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й^ыиядл См^си^л. ^~о ^ 

О-^лий/ 


А. ТЕКСТЪ 


I. Строительное дѣло вообще. 


Строительная администрація, дпиженіе но службѣ и награ¬ 
ды, привилегіи, ходатайства о разрѣшеніи частныхъ по¬ 
строекъ, торги, продажа частной городской недвижимости, 
спеціальныя учебныя заведенія. 

Страницы. 


Движеніе по службѣ: 12. 21. 35. 50. 56. 61. 66. 85. 97. 109. 112. 130. 147. 
154. 161. 177. 183. 198. 205. 214. 243. 251. 274. 284. 294. 306. 312. 
319. 330. 341. 346. 354. 362. 372. 

Награды: 3. 35. 61. 97. 109. 170. 191. 198. 236. 251. 257. 284. 312. 319. 325. 
330. 354. 372. 

Привилегіи: 4. 12. 22. 76. 85. 91. 97. 112. 130. 138. 147. 154. 161. 170. 184. 
198. 205. 214. 221. 222. 265. 284. 294. 301. 306. 312. 319. 326. 346. 
354. 363. 

Ходатайства о разрѣшеніи частныхъ построекъ въ С.-Петербургѣ и 
Москвѣ: 6. 15. 24. 36. 37. 43. 44. 51. 52. 57. 58. 63. 64. 67. 68. 72. 
73. 78. 79. 86. 87. 92. 93. 99. 100. 101. 115. 116. 117. 123. 124. 125 
131. 132. 133. 141. 150. 155. 163. 171. 179. 186. 193. 200. 208. 217. 224. 

232. 238. 246. 253. 260. 268. 277. 285. 295. 303. 309. 314. 322. 327. 332. 

342. 348. 356. 367. 375. 

Торги на строительныя работы: 7. 23. 38. 51. 57. 62. 68. 74. 80. 88. 102. 
ПО. 118. 125. 134. 143. 152. 158. 165. 173. 181. 188. 195. 200. 216. 225. 

240. 252. 260. 270. 278. 286. 295. 303. 310. 314. 328. 332. 341. 347. 355. 

366. 374. 

Продажа частной городской недвижимости: 7. 15. 23. 38. 45. 51. 57. 62. 
68. 74. 102. 126. 


Правила для руководства учениковъ класса декораціонной живописи 

въ Императорской академіи художествъ. 3 

Синеокъ лицъ, удостоенныхъ академіею художествъ наградами въ 

1879-1880 г. 3 

Выпускъ въ институтѣ инженеровъ пут. сообщ .154 

Годичный актъ и закладка новаго зданія строительнаго училища . . 176 

Коммпссія для изслѣдованія фабрикъ и заводовъ.177 

Сборппкъ узаконопій для фабрикъ и заводовъ.178 

Надзоръ за фабриками и заводами .191 

Проектъ школы десятниковъ въ Кронштадтѣ.191 

У чрежденіо фабричнаго отдѣла при управленіи СПб. градоначальства 199. 222 

Знаки для городскихъ техниковъ. 206. 313 

Правила надзора за паровыми котлами.206 

Преобразованія въ московскомъ Император, техническомъ училищѣ 236. 275 
Мѣры къ обезпеченію и охраненію жизни рабочихъ .... 204 244. 275 

Назначеніе главнаго коммисара выставки въ Москвѣ.274 

Постановленія о застройкѣ г. Минска..275 

Пріемные экзамены въ Николаевской ннжепернон академіи.302 

Годичное собраніе Императорской академіи художествъ .... 313. 317 


Законодательств), статистика, городское хозяйство. 


Объ упрощеніи хода дѣлъ но разрѣшенію построекъ въ СПб.12 

Учрежденіе при СПб. комерческомъ училищѣ должности архитектора 22 

Статистика пожаровъ въ Россіи.23. 50 

Норма вознагражденія инженеровъ и архитекторовъ въ Одессѣ ... 36 

Пиело церквей въ Минской епархіи.43 

Правила для экспонентовъ электрической выставки въ Парижѣ . . . 61 

Производство оцѣнки недвижимостей въ Варшавѣ.67 

Смѣта городскихъ строительныхъ работъ въ СПб.91 

Положеніе о строительной части воеп.-учебн. заведеній .... 138. 183 

Статистика построекъ духовнаго вѣдомства за 1879 г.149 

» художественныхъ выставокъ.149. 192 

Циркуляръ министра внутреннихъ дѣлъ б правилахъ расположенія де¬ 
ревянныхъ строеній въ городахъ.243 

Обязательныя постановленія по строит, части въ СПб.243 

Время открытія художест.-лромышл. выставки въ Москвѣ.257 

Наименованіе улицы «Пушкинской» въ СПб.274 

Проектъ поваго строительнаго устава. 301.366 

О наименованіи 4-хъ скверовъ въ СПб.301 

Пересмотръ устава путей сообщенія .306 

Число русскихъ въ политехническомъ училищѣ Цюриха.308 

Статистика душевно-больныхъ между строителями.313 

Число посѣтителей политехническаго музея въ Москвѣ.320 

О порядкѣ сложенія неустоекъ по подрядамъ въ военномъ вѣд. . . . 325 
Желѣзно-дорожная статистика.346 

Выставки. 

Художественпо-промыпілеппая выставка въ Москвѣ. 6. 85. 191. 252. 275. 302 
Художествѳнно-промыш. выставки въ Вѣнѣ и Ныо-Іоркѣ ... 33 

Художественная выставка въ Лондонѣ.36 

» » > Іеддо.43 

Выставка декоративныхъ картинъ.62 




Выставка въ Гельсингфорсѣ. 

» » Вѣнѣ и Парижѣ. 

» » Эдинбургѣ . 

» » Нью-Іоркѣ и Парижѣ. 

» » Лондопѣ . 

» приборовъ электричества въ Парижѣ. 

» въ Штутгардѣ.• 

» » Глазго . 

» картины «Несеніе креста» .... 

» образцовъ архитектуры . 

» приборовъ для уничтоженія дыма . 

Художест.-промышлен. выставка въ Миланѣ . 

Выставка приборовъ электричества въ СПб. . 

» японскихъ произведеній въ СПб. . . 


.72 

. 77. 207. 232 

. ПО 

.140 

. 149.192 

162. 215. 250. 264. 307. 326 

.162 

.245 

.292 

.326 

.346 

. 363. 372 



Строителыі ы е матеріалы. 
Приготовленіе необожженныхъ строительныхъ камней. В. 77. 


Рад ивановскаго ..56. 59. 69 

Несгораемыя крестьянскія строенія и опыты постройки ихъ 

въ Казанской губ. 77. Т. Жуковскаго .79. 89 

Способъ распознаванія искусственнаго гудрона.82 

Преимущества асфальта для мощенія городскихъ улицъ . . . 95 

Тпвдійскія мраморныя ломки. 5 

Залежи чернаго мрамора близъ Любека. (5 

Бумажная масса, какъ строительный матеріалъ.23 

Трпполитъ и его свойства.50 

Способъ обработки дерева для рѣзьбы.62 

Тротуаръ изъ литографскаго камня.148 

Цѣны на желѣзо и чугунъ.237 

Пробковый кирпичъ .’., . .. 250 

ІІспытапіе портландекпхъ цементовъ.256 

Искусственным гранитъ.265 

Залежи лабрадора въ Кіевской губ .275 


С т р о и т е л ь и «а я тех и и к а. 
Трещины въ храмѣ св. Владиміра въ Севастополѣ. 77. Слу- 


чевскаго .43 

Способы и пріемы постройки домовъ въ ІІью-Іоркѣ.49 

Біографіи, некрологи и личныя отмѣтки. 

Бутовскій, В. И. і.33 

Монигетти, И. А. у.46 

Памяти Л. В. Даля. Біографическій очеркъ. А. Я. .83 

25-тп-лѣтіе службы Н. В. Лпссопацкаго. 4 

Борпель, И. Ф. у.22 

Рѣчь М. Ю. Арнольда при закладкѣ зданія Сибирскаго университета . 32 

Топъ, К. А. у.35 

Гронвальдъ, А. Г. ф.42 

Михайловскій, В. Г. ф.70 

Вормсъ, А. П. т. 70 

Гемпліанъ, А. И. ф.83 

Ланге, А. П. ф.» . . . 147 

Келлеръ, Ф. у.199 

Толковскій, I. В. у.205 

Герцогъ Кобургскій у.207 

Чествованіе Л. Л. Бонштѳдта.264 

Возвращеніе въ СПетербургъ И. Д. Флаввцкаго.284 

Вальбергъ, А. И. ф .......... ..294 

Панихида о Б. И. Бутовскомъ.Зо7 

Мясоѣдовъ, Н. А. у.312 

Чествованіе художника Верещагина въ Вѣнѣ. 313 



1* а а н ы я н а н ѣ с т і я. 

Строительное дѣло въ Самарѣ.33 

Народный театръ въ Берлинѣ. 33 

Памятникъ Вергеланду. 33 

Постройка французск. театра въ Лондонѣ.33 

100-лѣтняя годовщина Стефенсона.33 

Общество междупародп. художеств, выставокъ въ Лондонѣ . . 34 

Зданіе академіи художествъ въ Дюссельдорфѣ.34 

Самогаситель пожара.34 

Пожертвованія въ пользу учащихся Строительнаго училища. 4 

Судьба церкви въ Сухумѣ. 5 

Открытіе городского училища въ Колыванп. 6 





























































































Археологическая поѣздка .•. 6 

Гисовальный аппаратъ Госта. 6 

Электрическій приборъ Вебера. 6 

Быстрая выдѣлка івоздеи . 6 

Обѣдъ бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго училища.12 

Столѣтіе намѣстничества въ Саратовѣ.13 

Капиталъ Мальцева на устройство тѳхпическ. школъ.14 

Ш чатлѣнія нѣмецкаго техника въ СПетербургѣ п Москвѣ.14 

исторіи техническо-полицейскаго надзора.14 

ническія пособія участковымъ архитекторамъ СПб.22 

Примѣръ нашего тяготѣнія къ иностраннымъ архитекторамъ ..... 22 

Присужденіе преміи за проектъ застройки плошадп театра въ Одессѣ . 22 

Каталоги худож.-технпч. сочпп. частныхъ библіотекъ.23. 98 

Приборы Талера.61 

Латунированіе желѣза.62 

Свѣтящаяся печать.67 

Печатный станокъ Алозе .77 

Столовая для бѣдныхъ въ Саратовѣ.92 

Сломка собора въ ІІовочеркаскѣ.97. 139 

Садовое насажденіе въ Вильнѣ ...97 

Проектъ технической школы въ Владимірѣ.98 

Семинарія въ Новгородѣ.109 

Школа искусствъ въ Ольдгамѣ. ПО 

Храмовой праздникъ въ Строительномъ училищѣ.112 

Благоустройство Харькова. ИЗ 

Церковно-археологическій музей. ИЗ 

Общество изящныхъ искусствъ въ Одессѣ.114 

Картина Рафаэля.114 

Купальпп въ Харьковѣ.139 

Мѵзей древностей въ Каирѣ.149 

і Цш зоръ за правильнымъ замощеніемъ С.-Петербурга.170 

Пошлина па цементъ.170 

Ремесленная школа въ Тобольскѣ.185 

Подрядной вопросъ . 190 

Продажа казенной земли въ С.-Петербургѣ.191 

Удешевленіе сті онтельпыхъ матеріаловъ.191 

Техническій съѣздъ въ Херсонѣ .192 

Десятичная система мѣръ . 199. 265 

Проектъ новаго отдѣла И. Р. техническаго общества.СЭр' 

Отдача городской земли подъ застройку въ СПб.ИІ9 

Опыты надъ окраскою строеній.199 

Недостатокъ поденщиковъ въ СПб.199 

Новыя страховыя общества. 199. 275. 320. 321. 326 

Посѣщеніе учащимися предстоящей выставки въ Москвѣ.199 

Товарищество обработки строительныхъ матеріаловъ.199 

8 6щеетво для содѣйствія къ предупрежденію пожаровт.205 

смотръ дома кн. Вяземскаго въ СПб .205 

Экстренное засѣданіе СПб. городской думы.205 

Проектъ основанія математическаго общества.206 

Огнестойкая бумага.206 

Увеличеніе суммы на постройку Устннскаго моста въ Москвѣ.206 

Письмо англійскаго архитектора но поводу проекта сооруженія храма 

въ С.-Петербургѣ.214 

Постройка зданія Историческаго музея въ Москвѣ. 214 

Озеро съ каменной оградой въ Америкѣ.216 

Недѣльное обозрѣніе. 221. 255. 263. 336. 344. 352. 369 

Страхованіе жизни рабочихъ.221 

Осмотръ табачныхъ фабрикъ.222 

Примѣненіе электричества къ тушенію пожаровъ.230 

Дѣятельность Московской городской управы. 230. 231 

Осмоіръ публикой храма Спасителя въ Москвѣ.231 

Огнеупорная краска . 231 

Проектъ техническаго осмотра зданій въ Москвѣ.231 

Продажа земли въ С.-Петербургѣ.236 

Новыя техническія школы.236 

Посѣщеніе Кіева учеными.237 

Расширеніе помѣщеній Публичной библіотеки въ С.-Петербургѣ . . . 243 

Учрежденіе Общества инжеперовъ путей сообщенія.243 

Сфера дѣйствія громоотводовъ . . ’.245 

Отставка техниковъ Донской области. 252 258. 280 

Искъ за проданное изобрѣтеніе.257 

Кассы для рабочихъ.257 

Проектъ политехническаго училища.259 

Благоустройство Варшавы. 259. 307 

Положеніе рабочихъ на Панамскомъ перешейкѣ.259 

Портретъ И. И. Шувалова.265 

Результатъ итальянскаго копкурса.268 

Присужденіе почетнаго диплома археологическому институту .... 274 

Ч^Іісѣданіѳ И. Р. технпческагообщества.*.274 

Благоустройство Петербурга.274 

Освященіе придѣла въ храмѣ св. Владиміра.275 

Некъ противъ Московской городской думы.275 

Техническое бюро въ Софіи .....' .275 

Эксплоатація Одесскаго лимана.275 

Собраніе бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго училища . . . 280. 362 
Прекращеніе строительной спекуляціи при посредствѣ Тульскаго 

банка.293 

Какъ возникаютъ города въ Америкѣ.295 

^Работы ипж. Войницкаго во дворцѣ Германскаго Императора .... 302 

'"Устройство поваго сквэра въ С.-Петербургѣ.302 

Кража «закладки» зданія Сибирскаго университета.302 

Дѣятельность Тульской городской управы . 302 

Обвалы, грозящіе одесскимъ каменоломпямъ.307 

Памятныя доски на фасадахъ домовъ въ Лондонѣ.307 


Типографскій шрифтъ изъ стекла.307 

Поддѣлка древностей.308 

Средство для сохраненія мраморныхъ памятниковъ.308 

Къ вопросу о вознагражденіи труда техниковъ.312 

Форма одежды инженеръ-архитекторовъ и гражд. инжеперовъ.313 

Пробная лекція въ Строительномъ училищѣ.313 

.Развитіе школы десятниковъ . . .'.313 

Пропажа картины изъ Имиер. академіи художествъ ..313 

Тіоетаноплоніо Московской городской думы.313 

Мѣра противъ обрушенія заводскихъ трубъ при разборкѣ.313 

Составы Симоненко.323 

Безпошлинный вывозъ машинъ изъ Финляндіи.320 

Мѣры противъ пожара театровъ въ Германіи.321 

Оазисъ Гафса.321 

Расходы на постройку Кельнскаго собора. 326 

Кровяные цементы.326 

Желѣзнодорожный аукціонъ .•.326 

Каковы постройки въ Китаѣ.326 

Бнеденіе въ Турціи метрической системы мѣръ.331 

Жидкость противъ дѣйствія огня.347 

Продажа казеннаго дома.. . 355 

Вознагражденіе за труды въ Китаѣ.355 

По поводу публичнаго чтенія объ устройствѣ театровъ.366 

'Закрытіе театра въ Одессѣ.366 


Корреспонденціи. 

Строительное дѣло въ Туркестанскомъ гопоралъ-губѳрпатор- 


ствѣ. II. Іохмана .02 

Изъ сообщеній на V археологическомъ съѣздѣ.65 

О правѣ на производство построекъ ..47 

Строительная дѣятельность въ Уссурійскомъ краѣ.56 

По поводу проекта синагоги въ С.-Петербургѣ . . . . 121. 122. 145. 282 

Письмо ред. «Хозяйственный Строитель».153 

Отъ Петербурга до Тифлиса. 324. 364 


П. Архитектура. 

Исторія искусствъ и археологія. 


Русское зодчество въ западной оцѣнкѣ. II. В. Султанова . 1. 27 

Возрожденіе русскаго искусства. Н. Султанова .9 

Петербургъ въ застройкѣ и сооруженіяхъ. П. II. Петрова. 13. 30. 77 
Древне-русскія желѣзныя двери. Б. К. Веселовскаго .... 15 
Значеніе миніатюръ лицевого житья Николая Чудотворца . . 16 

Домъ Московскаго археологическаго Общества.16 

Гаскопки въ Аѳинахъ.33 

Памятники дровней письменности.42 

Раскопки въ Эпидавросѣ.65. 74 

Древнее кладбище въ Сициліи. 65 

Успенскій соборъ въ г. Владимірѣ.73 

Находка урнъ въ Кал шнекомъ уѣздѣ.73 

Воскресенская церковь въ Диснѣ . 73 

Находка древностей въ станицѣ Сѣверской.74 

Проектъ сноса древнихъ стѣнъ Пскова .74 

Находки въ Миконѣ и на Формантеррѣ .74 

Раскопки въ Херсонесѣ. 92 

Древній храмъ въ Ново-Аѳонской обители.92 

Древности города Каруана.92 

Храмъ Мифрм въ Трансильвавіи.92 

Исторія искусства.100 

Какъ у пасъ относятся къ историческимъ памятникамъ. 4 

Раскопки близъ Телала. : 4 

Англійское Общество для изученія древней Эллады.№ 

Египетскій обелнекъ въ Америкѣ.м> 

Археологическое открытіе близъ Трира. 6 

Археологическая экспедиція въ центральную Америку.14 

Раскопки въ Римѣ.’..14 

» развалинъ Пергамона.43 

Древній грузинскій омофоръ.02 

Находка древнихъ мопѳтъ .72 

Находки въ Махребѣ.72 

Открытіе 2-хъ пирамидъ.. . 72 

Римскія бани.72 

Римскій саркофаіъ.72 

Археологическія извѣстія.77 

Древній городъ вь Америкѣ. ПО 

Статуя Минервы.114 

Римскія древности.114 

Образованіе русскихъ мастеровъ и художниковъ при Петрѣ 1.130 

Археологическая находка. 140 

Раскопки вь Остін, Олимпіи и Сахарѣ.140 

Древнія фрески въ Миланѣ.149 

Древнее кладбище въ Парижѣ .149 

Раскопки въ Олимпіи и Утикѣ.162 

Ветхость древняго храма въ Эстляпдін. 178 207 

У археологическій съѣздъ. 207. 243. 259. 267. 275. 284 
































































































































































Древній туннель въ Іерусалимѣ.216 

Примѣры ухода за памятниками. 237. 243. 1-92 

Запущенность стѣнъ Китай-гог ода въ Москвѣ.244 

Раскошен въ Александріи.245 

Открытіе 5-ти пирамидъ въ Египтѣ.245 

Взысканіе за порчу памятника древности.252 

Находка въ Тавридѣ.259 

Могила до христіанскаго времени.276 

Доисторическое кладбище.276 


Реставраціи. 

Реставрація фресокъ въ Кирилловской церкви въ Кіевѣ . 65 

» храма Николая Чудотворца въ Липной Горкѣ . 65 

» » Св. Духа въ Якобштадтѣ.73 

» » Соломона въ Іерусалимѣ.74 

Возобновленіе зданій Петровской академіи . 149 

» фресокъ въ Исаакіевскомъ соборѣ.184 

Реставрація храма Вознесенскаговъ монастыря Москвѣ.292 

» Петропавловска! о собора въ СПб. 292. 373 

> Успенскаго собора въ Москвѣ.302 

Совремепыя постройки и проекты. 

Обзоръ пашихъ тюремъ. А. Я. .22 

Арестный домъ въ СПб. А. Р. Гсшвснда .40 

Тюрьмы въ Америкѣ. Б. Д. Рожапскаю .54 

> Проектъ зданія еипагоги въ СПб. Л. Батмана и И. Шапош¬ 
никова .58 

Православный храмъ въ Копенгагенѣ.64 

Соборный храмъ св. Владиміра въ Кіевѣ.82 

Зданіе Волконской богадѣльни въ СПб .91 

Домъ- для душевно-больныхъ въ Одессѣ. 2 

Освященіе арестнаго дома въ СПб.18 

Проектъ исправительнаго дома въ Москвѣ . ..26 

Проектъ зданія Петровскаго коммерческаго училища въ СПб. .36. 139. 146 

Ночлежные дома въ Николаевѣ и Екатеринославѣ.36 

Богадѣльня въ Саратовѣ.36 

Проектъ лечебницы въ Рузѣ.50 

Проекты театровъ въ Варшавѣ п С.-Петербургѣ.61 

Зданіе академіи искусствъ въ Мадридѣ.62 

Постройка церкви въ Сарапулѣ. 67 

«/Сооруженія въ намять Императора Алг.ксандгл II. 71. '77. 85. 91. 97. 109 
‘ 113. 139. 178. 258. 307. 330. 

Сооруженіе церквей въ Рижской епархіи.17 

Проектъ дѣтскихъ больницъ.85 

Домъ для общежитія студентовъ въ Одессѣ. 98. 293. 311 

іПроектъ новой церкви въ СПб.153 

Постройка Сибирскаго унивеі ептета 114. 161. 213. 272. 280. 288 298. 335 

Ночлежный домъ въ Кіевѣ.122 

Новый рынокъ н сквэръ въ СПб .139 

Зданіе театра въ «Ливадіи».*. . . 139 

> > > Парижѣ .140 

> > > Новгородѣ .149 

Инвалидный домикъ.161 

Проектъ театра въ Лондонѣ...162 

Окружной домъ умалишенныхъ въ Харьковѣ.162 

Постройка больпицы въ СПб.170 

Постройки у Сѣнной площади въ СПб.177 

» ремесленнаго училища въ СПб.178 

Перестройка Измайловскихъ казармъ.178 

Постройки Варшавской жел. дороги.178 

Закладка зд. богадѣльни СПб. купеческаго общества.184 

Новый храмъ въ Райволо.184 

Дома-особняки въ Самарѣ.1*5 

Новая лютеранская церковь въ СПб.• . . 191 

» церковь на Калашниковской прпстапп въ СПб .111 

Проектъ постройки вокзала въ Брестъ-Литовскѣ . . •.199 

Домъ фирмы «Штоль н Шмидтъ» въ СПб.199 

Постройка окружной лечебницы для умалишенныхъ въВіршавѣ . . . 199 

Освященіе храма въ Н.-Новгородѣ .’.205 

Проектъ постройки альбуминнаго заведенія въ СПб.206 

Домъ для общежитія студентовъ въ Москвѣ.206 

Ночлежный пріютъ въ Н.-Новгородѣ.207 

Освященіе храма и училища ьъ имѣніи «Горы. 207 

Постройка зд. обсерваторіи при СПб университетѣ.214 

Художествѳнно-историч. музей въ Миланѣ.216 

Театръ въ Нью-Іоркѣ.216 

Пристройки Воспитательнаго дома въ СПб.222 

Проектъ застройки вдоль Царскосельской жел. дороги.222 

Открытіе техническаго училища барона Штиглица въ СПб.(1236, 

Сооруженіе храма на Аііраксшіомъ дворѣ въ СПб.ѴЯб 

Ходъ постройки историческаго музея въ Москвѣ. 237. 251. 292 

Закладка храма подъ Москвой.244 

Новое зданіе стронтѳльн. училища въ СПб.251 

Домъ и бани Е. С Егорова въ СПб.251 

Проектъ дома дешевыхъ квартиръ въ СПб.. . 251 

Зданіе панорамы въ Москвѣ.252 

Перестройки на Монетномъ дворѣ.257 

Зданія учительской СПб. семинаріи и воепптат. дома въ Павловскѣ . 258 


Новый храмъ въ Москвѣ.*.258 

Сломка новыхъ пості оекъ.•.. 258 

Постройки для умалишенныхъ близъ Твери.259 

Новыя постройки въ Англіи.259 

Харьковскій технологическій институтъ., . . 267 

Проектъ перестройки Большого театра въ СПб. 274. 330 

> храма и часовни въ Москвѣ.275 

» здаиія-кладбшца.276 

Постройка зданія для двухъ училищъ въ Москвѣ.292 

Ночлежный пріютъ въ Одессѣ.293 

Проектъ здапія художеств, выставокъ въ Варшавѣ.293 

> биржи въ Орепбургѣ.293 

> православной церкви въ Бекеши.293 

* постройки казармъ.. . 302 

> расширенія богадѣльни въ СПб.302 

Работы по храму Спасителя въ Москвѣ.302 

Зданіе политехническаго института въ Лондонѣ.307 

» музея въ Бирмингемѣ.308 

Постройка театра въ Карлсбадѣ.308 

» дворца въ Іеддо.308 

» театровъ въ Нью-Іоркѣ, Руанѣ и Каднксѣ.308 

Зданіе для концертовъ въ Сантъ Яго.308 

Новыя постіойкп общины св. Георгія вь СПб.313 

Зданіе биржи въ Харьковѣ.. . . 321 

Бани въ Тифлисѣ. 321 

Новое зданіе театра «Сошесііе Рагізіеппе* ..326 

Дома для бѣдныхъ въ Парижѣ. 326 

Зданіе обсерваторіи во Франціи.327 

Освященіе больничныхъ бараковъ въ СПб .331 

Новый храмъ въ укрѣнл. Навагипскомі.331 

Проектъ бань и купаленъ въ Харьковѣ ..331 

Возстановленіе театра въ Кронштадтѣ.346 

Проектъ зданія народнаго театра въ СПб .366 

Зданіе германскаго парламента . 374 

Постройка зданія тор. думы въ Москвѣ. 374 

Закладка бирманскаго храма.374 


С е л і, с к і я и о с т р о й к и. 

Глпно-соломенвыя постройки .71 

Несгораемыя сельскія постройки.77 

Распространеніе черепицы въ селахъ.97 

Несгораемыя крыши.215 

Глнносо-кімеиныя кровли.347 


П а м я т я и к и- 

Московскій проектъ памятника героямъ ІІлепиы.22 


Памятникъ Вѳргелапду.33 

Монументы Вальтеі ъ-Скоту, Гейне и Флоберу.36 

Надгробная группа в. герцогинѣ Гессенской .36 

Скульптурныя *щ оизведенія Жозуа .36 

Памятникъ Грефе .43 

Группа Евы.43 

Памятникъ Лермонтову. 50. 223 

> Гарибальди.62 

» англійскимъ войскамъ въ Калькуттѣ.77 

> Гоголю. 93. 199. 259 

Побѣдный памятникъ въ Германіи. ПО 

Памятникъ Некрасову.154. 257 

» Ермолову.178 

» Б. Хмѣлыівцкому. 199. 267 

> Тучкову . . . ..215 

* Карно.245 

Роепный памятникъ въ Эльберфелъдѣ.245 

Памятникъ Беру. 252 

» въ Псковѣ.. . 253 

» Погоескому .263 

» русским і. воинамъ въ Болгаріи.265 

» финляндцамъ нъ Горномъ Дубнякѣ . 276 

» Ермаку въ ІІопочеркаскѣ.307 

* Сѣрову.373 


Декоратиішое искусство и художественная промышленность. 

Живопись въ храмѣ Спасителя въ Москвѣ.235 

Производство обоевъ въ СПб .236 

Изящный шкафъ для акварелей.... • 268 

Работы по отдѣлкѣ зданія историческаго музея въ Москвѣ.302 

Образцы русской маіоликп.373 


О т о н л е н і с и в е н т и л я ц і я. 


Печи комнатныя и русскія и употребленіе въ нихъ минераль¬ 
наго топлива. Ѳ. А. Лнроцкаю . 51 

Изслѣдованія надъ коэффиціентомъ вентиляціи и составомъ 

воздуха . — 

Порча воздуха въ жилыхъ помѣщеніяхъ. И. Д. Флавицкаю 58. 97 

Опыты отопленія нефтью посредствомъ аппарата Ротчега.13 

Комнатная печь Плроцкаго.13 

Опытъ замѣны дровъ внменнымъ углемъ.13 
























































































































































— 6 


Отопленіе паровозовъ нефтью.222 

Кероспповые кухонные очаги.251 

Круглые кухонные очагп Ѳ. Д. Давыдова.292 

Отопленіе вагоновъ во Франціи.,.308 

Освѣтительные приборы и матеріалы. 

Освѣщеніе улицъ СП-бурга.01 

Электрическое освѣщеніе.98. 185 

Освѣщеніе Лондона. 14!) 

Новая газовая лампа. 245 

Москва безъ освѣщенія.293 

Освѣщеніе желѣзныхъ дорогъ.340 

Электрическій подсвѣчникъ.355 

Г и г і е и а. 

Мѣры къ оздоровленію ночлежпыхъ пріютовъ въ Одессѣ.22 

Оздоровленіе казармъ СПб. военнаго округа.50 

Совершенство вентиляціи.71 

Употребленіе гнилой воды при постройкѣ.9й 

Сырость петербургской почвы п осушка подваловъ. Л. Пели .136 

Новое устройство кладбища.140 

Очистка Прѣсненскихъ прудовъ въ Москвѣ.214 

Опыты надъ составомъ Николаева .1249 

Способъ обезвреженія клоачныхъ нечистотъ.257 

Оздоровленіе городовъ.305 

Дифтеритъ отъ духового отопленія . 331 

Дезинфекція городовъ химическими средствами.374 

Обрушеніи, пожары и проч. 

Пожары театровъ . .. 9(5 

Разрушеніе въ с. Дени .114 

Обрушепіе церкви въ Тверской губ .149 

Пожаръ театра въ' Брюсселѣ.1(52 

Обрушеніе церковнаго купола въ Мексикѣ.192 

По поводу обрушенія новой постройки въ СПб. 197. 203 

Обрушеніе потолка въ Нѣмецкомъ клубѣ въ Москвѣ.231 

Пожаръ дворца въ Оріандѣ.. 231. 237. 247. 2(56. 275 

Обрушепіе потолка въ тамбовской гпмпазіп.232 

» дома въ Вѣнѣ.232 

Пожаръ театра въ Прагѣ.237 

Обрушеніе церкви въ Марсели . ..245 

Пожаръ торговаго двора въ Москвѣ».26(5 

Обрушеніе потолка лавки въ Москвѣ.2(5(5 

» постройки въ Кіевѣ.272 

» потолка въ Тамбовѣ.293 

Пожаръ зданія выставки въ Нью-Іоркѣ.308 

» » театра въ Кадпксѣ.308 

Противупожарныя мѣры въ театрахъ Варшавы.374 

Обрушепіе подмостковъ въ Звенигородѣ).374 


Ш. Инженерное искусство 

Желѣзныя дороги и пути сообщенія- 

Мостовыя сооруженія изъ старыхъ рельсовъ. А. В. Никифорова 5 
Передѣлка одежды набережныхъ Екатерипипскаго канала въ 


СПб. М. Ѳ. Андсрсина . .12 

Гидравлическая кладка. П. С .17 
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N° 1. 


ЗОДЧІЙ. 


ЯНВАРЬ. 


ПѢНА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербургѣ, безъ дост. 13 р. 

* съ дост. 14 „ 

въ проч. гор. Рос., съ пер. . 15 „ 
заграницу ... „ п . . 17 „ 

1881 годъ. 


^УССКОЕ ЗОДЧЕСТВО ВЪ ЗАПАДНОЙ ОЦЪНКЪ 

. ( Продолженіе ). 



Попытаемся теперь, па осноианіи указанныхъ нами источни- 
конъ, сдѣлать краткій очеркъ господствовавшаго у татаръ искус¬ 
ства, съ цѣлью провѣрить і ыводы Ніолле-ле-Дюка. 

Припомнимъ сперва вкратцѣ главнѣйшія событія изъ ихъ 
исторической жизни. 

Необозримыя равнины Азіи были съ незапамятныхъ временъ 
заняты кочевыми народами монгольскаго и турецкаго корня. 
Въ началѣ XIII в. одному изъ мелкихъ властителей ихъ,- Чии- 
гизъ-хану, удалось соединить подъ своею властью разрозненныхъ 
кочевниковъ пустыни Гоби. Онъ утвердилъ свою резиденцію не 
далеко отъ истоковъ Амура и затѣмъ двинулъ свои дикія полчища 
на покореніе міра. Сперва завоеванъ быль Восточный Туркестанъ, 
такъ называемый Кара-Китай и подчинены уйгуры — турецкое племя, 
обитавшее на восточныхъ оконечностяхъ Тянь-Шаня; йотомъ было 
разгромлено царство Тангутское, лежавшее въ южной Монголіи, 
затѣмъ уже Чингизъ обратился на сѣверный Китай и, послѣ нѣ¬ 
сколькихъ походовъ, овладѣлъ имъ. Покончивъ свои дѣла въ 
Китаѣ, страшный предводи голь монголовъ повернулъ на западъ 
и началъ войну съ султаномъ Магометомъ, повелителемъ Ха- 
рѳзма или юго-западнаго Туркестана, который завладѣлъ большею 
частью Персіи и расширилъ предѣлы своего царства съ одной 
стороны до Каспія, а съ другой до Инда. Монголы ринулись тремя 
потоками на свою новую жертву, — и вскорѣ вся Средняя Азія, 
покрытая развалинами и пепломъ и залитая кровью, стала ихъ 
добычей. 

Таким ь образомъ, Чингизу удалось бъ сравнительно короткій про¬ 
межутокъ времени (1206—1220) соединить въ своихъ рукахъ почти 
всю Азію, за исключеніемъ береговыхъ странъ. Послѣ этого онъ 
вернулся къ себѣ на родину, раздѣлилъ свои владѣнія между сво¬ 
ими сыновьями и умеръ въ 1226 году во время похода на Тан- 
гутъ. Раздѣленіе это яснѣе всего обрисовываетъ предѣлы вновь 
созданной имперіи; оно было, приблизительно, слѣдующее: 

Китай, вмѣстѣ съ Монголіей, достался Октаю, который вмѣстѣ 
съ тѣмъ назначенъ былъ Неликимъ Ханомъ; Чаштой получилъ 
земли отъ югурскихъ приходовъ до Харезма, со включеніемъ Тур¬ 
кестана и Бухары; Батый (за смертью Джучи, сына Чингиза) по¬ 
ставленъ государемъ надъ Харезмомъ и Кипчакомъ до Дербентскаго 
проходя, а Тули — надъ Хоразаномъ, Персіею и частью Индіи. 

Между тѣмъ, пока Чингизъ творилъ свою кровавую расправу 
на берегахъ Инда, полководцы его, преслѣдовавшіе разбитаго и 
уничтоженнаго султана Магомета, далеко углубились па западъ, 
прошли сѣверную Персію и, перейдя Кавказъ, впервые появились 
въ Европѣ. Разбивъ, затѣмъ, на р. Калкѣ (1224) соединенныя 
силы русскихъ киязей, оии поднялись вверхъ по Волгѣ, прошли 
землю камскихъ болгаръ и, направясь па востокъ, вернулись кь 
своему повелителю. 

Преемникъ Чингиза, Октай, послалъ племянника своего Батыя 
съ полумилліоннымъ войскомъ па западъ, и тотъ покорилъ Россію, 
прошелъ Венгрію и Польшу, затѣмъ вернулся назадъ и въ при¬ 
волжскихъ степяхъ положилъ начало новой Золотой или Кипчак¬ 
ской Ордѣ. Предѣлы ея обнимали первоначально степную иолосу, 
отъ устьевъ Дуная до верховьевъ Окса (Сыръ-Дарьи), да, кромѣ 
того, Россію. Крымъ, часть Закавказь я и Харезмъ (нынѣшн. Хива). 

Бъ колоссальной имперіи Чингиза пѳдолто удерживалось един¬ 
ство. Правда, первые три его преемника і Октай, Гаюкъ и Мангу) 
были возводимы на престолъ по старо-монголь скому обычаю, общимъ 
выборомъ князей и вельможъ, имѣли резиденцію въ Каракорумѣ 
(близъ истоковъ Амура), считались великими ханами монгольскими 
и властвовали надъ монголами и всѣми побѣжденными народами; но 


*) См. «Зодчій» 1880 г. .ХМ 11 и 12. 


уже пятый ханъ, Кубилай, вступилъ па престолъ безъ выбора и 
согласія прочихъ князей, перенесъ въ 126и году свою резиденцію 
въ Пекинъ, принялъ для своего дома китайское наименованіе Юань, 
чѣмъ какъ-бы отдѣлилъ себя отъ прочаго состава Монгольской 
имперіи, и остался толь.ко повелителемъ Китая и Монголіи *). 
Съ тѣхъ поръ ханы на отдаленномъ Западѣ одинъ за другимъ 
объявляютъ себя независимыми, а въ томъ числѣ и Золотая Орда. 

ІІерішѳ Джучиды (Батый, Беркай) отличались необычайнымъ 
могуществомъ; но уже во второй половинѣ XIV в. наступаютъ 
раздоры, ослабившіе Золотую Орду и навлекшіе подчиненіе ея 
новому и еще ужаснѣйшему монгольскому завоевателю — Тимуру. 

Д кѳнгнзиды или, правильнѣе, Чингисиды господств) вали въ 
центральной Азіи около 200 лѣтъ (1226—1363) и хотя прав¬ 
леніе перваго изь нихъ, Чагатая, было строгое и справедливое, 
но при преемникахъ его тамъ не переставали свирѣнстювать 
междуусобвыя войны, въ которыя вмѣшивались ханы Золотой Орды 
(Батый, Мавгу-Тимуръ и др.). Эти усобицы довели ихь до того .что 
нѣкоторые турецкіе князья, которые были только ихъ намѣстниками, 
объявили себя независимыми правителями. Бъ XIV в. выступаетъ 
па историческую сцену Тимуръ или Тамерланъ. Захватив ь вь свои 
руки власть въ Средней Азіи, онъ пошелъ по стопамъ Чингиза, 

И дѣйствительно, царствованіе его было рядомъ безпрерыв¬ 
ныхъ войнъ, виродолженіи которыхъ онъ покорилъ Харезмъ, Хо¬ 
расанъ, Гератъ, Систанъ, Белуджистанъ, Месопотамію, всю Персію, 
Арменію, Закавказье, Сирію, Малую Азію, Индію до истоковъ 
Ганга и. наконецъ, Золотую Орду. Столицею его былъ Самар¬ 
кандъ. Для насъ наиболѣе интересны его отношенія къ Золотой 
Ордѣ, а слѣдовательно къ Россіи, начавшіяся съ того, что изгнан¬ 
ный изъ Кипчака ханъ Тохтамышъ обратился за помощью къ Ти¬ 
муру, который взялъ его подъ свое покровительство, двинулся 
въ походъ, разбилъ па р. Уралѣ кипчакскаго хана и посадилъ 
па тронъ своего кліента. По. нѣсколько лѣтъ спустя, Тохтамышъ 
пошелъ войною на своего благодѣтеля. Тимуръ немедленно пере¬ 
шелъ Кавказъ, разбилъ Тохтамыша на Терекѣ и углубился въ пре¬ 
дѣлы Россіи; но, къ счастью, отъ Ельца повернулъ назадъ, 
унося съ собой несмѣтную добычу. Па обратномъ пути, вмѣсто 
свергнутаго Тохтамыша, онъ посадилъ въ Золотой Ордѣ своего 
вассала. Онъ умеръ въ 1405 г., въ походѣ на Китай. 

Предыдущія усобицы и разгромъ Тимура довели Золотую 
Орду до того, что ханская власіь потеряла тамъ ісякоѳ значе¬ 
ніе, такъ что въ двѣнадцать лѣтъ тамъ перемѣнилось нѣсколько 
хановъ, именемъ которыхъ управляли мурза Эдигеп. 

Между тѣмъ, еще незадолго передъ тѣмъ, въ пачалѣ XV в. 
отъ Золотой Орды отдѣлились два независимыхъ владѣнія — Казань 
и Крымъ, что, конечно, немало способствовало ея ослабленію, такт» 
что вскорѣ затѣмъ, вмѣстѣ съ ея послѣднимъ ханомъ Шигъ-Ахмо- 
томъ. кончается независимое ея существованіе (1502), а пол- 
вѣка спустя земли ея становятся русскимъ достояніемъ. 

Почти одновременно съ этнмъ кончается и господство Тиму- 
ридовъ въ Средней Азіи (1405—1500), которые, подобно Чинги- 
сидамъ, были по большей части государи, губившіе свои силы 
въ междуусобныхъ распряхъ. Между всѣми ими выдѣляется только 
Улѵгъ-І.еіъ (1409 — 1449), отличавшійся любовью къ наукам ь, 
искусствамъ и способствовавшій усиленному развитію ст] оительноіі 
дѣятельности. 

Этотъ краткій историческій очеркъ послужитъ намъ путевод¬ 
ною нитью при разборѣ сложнаго и запутаннаго вопроса о татар¬ 
скомъ вліяніи на русское искусство. Изъ него мы видимъ, что: 

а) въ пачалѣ XIII вѣка, т. е. во время нашестія на Россію, 


*) См. Іоакинѳа: «Исторія первыхъ четырехъ ханопъ рода Чингпсова». 
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татары образуютъ громадную имперію, главнымъ политическимъ 
центромъ которой является Каракорумъ; 

b) во второй половинѣ XIII вѣка имперія Чингиса дробится, 
и главными татарскими центрами являются царство Джучидовъ 
(Золотая Орда па Волгѣ), царство Гулагидовъ (Персія) и царство 
Чингисидовъ (Чагатайская Орда на Аму-Дарьѣ); 

c) въ XIV вѣкѣ, при Тимурѣ нарождается новая татарская 
имперія и центромъ ея является Самаркандъ: 

й) въ XV вѣкѣ Золотая орда разрушается и на развалинахъ 
ея возникаютъ новые жизненные центры: Казань и Крымъ 

Такъ какъ всѣ эти центры послѣдовательно смѣняются одинъ 
другимъ, то, значитъ, Россія должна была находиться подъ влія¬ 
ніемъ каждаго изъ нихъ поочередно. Поэтому, для рѣшенія ин¬ 
тересующаго насъ вопроса, надо опредѣлить по возможности, ка¬ 
кого рода искусство господствовало въ каждомъ изъ этихъ цен¬ 
тровъ и насколько оно могло вліять на искусство русское. 

Начнемъ съ перваго центра, т. е. съ Каракорума, т. е. съ 
того-жѳ, съ чего начинаетъ и Віолле-ле-Дюкъ. Кочевыя племена 
пустыни Гоби издревле были подчинены различнымъ вліяніямъ: 
въ то время какъ западная часть ихъ, или собственно турецкіе 
народы, находилась йодъ вліяніемъ мусульманской цивилизаціи 
Передней Азіи, восточная часть, или народы монгольскіе, изъ 
среды которыхъ вышелъ Чингизъ, испытываетъ вліяніе Китая. 
Первый народъ, съ которымъ чингизовы монголы вошли въ со¬ 
прикосновеніе на западѣ, были уйгуры, у которыхъ Чингизъ за¬ 
имствовалъ для своихъ кочевниковъ письмена, эту основу всякой 
цивилизаціи; у нихъ-же набирались счетчики, секретари и пр. 
чиновники какъ самого Чингиза, такъ и его ближайшихъ преем¬ 
никовъ, которые, безъ сомнѣнія, вносили въ придворную среду 
монголовъ свои національные элементы. Затѣмъ, истребляя все 
и вся въ своемъ опустошительномъ походѣ па Харезмъ, Чин¬ 
гизъ приказывалъ только щадить художниковъ и ремесленниковъ, 
какъ людой для него полезныхъ. Такъ, наир., въ Отрарѣ и Джей¬ 
дѣ всѣ жители были истреблены, за исключеніемъ ремесленни¬ 
ковъ, которымъ даровали жизнь послѣ дѳвяти-дневпаго ареста: да 
и вообще послѣ разрушенія какого-нибудь города или опустоше¬ 
нія страны, рѳмеслннники тысячами забирались въ плѣнъ. Каково- 
бы ни было первоначальное назначеніе этихъ плѣппиковъ, но 
нѣтъ никакого сомнѣнія, что монголы пользовались впослѣдствіи 
ихъ услугами (что вполнѣ подтверждается свидѣтельствами за¬ 
падныхъ путешественниковъ) и слѣдовательно знакомились, чрезъ 
ихъ посредство, съ новыми элементами искусства. -Каковы-же были 
эти элементы, которые приносились ко двору великихъ хановъ въ 
Каракорумѣ всѣми этими ремесленниками? Для этого намъ надо 
вернуться назадъ я бросить взглядъ на Среднюю Азію до монголь¬ 
скаго завоеванія. 

За Оксомъ (Аму-Дарьей) уже въ глубокой древности жилъ на¬ 
родъ иранскаго происхожденія, и Бухара управлялась туземной 
династіей. Кромѣ того, во II вѣкѣ до Р. X. появились Гето-Саккскія 
колѣна и основали на развалинахъ греко-бактрійскаго владыче¬ 
ства свое царство, продержавшееся, какъ утверждаютъ нѣкоторые 
историки, до VI вѣка по Г. X. Затѣмъ въ VII вѣкѣ вторглись 
арабы и окончательно покорили въ началѣ VIII вѣка Бухару 
и Фергану и присоединили ихъ къ провинціи Хоразанъ, прина¬ 
длежавшей халифату. Судя но нѣкоторымъ фактамъ, побѣдители 
хотя и насильно, но всѳ-жѳ довольно тѣсно слились съ побѣжден¬ 
ными; такъ, наир., было введено магометанство, построены мечети, и 
даже весь городъ Бухара былъ раздѣленъ между арабами различныхъ 
племенъ. Съ паденіемъ арабскаго господства воцаряется персидская 
династія Саманидовъ (874—1005). Въ правленіе величайшаго изъ 
нихъ, Измаила, иранскіе элементы снова берутъ перевѣсъ. Онъ 
первый поднялъ въ эту эпоху значеніе иранцевъ, а національныя 
стремленія его преемниковъ дали толчекъ возрожденію персидскаго 
языка и литературы. Ему-жѳ Бухара обязана многими постройками 
(конечно, до насъ недошедшими), каковы, папр., дворецъ Сарай-Мо- 
ліанъ, двррецъ на Регистанѣ, а также большая мечеть, въ которую 
вступилъ Чингизъ. Онъ также укрѣпилъ городскую стѣну, построен¬ 
ную арабами-.-.При преемникахъ Измаила сопреѣльные имъ турки 
стали усиливаться ч все болѣе и болѣе и, наконецъ, взяли надъ ними 
окончательный перевѣсъ. Изъ нихъ особенно замѣчателенъ родъ 
СѳЛьджукидовъ (1004—1133), основавшихъ громадную державу 
въ западной Азіи, но господство ихъ въ Ферганѣ, Бухарѣ и Са¬ 
маркандѣ было всегда номинальное: дѣйствительная-жѳ власть 
находилась въ рукахъ туземныхъ князей. 

Изъ этого видно, что художники, забранные Чингизомъ изъ 
Средней Азіи, принесли съ собой элементы персидско-арабскіе и 
частью турецкіе. И дѣйствительно, если при Саманидахъ начали 


развиваться и процвѣтать персидскій языкъ и персидская литера¬ 
тура, то очевидно, что и искусство, развивавшееся при нихъ, было 
такое-же, ибо иного имъ и взять было неоткуда. Что касается до 
арабскихъ элементовъ, то на это можно возразить, что въ эпоху 
своего водворенія въ Средней Азіи арабы были сами еще столь 
дики и грубы, что не имѣли еще своего искусства и, слѣдова- 
телг.по, ничего не могли внести въ страну, въ которой издревле 
цвѣла цивилизація. Тѣмъ не менѣе, нельзя забывать, что арабское 
господство продолжалось до конца IX вѣка но Г. X., а въ эту 
эпоху искусство Багдада достигло замѣчательной степени развитія. 

Кромѣ этихъ соображеній, у насъ есть еще одинъ фактъ, ко¬ 
торый говоритъ въ пользу нашей мысли: мы знаемъ, что министръ 
Чингисхана, китайскій ученый ЫльчутсаО, составилъ вмѣстѣ съ 
персидскими и арабскими математиками календарь для монго¬ 
ловъ *). Слѣдовательно, монголы уже въ началѣ XIII вѣка были 
знакомы съ норсидско-арабскими элементами. Что жо касается до 
турецкихъ племенъ, то хотя и въ мало-азіятскихъ постройкахъ 
Оельджукидовъ и замѣтно вліяніе сассанндскаго искусства, но всѳ- 
жѳ они внесли въ искусство Средней Азіи нѣчто свое, что вырази¬ 
лось преимущественно, какъ мы это увидимъ ниже, въ орнаментикѣ. 

Бъ виду всего этого положенія Віолло-ле-Дюка, что, кромѣ «индо¬ 
китайскихъ элементовъ, татары въ XII вѣкѣ не знали иныхъ», ока¬ 
зывается ненмѣюіцимъ основанія. 

Но указать на тѣ элементы искусства, которые были извѣстны 
татарамъ въ XIII вѣкѣ, не значитъ еще опредѣлить, какіе изъ 
нихъ привились у нихъ и стали преобладающими. Дать прямой 
отвѣтъ на этотъ вопросъ было-бы возможію только въ томъ случаѣ, 
еслн-бы па мѣстѣ древняго Каракорума остались хотя какіе нибудь 
слѣды первобытной татарской культуры; за ноимѣніемъ-жо таковыхъ 
остается лишь косвенный путь для разрѣшенія этого вопроса, заклю¬ 
чающійся въ изученіи памятниковъ позднѣйшей татарской культуры 

Впрочемъ, вопросъ этоть по отношенію къ русскому искус¬ 
ству, а въ особенности къ русскому зодчеству, является вопро¬ 
сомъ почти совершенно празднымъ, надъ разрѣшеніемъ кото¬ 
раго Віолле-ле-Дюкъ напрасно трудился. Намѣтимъ, вонервыхъ, 
что въ XIII вѣкѣ младенческая, кибиточная культура кара¬ 
корумскихъ монголовъ, самъ великій ханъ которыхъ возсѣдалъ 
на тронѣ, сдѣланномъ русскимъ мастеромъ, и культура вдоба¬ 
вокъ ненавистная для побѣжденныхъ, врядъ-ли могла вліять на 
Россію, обладавшую такими памятниками искусства, какъ Кіево- 
Софійскій соборъ или Дмитріевскій соборъ во Владимірѣ. Во- 
вторыхъ, дворъ Каракорума могъ вліять на Полотую Орду, а слѣ¬ 
довательно и на Гусь, только до 1260 года, т. е. до распаденія 
великой Монгольской имперіи. Между тѣмъ какъ въ это время 
Россія только что очнулась отъ погрома и, слѣдовательно, ни о 
какомъ искусствѣ и думать было нечего. Если-же вліять было 
не на что , то и самаго вліянія быть не могло. 

Первые проблески искусства появляются у насъ уже гораздо 
позже, при Іоаннѣ Калитѣ (1328—1340). Но въ это время великіе 
монгольскіе ханы давно уже покончили свое существованіе, и рус¬ 
скіе великіе князья, кромѣ ханской ставки въ Сараѣ, никакой 
другой власти не знали. Нолотая-же Орда, взамѣнъ прежней 
зависимости отъ отдаленнаго Каракорума, вступила въ тѣсныя 
сношенія со своей пограничной сосѣдкой, единокровной Чага¬ 
тайской ордой, которая въ эту эпоху усвоила себѣ въ значитель¬ 
ной степени магометанскую цивилизацію Средней Азіи и стояла 
въ этомъ отношеніи гораздо выше Кипчака. Слѣдовательно, влія¬ 
ніе, которое могло дѣйствовать при возникновеніи русскаго искус¬ 
ства въ татарскую эпоху, должно было идти не съ истоковъ Амура, 
а съ береговъ Сыръ-Дарьи. 

Кромѣ того, вслѣдствіе своихъ враждебныхъ отношеній къ 
персидскимъ Гглагидамъ, золотоордынскіе ханы вступаютъ въ 
тѣсныя сношенія съ арабскими государями Египта, враждовав¬ 
шими изъ за Сиріи съ монгольскими владыками Персіи. Нти 
сношенія для насъ весьма важны: они выясняютъ намъ, какимъ 
образомъ арабскіе мотивы проникли въ нѣкоторыя отрасли нашего 
искусства, напр. въ орнаментику, и мы къ нимъ еще возвратимся. 

Слѣдуя разъ принятому нами методу, постараемся теперь изу¬ 
чить, на сколько позволяютъ намъ наши источники, искусство 
Срѳдпѳй-Азіи; начнемъ съ ея стараго искусства, взявъ путеводи¬ 
телемъ труды профессора Вамбери, альбомъ, изданпый по распоря¬ 
женію ген.-ад. фонъ-Кауфмапа, картины Верещагина и коллекціи 
музеевъ. 

Мы уже указывали на тѣ элементы искусства, которые пре¬ 
обладали въ Средней Азіи до нашествія монголовъ, и есть много 

*) Карамзинъ, «Пет. Госуд. Росеінск.» т. IV, гл. I, стр. 39. 
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основаній полагать, что потомки Чингисхана не измѣнили ихъ. 
Что индо-китайскіе элементы были извѣстны монголамъ, какъ это 
утверждаетъ Р>іолле-ле-Дюкъ, въ томъ нѣтъ никакого сомнѣнія; 
мы даже знаемъ, что ханъ Октай жилъ во дворцѣ, украшенномъ 
китайскими художниками *); но полагать, что они усвоили себѣ 
это искусство — значитъ идти въ разрѣзъ съ имѣющимися исто¬ 
рическими фактами. Такъ напр. если принять во вниманіе, что 
въ ХШ вѣкѣ Средняя- Азія достигла такого блестящаго развитія, 
что въ ней были такіе города, какъ Мервъ, знаменитый своими 
школами, или Белхъ, въ которомъ было 1200 мечетей и 200 
бань для странниковъ, то снанѳтъ ясно, что полудикіе монголы 
должны были потонуть въ этомъ морѣ цивилизаціи. И дѣйстви¬ 
тельно, мы видимъ, что уже при первомъ пріемникѣ Чингиза, 
Чагатаѣ, во главѣ управленія стоитъ магометанинъ, и въ Бухарѣ 
все вошло въ прежнюю колею, такъ что развалины были замѣ¬ 
нены новыми постройками, и ужо въ 1234 году, т. е. 15 лѣтъ 
послѣ разгрома, тысячи студентовъ учились во вновь основан¬ 
ныхъ коллегіяхъ! 

Изъ этого ясно видно, что монголы Чагатайской Орды сами 
подчинились магометанской цивилизаціи и, слѣдовательно, должны 
были оставить безъ измѣненія арабско-персидскую смѣсь, царив¬ 
шую тогда въ искусствѣ Средней Азіи. Эпоха блестящей строи¬ 
тельной дѣятельности совпадаетъ тамъ съ царствованіемъ Тамер¬ 
лана (1309—1105). Будучи большимъ поклонникомъ зодчества, 
онъ украсилъ Самаркандъ, Кешъ и другіе города великолѣпными 
памятниками. «Для этой цѣли, сотни искусныхъ каменыциковъ 
Индіи и знаменитѣйшіе зодчіе изъ Шираза , Испагани и Дамаска 
должны были отправиться за Оксъ, для возведенія тамъ изящ¬ 
ныхъ построекъ. Изъ массы построекъ, возведенныхъ Тамер¬ 
ланомъ, особенно замѣчательны, во-первыхъ, дворецъ «Акъ-Са- 
рай>, въ г. Кешѣ, составлявшій произведеніе исключительно 
персидскихъ архитекторовъ, затѣмъ дворецъ Баги-Бигиштъ, въ 
Самаркандѣ, построенный изъ тебризскаго мрамора, и. наконецъ, 
увеселительный дворецъ сада Баги-Чинарапъ, который былъ укра¬ 
шенъ снаружи искусными произведеніями сирійскаго рѣзца. Кромѣ 
того, слѣдуетъ упомянуть еще о лѣтнемъ дворцѣ «Баги-Дил- 
куша», широкій и высокій порталъ котораго былъ выложенъ 
голубыми и золотистыми изразцами и блестѣлъ издали. 

Бообщѳ, какъ видно изъ собранія Верещагина и коллекцій 
нашихъ музеевъ, изразцы, какъ въ ту эпоху, такъ и теперь, со¬ 
ставляли и составляютъ любимое украшеніе среднеазіатской архи¬ 
тектуры. ІГо свидѣтельству Вамбери, такіе «изразцы выдѣлывались 
въ Кашанѣ, почему носили и теперь еще носятъ названіе каши; 
ими украшали стѣны съ внутренней стороны, и высокіе покои, 
изукрашенные такимъ образомъ арабесками голубого и золотого 
цвѣта, должны были дѣйствительно быть поразительно пре¬ 
красны». 

Рыцарь Клавихо, бывшій испанскимъ посломъ при Тамерланѣ, 
оставилъ намъ интересныя свѣдѣнія о его дворѣ, изъ которыхъ 
видно, что у монголовъ не только для архитектуры, но даже и 
для прочей обстановки была исключительнымъ источникомъ пе¬ 
редняя, магометанская Азія, а не Китай. Такъ, напр., въ велико¬ 
лѣпномъ лагерѣ, разбитомъ Тамерланомъ йодъ Самаркандомъ, 
преобладали туземныя круглыя палатки, по встрѣчались и про¬ 
долговатая изъ Аравіи, и великолѣпная персидская. 

Все это показываетъ, что въ эпоху Тамерлана, который имѣлъ 
столъ важное значеніе для Золотой Орды и даже подчинилъ ее 
себѣ, элементы арабо-персидскіе и индо-персидскіе преобладаютъ 
у татаръ. 

Если мы теперь обратимся къ коллекціи Верещагина, то при- 
демъ г къ тѣмъ-жо выводамъ. Коллекція эта представляетъ такой 
богатѣйшій матеріалъ, что разборъ и изученіе всѣхъ зданій, пере¬ 
несенныхъ въ ней на полотно, можетъ составить предметъ отдѣль¬ 
ной монографіи, и потому мы ограничимся указаніемъ наиболѣе 
характерныхъ примѣровъ. Нѣкоторые изъ нихъ представляютъ 
собою образцы довольно чистаго стиля,таковы, напр., чисто пер¬ 
сидская мечеть Ширь-Дари (Л? 66), построенная на главной пло¬ 
щади въ Самаркандѣ, или совершенно арабскія «двери Тамер¬ 
лана» (№ 9), или двери мечети подъ гробницей св. Хазрети Вас- 
сови (№ 5), но такихъ памятниковъ сравнительно мало; преобла¬ 
даютъ такіе, которые представляютъ смѣсь этихъ элементовъ. 
Изъ памятниковъ собственно Тамерлановой эпохи наиболѣе инте¬ 
ресны Гуръ-эмиръ (Л* 51), мечеть надъ его гробомъ въ Самар¬ 
кандѣ и Талари-Тимуръ — его тронная зала (Д* 63), тамъ-же. 
Гуръ-эмиръ совершенно персидскаго характера и на ней даже 


*) Карамзин!,, т. III, гл. VIII, стр. 106. 


I есть надпись, свидѣтельствующая о ея происхожденіи: «Это про¬ 
изведеніе бѣднаго Абдуллы, сына Махмуда Испаганскаго». Но, 
впрочемъ, въ обстановкѣ самой гробницы есть много арабскаго, 

, какъ это видно у Верещагина (Л» 64) и судя по мраморному фраг¬ 
менту отъ нея, хранящемуся въ туркестанскомъ отдѣлѣ москов¬ 
скаго политехническаго музея. Талари-Тимуръ — это длинный 
открытый дворъ, окруженный крытой галереей, въ одномъ концѣ 
которой находится Кекъ-ташъ или зеленый камень, на которомъ 
помѣщался тронъ Тимура. Характеръ колоннады близкій къ 
индийскому, а на стѣнѣ близъ трона имѣотся арабская надпись 
куфическими письменами. 

Все это вмѣстѣ взятое убѣждаетъ насъ только въ полной спра¬ 
ведливости высказанныхъ нами положеній *). 

Изъ всѣхъ разсмотрѣнныхъ памятниковъ можно вывести за¬ 
ключеніе, что турецкій элементъ прошелъ безслѣдно для средне¬ 
азіатскаго искусства; но па самомъ дѣлѣ это не совсѣмъ такъ, 
и въ этомъ можно убѣдиться, разсматривая превосходное собра¬ 
ніе г-на Симакова. Хотя тамъ мы видимъ, дѣйствительно, что въ 
стѣнописи древнихъ и новыхъ среднеазіатскихъ зданій преобла¬ 
даютъ элементы персидскій, арабскій и индійскій, но за-то въ 
значительной степени входитъ также и турецкій и, наконецъ, въ 
самой меньшей степени китайскій. При разсмотрѣніи этого инте¬ 
реснѣйшаго собранія, невольно приходитъ въ голову такая мысль: 
дѣйствительно-ли всѣ эти элементы, національность которыхъ мы 
теперь опредѣляемъ съ помощью данныхъ, представляемыхъ позд¬ 
нѣйшимъ искусствомъ, занесены въ Среднюю Азію разными при¬ 
шельцами? Не сами-ли полудикіе арабы и турки черпали въ ней, 
этой старой хранительницѣ цивилизаціи, элементы своего искусства? 
Что такое были первоначально сами арабы? Не были-ли они лов¬ 
кими компиляторами, пользовавшимися чужою собственностью, и 
проч.? Оставляя въ сторонѣ всѣ эти вопросы, какъ не входящіе 
въ предѣлы нашей задачи, считаемъ нужнымъ оговориться, во 
избѣжаніе недоразумѣній, что національность элементовъ средне¬ 
азіатскаго искусства мы опредѣляемъ по соотвѣтствію съ тѣми 
элементами, которые были впослѣдствіи развиты и разработаны 
разными магометанскими народами въ мѣстахъ ихъ исключитель¬ 
наго господства, какъ, напр., арабами въ Египтѣ, турками въ 
Малой Азіи и на Балканскомъ полуостровѣ, и проч. И на нашъ 
взглядъ— это единственный правильный исходъ. Такъ, напр., на¬ 
ходимъ мы какой-нибудь особенно характерный орнаментъ въ со¬ 
браніи г. Симакова, затѣмъ беремъ «грамматику орнаментовъ» 
Овена Джонса и находимъ точпо такой-жѳ и по контуру, и но 
краскамъ, но только взятый съ чисто турецкаго памятника. Спра¬ 
шивается, какой-жо это элементъ въ искусствѣ Средней Азіи? 
Очевидно турецкій! Беѣ эти элементы удержались и до настоящаго 
времени въ Туркестанѣ, вопреки увѣреніямъ Біолле-ле-Дюка, что 
съ начала XVII вѣка персидское искусство было введено въ 
этой части центральной Азіи (стр. 104). Бъ этомъ насъ вполнѣ 
убѣждаетъ коллекція московскаго музея. Персидское искусство, 
дѣйствительно, является преобладающимъ и въ особенности въ 
архитектурѣ, фаянсовой посудѣ и проч.; арабское искусство пре¬ 
имущественно проявляется въ деревянныхъ издѣліяхъ, рѣзныхъ 
и токарныхъ; таковы, между прочимъ, выставленныя тамъ прялка, 
рѣшетка изъ чинара и проч.; турецкій и индійскій элементы го¬ 
раздо слабѣе и проявляются почти исключительно въ орнаментикѣ 
и стѣнописи. Не обходится, конечно, и безъчисто мѣстныхъ, свой¬ 
ственныхъ всякому быту, элементовъ. Этотъ составъ средне-азіатскаго 
искусства весьма важенъ для насъ потому, что онъ вполнѣ соотвѣт¬ 
ствуетъ элементамъ искусства Тамерлановой эпохи, а, слѣдова- 
тельпо, указываетъ на упорство, съ какимъ азіаты держатся 
однажды усвоенныхъ формъ, что для насъ весьма важно при изу¬ 
ченіи искусства Золотой Орды. 

Золотая Орда сперва признавала власть великихъ хановъ 
Монголіи, принимала участіе въ ихъ выборахъ и чеканила съ 
ихъ именемъ монету, но вскорѣ около 1260 г. стала независимой. 
Уже при пріемникѣ Батыя, Перкаѣ, зависимость ограничивалась 
отправленіемъ въ Монголію подарковъ, а преемники Бѳркая но 
дѣлали даже и того. Слѣдовательно, связи съ Каракорумомъ, а 
значитъ и съ Китаемъ, были порваны еще задолго до того вре¬ 
мени, когда въ Россіи начала зарождаться новая строительная 
дѣятельность. Послѣ этого разрыва очень естественно должны были 
завязаться, въ силу родственнаго и національнаго единства, болѣе 
тѣсныя сношѳпія съ Чагатайской Ордой. И дѣйствительно, мы ви- 

*) Въ коллекціи г. Верещагина есть п чисто китайскія сооруженія. Но гдѣ-же 
они сняты? За Иссыкъ-Кулемъ, въ Чугучакѣ и по дорогѣ въ Кудьджу, т. е. въ 
мѣстностяхъ, издавна принадлежавшихъ китайцамъ, а, слѣдовательно, они въ счетъ 
идти не могутъ. 
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димъ, что ханы Кипчака принимаютъ участіе въ усобицахъ Ча- 
гатаидовъ; что Тамерланъ дѣлаетъ хана Золотой Орды своимъ 
вассаломъ, и что связи эти устанавливаются на долго. Золотая Орда, 
раскинувшаяся въ привольныхъ, но пустыхъ степяхъ Поволжья,стояла 
гораздо ниже въ дѣлѣ культуры, нежели Чагатайская Орда, окунув¬ 
шаяся сразу въ магометанскую цивилизацію Средней Азіи, и, слѣ¬ 
довательно, должна была подчиниться ей въ этомъ отношеніи, что, 
конечно, не замедлило сказаться вскорѣ въ ея бытѣ. 

Стараясь очертить характеръ татарскаго владычества и на¬ 
рисовать общій характеръ Орды, Віоле ле-Дюкъ упустилъ изъ вида 
главныя особенности ея устройства, которыя заключаются пре¬ 
имущественно въ соединеніи двухъ крайнихъ пунктовъ обществен¬ 
наго развитія—кочеваго быта и государственныхъ формъ. Съ 
одной стороны является здѣсь масса подвижнаго и грубаго насе¬ 
ленія, со всѣми свойствами номадовъ, а съ другой — государь съ 
многочисленнымъ дворомъ, развитіе центральной власти, нѣчто 
въ родѣ государственнаго уложенія, система государственныхъ до¬ 
ходов!. и многое другое, что совмѣстно лишь съ извѣстнымъ раз¬ 
витіемъ идеи государства. Турецкій элементъ является въ Золо¬ 
той Ордѣ преобладающимъ, а это преобладаніе ведет ь къ распро¬ 
страненію ислама, на ряду съ которымъ появляются у татаръ 
признаки осѣдлости и возникаютъ города, каковы, напр : Новый- 
Сарчй, Мокша, Сарайчукь и пр., а впослѣдствіи — Казань, Бах¬ 
чисарай. 

Всѣ остатки золото-ордынскаго великолѣпія представляютъ 
въ настоящее время груды мусора, не дающія ничего опредѣлен¬ 
наго о татарскомъ искусствѣ вь этой мѣстности. Къ счастью для 
насъ, сохранились крайне правдивыя описанія этихь развалинъ, 
сдѣланныя въ ХУІІІ вѣкѣ, т. е. тогда, когда онѣ сохранились 
еще, сравнительно, довольно хорошо. Мы говоримъ о путешествіи 
Палласа*). Калласъ указываетъ на три главныхъ группы видѣн¬ 
ныхъ имъ развалинъ, па берегу Мѳчешни, близъ Царицына, на 
берегу Цярейки, на юго-востокѣ отъ предыдущихъ и на мѣстѣ 
нынѣшняго Селитрѳнпаго городка. — Онъ очень тщательно опи¬ 
сываетъ и поясняетъ ихъ, на сколько это возможно для естество¬ 
испытателя, а но археолога; онъ упоминаетъ о множествѣ копа- 
нѳй, или заброшенныхъ колодцевъ, о каналахъ, вымощенныхъ 
кирпичомъ, которые проводили въ городъ воду, объ остаткахъ 
городскихъ стѣнъ съ башнями и о караванъ-сараяхъ, словомъ, 
перечисляетъ всѣ принадлежности магометанскаго города съ впол¬ 
нѣ средне-азіатской физіономіей, т. ѳ. со множествомъ арыковъ, 
городского цитаделью и каравансараемъ. Особенно характерны 
развалины на мѣстѣ, занимаемомъ Селитреннымъ городкомъ. 
Богъ, что пишет ь про нихъ Калласъ: «Старинный Селитренный 
городокъ стоитъ посреди цѣпи холмовъ, на коей вдоль по Ах- 
тубѣ въ ширг.пу на версту или на двѣ ничего не видно, кромѣ 


*) См. Петра Симона Палласа: ,, Путешествіе по разнымъ провинціямъ 
Россійскаго Государства 11 . Перевелъ Василій Ьуевъ. Саб., 1782 г. 


щебня п слѣдовъ отъ зданій, или кирпичомъ выоаденпыхъ рвовъ 
бывшаго доселе знатнаго Наганскаго города. Небольшая (но¬ 
вая) крѣпость лежитъ патомъ холму, па котором ь, вѣроятно, глав¬ 
нѣйшее и великолѣпнѣйшее строеніе города и, какъ кажется, 
стѣною окруженный замокъ находился. Тамъ видны еще великіе 
остатки отъ двухъ зданій, изъ коихъ великолѣпнѣйшее, по случаю 
новой селитренноГі работы и отъ желанія искать богатствъ отъ 
развалинъ (облочковь?), въ коихъ оно находилось, очищено было; 
другое-жѳ, судя но оставшимся слѣдамъ, кажется, было жилымъ 
домомъ со многими небольшими отдѣленіями. Первое строеніе, 
но оголившимся стѣнамъ основанія и по сводамъ могилъ, изъ 
коихъ до:ѳлѣ великіе богатства и гробы, совершенно серебромъ 
обитые, выкапывали, ни за что иное почитать можно, какъ за мо¬ 
гилу, въ какой погребенъ какой нибудь ханъ, или за памятникъ 
съ часовнею построенный. Бсе зданіе представляетъ видъ про¬ 
долговатаго четвероугольника отъ сѣв - востока къ юго-западу, въ 
дшну двѣнадцать саженъ и по фасаду, въ южную сторону про¬ 
стирающемуся, повидимому почти девять съ половиною въ ши¬ 
рину имѣетъ. Въ немъ ясно примѣтны два почти равныя отдѣле¬ 
нія, изъ коихъ къ сѣверу лежащее заключаетъ въ себѣ настоя¬ 
щую могилу, гдѣ еще видны скрытые гробы. Напротивъ того, 
южное отдѣленіе, особливо ио фасаду, котораго стѣны въ вышину 
почти девять саженъ, а основаніе въ толщину болѣе двухъ локтей 
имѣетъ, быль украшенъ готическими*) пилястрами, столбами, 
и сводами, коихъ остатки еще и понынѣ видны. На всѣхъ еще 
по нынѣ оставшихся стѣнахъ, кои изъ прекрасныхъ кирпичныхъ 
плитъ весьма правильно построены, видны великолѣпіе и красота, 
какихъ я еще нигдѣ при татарскихъ развалинахъ но видывалъ. 
Внѣшняя сторона стѣнъ, нс только по нѣкоторымъ простран¬ 
ствамъ, во всѣхъ уступахъ съ муравлснными украшеніями , изъ 
глины: зеленаго, желтаго , бѣлаго и синяго цвѣта, треугольника¬ 
ми и другими фигурами украшена , но также въ главнѣйшемъ 
фасадѣ сего строенія примѣтны остатки готической щекатуры , 
которыя такими-же муравлснными фигурами, представляющими 
цвѣты улитковаго изображенія , даже цѣлыми изразцами , на 
подобіе мозаики усажена была. По время, а еще болѣе корысто¬ 
любіе черни (такъ печально заканчиваетъ Калласъ свое описаніе) 
давно уже обратило всѣ сіи достопамятные остатки древности въ 
груды каменья **)». 


*) Терминъ „готическій" не имѣетъ того значенія въ устахъ Палласа, 
которое мы придаемъ ему теперь, т. е. вовсе не выражаетъ принадлежности къ 
стрѣльчатому или готическому стилю. Подъ готическими формами слѣдуетъ по¬ 
нимать все. что не ^подходило подъ общую мѣрку Возрожденія или немного позд¬ 
нѣе классицизма. Бъ этомъ смыслѣ Карамзинъ называетъ Василій Блаженный 
„готической" постройкой. 

**) Пал л асъ, часть III, полотна 2-я, стр. 143—145. 

Н. Султановъ. 


Премированные конкурсные проекты зданія „Длександровской ^оллегшы 


Г' -ГТ 


ВЪ ІЕТЕРБУРГЪ, 

(Черт. № 15—18.) 


Въ прошедшемъ году въ столичныхъ газетахъ былъ опубли¬ 
кованъ конкурсъ на составленіе проекта зданія для общежитія 
студентовъ С.-ІІб. университета. 

Ко программѣ въ проектируемомъ зданіи требовались: I. а) 
спальни на 150 чѳлов., такь чтобъ въ нихъ помѣщались по 1, 
2, Я и по 4 человѣка. Ъ) Пріемная для постороннихъ посѣтителей, 
с) библіотека, (1), общее зало, е) гимнастическое зало, С) общая 
столовая, &) кухня, 1і) клозеты, і) гардеробная. II. а) квартира 
помощнику инспектора (холостому), Ь) пріемный покой для боль¬ 
ныхъ съ ванною и с) помѣщенія для прислуги (10—15 человѣкъ). 
Помѣщенія должиы были быть хорошо освѣщены, провѣтриваемы 
и снабжены водою и газомъ. Па сооруженіе этого здапія ассигно¬ 
вана была сумма не свыше 150.000 р. Кромѣ необходимыхъ чер¬ 
тежей, требовались смѣта и пояснительная записка. 

Въ назначенный срокъ поступило на конкурсъ 12 проектовъ. 
Публичной выставки, о которой ходатайствовало СПб. Общество 
архитекторовъ, не было и публикаціи отзыва коммиссіи судей, въ коей 
участвовали три депутата отъ С.-ІІб. Общества архитекторовъ (Н. Л. 
Бенуа, А. К. Кракауи Р. А. Гедике), не послѣдовало,—почему о 


достоинствахъ пепремированныхъ 10 проектовъ судить теперь 
невозможно. 

Первая лее премія присуждена была проекту, представленному 
редакціею журнала <Хозяйственный Строитель», отличавшемуся 
тщательною и всестороннею обработкою, въ особенности плаповъ. 
Въ видѣ прибавленія къ этому проекту были приложены рисунки 
мебели и конструктивныхъ деталей. Тѣмъ не менѣе проектт» этотъ 
имѣетъ, по моему, большіе недостатки: окна зданія обращены на со¬ 
сѣднее мѣсто; дворъ въ серединѣ уже законной мѣры; корридоры и 
парадная лѣстница узки, а залы вовсе не пригодны для назначенной 
цѣли: напр. въ гимнастическомъ залѣ, при гаир. въ 7 арш. и длинѣ 
въ 12, нѣтъ никакой возмолшости дѣлать какія-либо гимнастиче¬ 
скія упражненія, а о разбѣгахъ для прыганія и пр. и говорить пѳ- 
чего. Въ столовой хотя и показаны столы и 70 стульевъ, но въ 
ней съ нѣкоторымъ удобствомъ могутъ одновременно обѣдать не 
болѣе половины этого числа, а залъ въ 14 X 7 арш. и въ частной 
квартирѣ считается небольшимъ. Пріемный покой съ одною только 
кроватью также малъ. Углублять подвалы (съ жильемъ) на 2 арш. 
10 вѳршк. подъ тротуаръ, по меньшей мѣрѣ, рисковано. Кто же 
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касается спаленъ, то онѣ скомпонована просторно и цѣлесооб¬ 
разно, а отдѣльныя комнатки для прислуги въ верхнихъ этажахъ 
слѣдуетъ признать за большое удобство. 

150 предполагаемыхъ жильцовъ распредѣлены въ 75 комна¬ 
тахъ слѣдующимъ образомъ: 

28 комнатъ по 1 человѣку 28 чел. 

25 ком патъ по 2 » 50 > 

10 комнатъ по 8 » 48 я 

О комнатъ по 4 > 24 » 


Итого 150 чел. 

Описаніемъ моего проекта, удостоенпаго 2-й преміи, пусть по¬ 
служитъ текстъ пояснительной записки, которою сопровождался 
конкурсный проектъ: 

«Планъ зданія проектированъ въ видѣ квадрата съ просторным ь вну¬ 
треннимъ дворомъ вь 32 кв. саж; домъ состоитъ изъ высокаго подвала и 
4-хъ этажей. 

Требуемыя программою помѣщенія раздѣлены въ проектѣ на 2 глав¬ 
ныя группы: 1) ми жи.тн комнаты (спальни), имѣющія обыкновенную вы¬ 
пишу вь 4 аріи. 11 в., съ окнами на переулокъ, въ садъ и университетскій 
дворъ; и 2) на налы съ болѣе значительною вышиною (ок. 7 арш.), распо¬ 
ложенныя во флигелѣ но сосѣдней межѣ съ окнами па внутренній дворъ 

Главный ихооъ съ переулка, за нимъ небольшія сѣни, общій корридоръ 
1-го этажа и паравная лѣстница 3-хъ аршинной ширины, ведущая въ 
верхніе этажи н залы. 

Кромѣ парадной, имѣется еще и черная лѣстница , около которой распо¬ 
ложены необходимѣйшія службы. 

Спальни или жилыя комнаты проектированы на 152 человѣка, а именно: 


34 комнаты но 1 чел ..34 челов. 

19 комнатъ по 2 чел .38 » 

24 комнаты но 3 чел .72 » 

2 комнаты но 4 чо.і.. . а > 


Итого 152 челов. 

Размѣры комнатъ таковы, что въ одиночныхъ приходится, круглымъ 
счетомъ, по 2 квадр. саж. площади и по 3, 1 куб. саж. воздуха на чело¬ 
вѣка. Комнаты на 2 человѣка имѣютъ каждая площадь въ 3 кв. саж п 
по 4,65 куб. саж. воздуха. 

Вь комнатахъ на три человѣка —по4 кв. саж. и по 6,2 уб. сіж. во - 
духа, а въ комнатахъ на 4 человѣка, наконецъ, - по 7,32 квкэаж .площадя 
и по 1,13 куб саж. воздуха. 

Гимнастическій налъ проектированъ на уровнѣ двора съ выходами па 
оный. Размѣры его 7,66 саж. въ длину и 4,5 и 3 въ ширину. Въ залъ спу¬ 
скаются по парадной лѣстницѣ; лѣтомъ, въ хорошее время, упражненіи мо¬ 
гутъ производиться на дворѣ. 

Надъ залом ь для гимнастики расположена общая столовая въ 34 кв. 
саж., вь которой могутъ обѣдать 75 челов. одновременно. 

Къ столовой, имѣющей но обоимъ концамъ сонбщеиіѳ съ корридо; омъ 
2-го этажа, прилегаетъ буфетг, съ подъомною машиною изъ кухни, теплымъ 
шкафомъ и котломъ для мытья посуды. 


Въ первомъ этажѣ подъ буфетомъ устроена просторпая кухня съ помѣ¬ 
щеніемъ для повара, въ антресолѣ падъ подъѣздомь. Въ подвалѣ тутъ-же 
проектированы пекарня , квасовптія и кладовая для припасовъ. 

Общій залъ для увеселеній проживающихъ находится па высотѣ 
между 3-м ь и 4-мъ этажами. Къ нему принадлежитъ еще отдѣльная го¬ 
стиная, могущая служить сценой па случай домашнихъ спектаклей. Въ 
узкихъ частяхъ трехъ большихъ залъ предположены небольшія галереи 
или хоры для зрителей или музыки. 

Библіотека , величиною въ 13.4 кв. саж., проектирована въ 4-мъ этажѣ. 

Пріемная для постороннихъ посѣтителей въ 4 кв. саж. расположена въ 
1 этажѣ при самомъ входѣ. За ней, тутъ-же, отведепа квартира для по¬ 
мощника инспектора, состоящая изъ передней, гостиной кабинета и 
спальни и занимающая пространство въ 13 кв. саж 

Пріемный покой для больныхъ, съ 4-мя кроватями, переднею, ватеркло¬ 
зетомъ и ванною, находится въ 1-мъ этажѣ, въ концѣ общаго коррпдора. 

Въ каждомъ этажѣ имѣется но одной уборной комнатѣ, съ 3-мя мо¬ 
чевинами, 2-мя ватерклозетами, 6-ю умывальниками со столикомъ и зер¬ 
каломъ. 

Назначеніе требуемой программою гардеробной комнаты не совсѣмъ 
попятно, такъ какъ верхнее платье прожинающихъ въ домѣ.будетъ хра¬ 
ниться въ ихъ комнатахъ. Въ видахъ этого проектировано вь подвалѣ 
большое помѣщеніе для храненія такого гардероба п такихъ вешен, которые 
по нужны постоянно и загромождали бы комнаты. Наконецъ, отъѣзжающіе, 
напримѣръ, на каникулы могли бы сдавать вь эту кладовую оставляемое 
ими въ домѣ имущество. Если, не смотря на это, въ первомъ этажѣ ока- 
залась-бы необходимость въ особом ь помѣщеніи для верхняго платья, то 
водъ таковое могла-бы быть отведена комната № 24. 

Имѣя вь виду, что техника въ настоящее время обладаетъ вполнѣ 
падежными и испытанными уже средствами для устройства въ подвалахъ 
сухихъ и здоровыхъ жилищъ (изолирующіе слон, двойныя стѣнки, глиня¬ 
ные и асфальтовые иолы и т. д.), составитель проектировалъ жилье для 
12—15 челов. прислуги въ подвальном!, этажѣ. 

Отопленіе проектировано водяное съ искусственнымъ провѣтриваніемъ 
помѣщеній и увлажненіемъ вентиляціоннаго воздуха. Для этой цѣли въ 
подвалѣ имѣется водогрѣйный котелъ и 4 вентиляціонныя камеры. Изъ 
этихъ камер ь воздухъ проводится въ корридоры, а изъ нихъ распредѣ¬ 
ляется по отдѣльнымъ комнатамъ, вступая въ нихъ подъ потолкомъ. Для 
отвода непорченаго воздуха въ каждомъ помѣщеніи имѣется надъ по¬ 
ломъ душникъ съ каналомъ, проведеннымъ въ одну изъ общихъ вытяж¬ 
ныхъ трубъ соотвѣтственнаго сѣченія. 

Нагрѣвательныя баттареи или колонки (по системѣ Кроля) будутъ 
снабжены кранами для регулированія температуры каждаго отдѣльнаго 
помѣщенія 

Стоимость сооруженія исчислена по смѣтѣ въ 111 т. руб. Поэтому 
кубическая сажень строенія обойдется )Г|78 губ — = 70 руб. 

Омеблированіе оцѣнено примѣрно въ 8730 руб. 

Какъ слышно, зданіе Александровской Коллегіи въ настоящее 
врема окончено на половину п іетройкою вчернѣ. Проектъ быль 
пересоставленъ членомъ коммиссіи Р. А. Гедике, при участіи Л. Н. 
Бенуа. Онл-жѳ имѣютъ руководство работами но постройкѣ. 

В. Шретеръ. 



ОСТОВЫ Я СООРУЖЕНІЯ 


изъ 


СТАРЫХЪ РЕЛЬСОЗЪ 




Такъ какъ при исполненіи описаннаго мною сооруженія кон¬ 
струкція проѣзжей части и тротуаровъ совершенно измѣнена, и 
въ прошломъ моемъ описаніи я не могъ ничего сказать ни о 
связахъ между отдѣльными балками, ни объ ледорѣзѣ, котораго 
даже и чертежъ не былъ выработанъ, то нахожу необходимымъ 
дополнить предыдущее описаніе результатами осмотра нынѣшняго 
года. 

Проѣзжая часть и тротуары. 

Взамѣнъ волнистаго желѣза промежутки между балками пере¬ 
крыты лотковымъ, сѣченіо коего изображено на чертежѣ 5*) **) при¬ 
чемъ лотки употреблены двоякой длины: въ 21 футъ, т. ѳ вовсю 
ширину моста между крайними балками, и въ 12 футовъ 7 дюй¬ 
мовъ; послѣдніе укладывались по два черезъ каждые восемь пер¬ 
выхъ, стыкаясь на средней балкѣ. Полученные такимъ образомъ 
на 1-й саж. другъ отъ друга выпуски и служатъ для устройства 
тротуаровъ. 

Между закраинами лотковъ оставлены промежутки въ 1 дюймъ 
для стока дождевой воды, проникающей черезъ дорожную одежду. 
Но засыпкѣ пространства между лотками щебнемъ (чтобы не могъ 
просыпаться песчаный слон) произведена обыкновенная шосси- 
ровка. 

Для образованія тротуаровъ къ лотковымъ выпускамъ, какъ по 
краю ихъ, такъ и надъ первою балкою, приклепаны подошвами 


*) См. «Зодчій» Л» 9—10. 1879 года. 

**) Размѣры лотка иь миллиметрахъ. 


рельсы аа (черт. 6); на этихъ рельсахъ, 0,50 саж. другъ отъ 
друга, положены деревянныя балочкн, къ коимъ и нришитъ 
дощатый половой настил ь изъ 2‘/ 2 " досокъ. Балясина нерилъ 
притянута внизу къ крайнему рельсу и иодпорта консолѳмъ изъ 
брусковаго желѣза, склепаннымъ вверху съ балясиной, внизу-жэ 
съ уголкомъ, приклепаннымъ, въ свою очередь, къ лотку (черт. 6); 
въ проушины балясинъ продѣты прутья изъ круглаго желѣза, 
числомъ трн. 

Тротуары отъ проѣзжей части отдѣлены отбойными брусьями, 
уложенными прямо па щебнѣ. 

Связи. 

Балки съ подбалками и подкосами всѣхъ пяти рядовъ при¬ 
ведены между собою, помощію поперечныхъ связей и раскосовъ въ 
вертикальной и горизонтальной плоскостяхъ въ неизмѣняемую 
систему. Для образованія связей, по верху балокъ (черт. 7), раздѣ¬ 
ленныхъ по длинѣ пролета на семь частей, и насрединѣ под¬ 
коса приклепаны уголки б , размѣра 2 1 /г х 2 1 /,, х 3 / 8 дюйма, со¬ 
отвѣтственно коимъ на нижней сторонѣ тѣхъ- же элементовъ моста 
имѣются уголки а, размѣра 3 х 3 х 3 /в дюйма. Между уголками 
б, поверху балокъ, расположены раскосы изъ полосового желѣза, 
размѣра 2 Ѵ 2 " х 3 /в", приклепанные къ подошвамъ рельсъ балокъ. 

Уголки б и соотвѣтственные имь па нижней сторонѣ уголки а , 
какъ па протяженіи балки между опорою и началомъ подбалки, 
такъ и на длинѣ балки съ подбалкою, служатъ для образованія 
между фермами поперечныхъ связей А п В въ вертикальной пло¬ 
скости. 








Связь А (черт. 8), образующая простую раскосную ферму, со¬ 
стоитъ изъ полосъ 2“ х 7Л приклепанныхъ къ вертикальнымъ 
полкамъ уголковъ а и б и обнимающихъ рельсы балокъ; къ тѣмъ 
же полкамъ приклепаны и раскосы. Вся высота этой связи 2", 
между полками уголковъ 19"; такихъ связей въ пролетѣ двѣ, во 
всемъ мосту 8. 

Связь В (черт. 9) но устройству одинакова съ предыдущею, 
но вмѣсто одиночныхъ раскосовъ въ пролетахъ .между балками 
поставлены кресты; размѣры желѣза тѣ-же. Вся высота связи 
2’ Ю 1 Ъ", между полками уголковъ 2'5"; такихъ связей въ пролетѣ 
4,во всемъ мосту 10. 

Связь С, служащая для соединенія подкосовъ всѣхъ балокъ 
между собою въ горизонтальной плоскости, по устройству тоже¬ 
ственна со связью А; вся высота ея і'4", между полками угол¬ 
ковъ 10"; такихъ связей въ пролетѣ 2, на весь мостъ 8. 

Вслѣдствіе значительной длины подкоса (около 25'), для при¬ 
данія жесткости системѣ, треугольникъ можду опорой, балкой и 
подкосомъ усиленъ сжатою стойкою I/ и вытянутою діагональю У 
(черт. 7 и 10). Стойка II состоитъ изъ соединенныхъ между собою двухъ 
уголковъ 3" X 3" х 3 / 8 "> приклепанныхъ къ уголкамъ іі (черт. 10), 
прикрѣпленныхъ, въ свою очередь, къ подошвамъ рельсъ балокъ 
и верхняго рельса подкоса. Уголки такихъ стоекъ всѣхъ подко¬ 
совъ соединены между собою крестами изъ полосового желѣза 
2" х ѴЛ Діагональ У сдѣлана изъ полосового желѣза 6 1 V х 3 / ? " 
и приклепана къ уголкамъ при подошвахъ рельсовъ балки и 
подкоса. 

Ледорѣзъ. 

Три рельсовыхъ ледорѣза самостоятельны отъ моста и распо¬ 
ложены на разстояніи одной сажени отъ опоръ. Общее располо¬ 
женіе свай ледорѣза видно изъ чертежа 11. Каждая свая состоитъ 
изъ четырехъ рельсовъ, соединенныхъ вмѣстѣ головками помощью 
угольныхъ накладокъ, имѣющихъ 4" въ сторонѣ и 8" длины; раз¬ 
стояніе между такими накладками 3 фута, діаметръ заклепокъ 
1 Ы". Соединеніе рельсовъ при наращиваніи произведено помощью 
накладокъ по подошвамъ и восьми заклепокъ. Рельсы низа свай 
на длинѣ 6" заострены и посажены на чугунный башмакъ, со¬ 
стоящій изъ цилиндрической части, діаметромъ 5" и высотою І'Ѵ, 


и конуса того-же діаметра при высотѣ 3". Башмакъ въ верхней 
своей части снабженъ стержнемъ съ отверстіемъ; стержень этотъ 
входитъ въ промежутокъ между головками рельсовъ сваи и раскли¬ 
нивается. Берхъ передней сваи а возвышенъ надъ горизонтомъ 
межени на 2 фута. 

Всѣ три переднія сваи ледорѣза связаны съ наружной стороны 
рельсовымъ полукругомъ, приклепаннымъ подошвою своею къ по¬ 
дошвамъ рельсъ свай. Надъ этимъ полукругомъ расположены по¬ 
перечныя схватки изъ одиночныхъ рельсъ, соединяющія между 
собою сваи а и б и соотвѣтственно имъ сваи с и сІ\ далѣе надъ 
ними идутъ долевыя схватки, связывающія между собою сваи 
а и с, б и д и состоящія съ наружной стороны изъ двухъ рельсовъ, 
съ внутреннен-жѳ изъ одиночныхъ и въ разныхъ плоскостяхъ, 
за невозможностью помѣстить между сваями а и б двухъ рельсовъ. 
Всѣ эти схватки приклепаны подошвами къ подошвамъ рельсовъ 
свай, причемъ наружныя, продольныя схватки соединены еще 
между собою въ трехъ мѣстахъ полосовымъ желѣзомъ. Заднія сваи 
с и д, надъ продольными схватками, по высотѣ, соединены еще 
въ двухъ мѣстахъ рельсовыми полусхватками, къ которымъ по¬ 
мощью уголковъ притянута и свая ( (черт. 12) *). Два верхпихъ 
наклонныхъ бруса ледорѣза, сѣченія одинаковаго съ сѣченіемъ 
свай, положены на сваи а и с, б и 0 и скрѣплены съ ними угло¬ 
выми накладками и заклепками, а также консолями г и .9 изъ 
гнутыхъ рельсовъ какъ въ передней, такъ и въ задней части ле¬ 
дорѣза. Оба бруса но длинѣ своей, между сваями, соединены снизу 
рельсовыми полусхватками съ раскресткою изъ полосового желѣза, 
кромѣ того, посрединѣ подперты подкосами изъ парныхъ рельсовъ. 

Верхняя поверхность ледорѣза обшита '/ а " желѣзомъ, къ ко¬ 
торому приклепаны два уголка, вертикальныя полки коихъ скле¬ 
панныя и образуютъ острое, рѣжущее ребро ледорѣза. 

Ледоходъ нынѣшняго года выдержанъ ледорѣзомъ безупречно; 
движеніе по мосту открыто съ весны текущаго года. 

Никифоровъ, инженеръ п. с. 

11-го августа 1880 г. 

Минскъ. 


*) Задній сваи с, (I и / вершинами своими сбліжени до равстояиіл между 
центрами переднихъ сваГі. 


|-СоНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ СИНАГОГИ. 
(Черт. 11—13.) 


Въ началѣ 1879 года однимъ изъ представителей с.-петербург¬ 
ской еврейской общины мнѣ были заказаны эскизы для предпо¬ 
лагавшейся здѣсь постройки синагоги, которые были разсмотрѣны 
подкоммиссіею по постройкѣ этого зданія, а лѣтомъ того-жѳ года 
меня пригласили оффиціально къ болѣе подробной обработкѣ моихъ 
набросковъ, при чемъ поставили нѣкоторыя условія относительно 
числа и масштаба чертежей, срока представленія эскизовъ и возна¬ 
гражденія. Въто-жѳ время, какъ мпѣ извѣстно изъ частныхъ источни¬ 
ковъ, было сдѣлано такое- же предложеніе архитекторамъ: Бахману. 
Шапошникову и Гольдбергу. Подробнаго письменнаго заданія мнѣ 
сообщено не было и, вслѣдствіе особенныхъ обстоятельствъ, я имѣлъ 
на эту работу только двѣ недѣли. 

Мѣсто, на которомъ предполагалась постройка синагоги, на¬ 
ходится на углу Офицерской и Большой Мастерской улицъ; оно 
состоитъ изъ двухъ участковъ: меньшаго, выходящаго на уголъ, 
и большаго, пролегающаго по Б. Мастерской улицѣ. На послѣднемъ 
проектирована мною синагога; меньшій же участокъ я предлагалъ 
застроить доходнымъ домомъ. Синагога поставлена посреди двора, 
прислонена вплотную къ задней сосѣдней границѣ и отодвинута 
отъ линіи улицы на 2 саж. Остающіеся по обѣ сторопы синагоги 
дворы имѣютъ но 7 саж. ширины и могутъ быть засажены кустар¬ 
никомъ и деревьями. Желаніе доставить всѣмъ богомольцамъ оди¬ 
наковую возможность хорошо видѣть и слышать заставило меня 
покинуть общепринятую форму плапа, въ видѣ прямоугольника, 
и прибѣгнуть къ кругу или правильному многоугольнику, 

Бъ синагогу открытъ доступъ чрезъ три главные входа : одинъ, 
средній, для мужчинъ и два боковыхъ—для женщинъ. Кромѣ того, 
проектированы еще два входа со двора, общіе для мужчинъ и 
женщинъ. 

Къ просторному вестибюлю , снабженному особыми сѣнями , при¬ 
легаютъ справа и слѣва помѣщенія для верхняго платья муж¬ 
чинъ. Ба гардеробами находятся уборныя съ 0-ю ватерклозетами 
и 12-ю мочевиками. 


Храмъ разсчитанъ на 1516 человѣкъ. Пизъ синагоги , предна¬ 
значенный для мужчинъ, имѣетъ 980 мѣстъ, по 14 верш, ширины 
каждое, при разстояніи между скамѳйкми въ 1 ар. 8 вѳршк. 
Около абсиды сгруппированы комнаты для раввина и кантора, 
съ особымъ входомъ черезъ подвальный этажъ, и помгьщенія для 
небольшихъ свадебъ и для ежедневнаго богослуженія. 

На хоры для женщинъ ведутъ 4 лѣстницы: двѣ главныя съ 
лица, въ 3,6 арш. шир. каждая, и двѣ добавочныя со двора. Эти 
лѣстницы ведутъ всѣ также и къ дамскимъ гардеробамъ и убор¬ 
нымъ, устроеннымъ въ антресольномъ этажѣ подъ амфитеатраль- 
ными мѣстами хоровъ. 

Вокругъ абсиды проектированы хоры для пѣвчихъ съ мѣстомъ 
для органа. 

На лицо, во 2-мъ этажѣ, расположенъ залъ собраній съ 
комнатами для правленія. Помѣщеніе, получившееся въ башнѣ, 
можетъ съ удобствомъ служить лля архива. 

Кромѣ описапныхъ помѣщеній, въ проектѣ показаны еще двѣ 
квартиры для сторожа и смотрителя, два домика для дворни¬ 
ковъ и садовника (см. на перспективныхъ видахъ, листъ Л* 13) 
и двѣ бесѣдки для гуляющихъ въ садахъ (показаны па непубли- 
кованномъ генеральномъ планѣ въ фонѣ дворовъ). Синагогу я пред¬ 
лагалъ построить изъ кирпича, па гранитпомъ цоколѣ, съ обли¬ 
цованными цвѣтнымъ кирпичемъ фасадами и съ украшеніями изт» 
бременскаго песчаника и цвѣтныхъ изразцовъ. Видныя части 
крышъ и куполовъ я имѣлъ въ виду покрыть англійскимъ аспи¬ 
домъ съ узорами, остальныя—желѣзомъ. 

Хоры н сводчатый по желѣзному каркасу главный куполъ 
должны были основаться на чугунныхъ колоннахъ. Для балокъ и 
стропилъ предположено было желѣзо. Для конструкцій куполовъ 
имѣлась въ виду система Шведлера. 

Воздухъ въ синагогѣ предполагалось нагрѣвать и вмѣстѣ съ 
тѣмъ вентилировать посредствомъ соотвѣтствующаго числа кало¬ 
риферовъ системы Креля, поставленныхъ въ подвальномъ этажѣ. 



(Сильный дневной свѣтъ долженъ быль смягчаться цвѣтными 
или расписанными стеклами. Вечернее освѣщеніе предполагалось 
посредствомъ большой центральной люстры и стѣнпиковъ. Кан¬ 
делябры на барьерахъ хоровъ предназначались только для боль¬ 
шихъ праздниковъ. 

Все зданіе обнимаетъ до 4924 куб. еаж. пространства. Стои¬ 
мость его вчернѣ была мною исчислена въ 246.200 руб., по¬ 
лагая цѣну за куб. саж. постройки вчернѣ по 50 руб. 

Всѣ три эскиза, гг. Бахмана и Шапошникова, Гольдберга и 
мой, были подвергнуты суду особой коммиссіи, въ составъ коей 
вошли Д. И. Гриммъ, Л. В. Бѣлинскій и В. В. Стасовъ. Оцѣнка 
была сдѣлана на основаніи подробной письменной программы, 
о которой мнѣ до тѣхъ поръ не было извѣстпо. Въ ней значи¬ 
лось множество пунктовъ, въ сущности, легко исполнимыхъ, но 
мною неисполненныхъ по незнанію ихъ. Подробный письменный 
рефератъ коммиссіи, очень иптересный и поучительный, въ концѣ 
гласилъ такъ: 

<Изъ вышеизложеннаго разбора усматривается: 

1) что проектъ г. Гольдберга не удовлетворяетъ требованіямъ 
программы и извлечь изъ него нѣкоторую пользу едва-ли возможно; 

2) что планы г. Шрётера и гг. Бахмана' и Шапошникова 
сходны между собою по главной мысли; 

3) что планъ г. Шретера уступаетъ плану гг. Бахмана и Ша¬ 
пошникова, въ особенности въ слѣдующихъ пунктахъ: 

a) подъѣздъ къ женскимъ вестибюлямъ: 

b) входъ и подъѣздъ къ молельнѣ; 

c) входъ и подъѣздъ къ сборному залу для свадебъ; 

4) что планъ гг. Бахмана и Шапошникова уступаетъ плану 
г. Шретера: 

а) но вмѣстимости главной залы синагоги, хотя квадратпое 


содержаніе ея по проекту Бахмана и Шапошникова достаточно 
для помѣщенія заданнаго числа молящихся; 

b) въ алтарной части, которая по плану г. Шретера болѣе 
открыта для молящихся; 

c) (написано карандашомъ) но устройству дневного освѣ¬ 
щенія.... 

На 2-іі пунктъ этого лестнаго для меня отзыва я должепъ за¬ 
мѣтить, что нѣтъ ничего удивительнаго въ томъ, что мой планъ 
былъ сходенъ по главной мысли съ планомъ гг. Бахмана и Ша¬ 
пошникова, такъ какъ мои предварительные эскизы, находясь въ 
подкоммиссіи по постройкѣ, ею, вѣроятно, ни отъ кого не скрыва¬ 
лись. Я-же, еще въ 1870 году, составлялъ проектъ синагоги на 
основаніи совершенно той-же главной мысли плана. 

Относительно 3-го пункта а, Ь и с, будучи незнакомъ съ проек¬ 
томъ моихъ конкуррентовъ, сказать ничего не могу, развѣ только 
то, что эти преимущества основаны, вѣроятно, на прямыхъ требо¬ 
ваніяхъ программы, которыя остались для меня неизвѣстными. 

Касательно и. 4. а) я скажу то-жѳ, что мнѣ опредѣленное чи¬ 
сло молящихся не задавалось. 

Обработка окончательнаго проекта синагоги была поручена 
Л. II. Шапошникову, который, какъ говорятъ, представилъ дѣйстви¬ 
тельно великолѣпную, во всѣхъ отношеніяхъ, работу. Проектъ этотъ, 
къ сожалѣнію, однако, не удостоился утвержденія Государя Импе¬ 
ратора, вслѣдствіе чрезмѣрной величавости и богатства фасадовъ. 

В. 111 ретерт». 

Примѣчаніе редакціи. Мы надѣемся публиковать въ ближай- 
! темъ будущемъ и проектъ глубоко уважаемаго Ивана Ивановича, 

I любезно обѣщавшаго одолжить намъ оригиналъ. 



ИБЛІОГР АФІЯ, 


Древности Суздальско-Владимірской области, сохранившіяся въ памят¬ 
никахъ зодчества въ предѣлахъ Владимірской губерніи. Выпускъ 

1-й. Владиміръ, 1880. 4-оо. 84 стр. 4 черт. 

Въ 1869 году, на первомъ археологическомъ съѣздѣ въ^Москвѣ, 
графомъ А. С. Уваровымъ былъ представленъ, напечатанный впо¬ 
слѣдствіи въ «Трудахъ съѣзда>: Взгляд ъ на архитектуру ХТІ-го 
вѣка вг, Суздальскомъ княжествѣ. Въ концѣ этого разсужденія 
гр. Уваровъ предложилъ нѣсколько вопросовъ, на которые и были 
высказаны взгляды г-ми Лашкаревымъ, Мансветовымъ, Далемъ, 
Васильевымъ и Артлѳбеномъ: но всѣ этн взгляды не давали пол¬ 
ныхъ отвѣтовъ на предложенные вопросы. Нынѣ-же интересую¬ 
щіеся этимъ дѣломъ найдутъ полное его рѣшеніе въ поименован¬ 
номъ выше изданіи Влад. губ. статистическаго комитета, первый 
выпускъ котораго обнимаетъ памятники XII-го вѣка. Вначалѣ 
помѣщено составленное К. Н. Тихонравовымъ краткое введеніе, 
въ которомъ упоминаются первыя извѣстія о странѣ Суздальской 
и ея обитателяхъ въ дославянскіп періодъ. Затѣмъ идетъ общій 
обзоръ памятниковъ зодчества Суздальской области И. А. Артлѳ- 
бѳна. Состоя епархіальнымъ архитекторомъ, авторъ имѣлъ возмож¬ 
ность изслѣдовать Владимірскія церкви во всѣхъ подробностяхъ, 
а потому его замѣчанія составляютъ драгоцѣнный вкладъ въ исторію 
развитія искусствъ въ нашемъ отечествѣ. 

Въ началѣ обзора помѣщенъ краткій очеркъ развитія византій¬ 
скаго церковнаго зодчества, какъ прототипа нашихъ первыхъ хра¬ 
мовъ: начиная отъ сооруженія Ярославомъ Кіево-Софійскаго собора 
до самаго нашествія монголовъ. 

Въ развитіи плана византійской церкви принято считать три 
періода 1-й отъ Константина Великаго до Юстиніана; самымъ 
полнымъ выраженіемъ его служитъ храмъ св. Софіи въ Констан¬ 
тинополѣ, соединяющій въ себѣ всѣ формы этого періода. 2-й отъ 
Юстиніана до Х-го вѣка; планъ квадратный, покрытый куполами 
на высокихъ трибунахъ, обнесенный съ трехъ сторонъ хорами 
к нартексомъ предъ западной галереею, типомъ этого періода 
служитъ церковь св. Никодима въ Аѳинахъ и Вардіева церковь 
въ Салоникахъ. 3-й періодъ представляетъ тоже квадратпый планъ, 
съ четырьмя внутренними столбами, па которые упирается высокая 
трибуна купола; иногда являются и еще четыре малыхъ купола 
по угламъ. Къ концу этого періода исчезли окружающіе съ трехъ 
сторонъ галереи и нартексъ. Планы церквей этого періода во 
всѣхъ ихъ варіантахъ и служили прототипами для кіевскихъ и 


суздальскихъ храмовъ. Затѣмъ, не входя въ подробное описаніе 
первыхъ, г. Артлебенъ переходитъ къ имѣющимся историческимъ 
свѣдѣніямъ о Суздальско-Владимірской области и памятникамъ ихъ 
зодчества. 

Первыя каменныя церкви Гостово-Суздальской области, о кото¬ 
рыхъ имѣются указанія въ письменныхъ памятникахъ, оказываются: 
церковь Рождества Богородицы въ Суздалѣ, построенная великимъ 
княземъ Владиміромъ Мономахомъ и епископомъ Ефремомъ послѣ 
1089 года, а так асе МЪномахомъ-же созданная церковь въ Ростовѣ 
не иоздпѣе 1125 года, но, къ сожалѣнію, ни та, ни другая до 
насъ не дошли; изъ цѳрквой-же, построенныхъ Юрьемъ Долгору¬ 
кимъ, нынѣ еще существуютъ: св. Бориса и Глѣба въ Кидекшѣ, 
на рѣчкѣ Перли, церковь Георгія во Владимірѣ и Спасскій со¬ 
боръ въ Переяславлѣ, отмѣченные въ лѣтописяхъ подъ 1152 годомъ. 

Затѣмъ приведены свѣдѣнія о постройкахъ Андрея Поголюб- 
скаго, Всеволода Юрьевича, Константина Всеволодовича, Георгія 
Всеволодовича и Святослава Всеволодовича. Вскорѣ помѣ того 
являются татары — и строительная дѣятельность великихъ князей 
суздальскихъ прекращается внезапно. Западные путешественники 
какъ Плано Кари пни, Рубриквисъ и другіе, бывшіе въ Ордѣ, видѣли 
въ 1246 и 1253 годахъ русскихъ мастеровъ, взятыхъ ханами изъ 
Суздаля. Представивъ историческія данныя о церквахъ Владимір¬ 
ской области, авторъ переходитъ къ общему обзору сохранившихся 
памятниковъ. Сперва онъ рѣшаетъ вопросъ, откуда были призваны 
мастера для постройки первыхъ суздальскихъ церквей? 

Владимірская область была въ постоянныхъ сношеніяхъ съ 
кіевскою Русью и въ дѣлахъ вѣры разнилась съ южными княже¬ 
ствами. Доказательствомъ тому, между прочимъ, можетъ служить 
сходство плановъ церквей той и другой области: то-же самое под 
тверждается свидѣтельствомъ Печерскаго Патерика. Изъ послѣд¬ 
няго видно, что и мастера для постройки и расписки церквей, 
по всей вѣроятности, были призваны изъ Греціи или-же были на¬ 
учившіеся у грековъ кіевляпе. Въ настоящее время существуетъ 
во Владимірской губерніи десять болѣе или менѣе сохранившихся 
церквей XII и XIII вѣка и одна реставрированная. 

Общій планъ этихъ зданій почти квадратъ, имѣющій съ во¬ 
сточной стороны три абсида для алтаря. Четыре внутренніе столба 
соединяются арками между собою, а также и стѣнами, и состав¬ 
ляютъ такъ называемый греческій крестъ надъ центромъ кото¬ 
раго возвышается, на парусахъ, довольно высокая трибуна, закан- 
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чивающаяся сводомъ. Четыре угловыя части церкви, не входящія 
въ составь креста, въ малыхъ храмахъ покрыты прямо сводами, 
въ болѣе обширныхъ-жѳ зданіяхъ -^трибунами съ куполами. Дѣ¬ 
леніе церкви столбами на три части повторяется и па фасадѣ, 
гдѣ столбамъ соотвѣтствуютъ лопатки, соединенныя съ угловыми 
пилястрами посредствомъ арокъ. Послѣднія обрисовываютъ снаружи 
линію внутренняго свода и покрыты прямо по кладкѣ крышею. 
Алтарь покрытъ полусферическимъ купольнымъ сводомъ. Неоди¬ 
наковая толщина стѣнъ во всю ихъ вышину и болѣе толстый 
наружный обрѣзъ нижней части подъ хорами дали поводъ къ бо¬ 
гато украшенному аркатурпому поясу. Ниже пояса средняго ши¬ 
рокаго отдѣла, сѣвернаго, западнаго и южнаго фасадовъ, нахо¬ 
дится полуциркульная дверь съ подобнымъ-жѳ архивольтомъ на 
колонкахъ, украшенныхъ орнаментомъ романскаго характера; сверху 
пояса, въ каждомъ изъ трехъ отдѣленій, по узкому сверху полу¬ 
круглому окну. Въ среднемъ алтарномъ выступѣ три окна, въ 
боковыхъ — по одному. Древняя шлемообразная глава сохрани¬ 
лась только на Дмитріевскомъ соборѣ. 

Изъ этого описанія можно заключить, что планъ суздальскихъ 
церквей — того же греческаго образца, какъ и кіевскихъ храмовъ. 
Наружныя скульптурныя украшенія Владимірскихъ церквей не 
встрѣчаются, однако, въ византійскихъ фасадахъ, но заимствованы 
скорѣе отъ родственнаго ему романскаго стиля, которому принад¬ 
лежатъ слѣдующія формы разбираемыхъ нами зданій: 

1 ) Приставныя къ наружнымъ пилястрамъ полуколонии съ ка¬ 
пителями и базами; валикъ послѣднихъ противъ угловъ перехва¬ 
ченъ листомъ. 

2) Полуциркульныя входныя двери съ боковыми откосами въ 
видѣ уступовъ, между которыми расположены колонки, переходя¬ 
щія надъ капителью въ архивольты. 

3) Пояса, служащіе для украшенія внѣшнихъ обрѣзовъ между 
этажами; они состояли изъ соединенія колонокъ арочками; первыя 
упираются или на самый обрѣзъ стѣпы. или па кронштейны, обдѣ¬ 
ланные въ видѣ различныхъ животныхъ. 

4) Романскому-жѳ вліянію надо приписать употребленіе падъ 
арками въ трибунахъ еще одного карниза изъ городковъ, уголковъ 
и аркатуръ. 

5) Скульптурныя изображенія, которыми покрыты стержни ко¬ 
лонокъ въ аркатурахъ и валикахъ архивольтовъ, сходны съ дета¬ 
лями романскихъ зданій. 

Кромѣ этихъ вещественныхъ доказательствъ иностраннаго влія¬ 
нія, имѣются еще и лѣтописныя извѣстія, относящіяся до эпохи 
великаго князя Андрея Поголюбскаго, о призывѣ иностранныхъ 
мастеровъ въ Боголюбовъ. На этомъ основаніи г. Артлебенъ пола¬ 
гаетъ возможнымъ присылку императоромъ Фридрихом ь Барба¬ 


россой романскихъ зодчихъ великому князю суздальскому, по что 
ихъ вліяніе, по неизмѣнности плана, могло выразиться только въ 
деталяхъ. 

Ознакомивъ съ суздальскимъ зодчествомъ въ общемъ и 
объяснивъ его отношеніе къ византійскому и романскому стилямъ, 
автор ь переходитъ къ обзору каждаго изъ сохранившихся памят¬ 
никовъ въ частности, причемъ указываетъ время и мѣсто ихъ 
изданія. Порядокъ принятъ хронологическій. Нигдѣ не изданною 
еще церковью оказывается самая древняя но времени сооруженія, 
св. Георгія во Владимірѣ, относящаяся къ 1129 году. 

За описаніемъ оставшихся одиннадцати церквей слѣдуетъ един¬ 
ственный сохранившійся памятникъ гражданской архитектуры XII 
вѣка — Золотыя ворота во Владимірѣ, чертежи которыхъ помѣщены 
въ атласѣ «Трудовъ перваго археологическаго съѣзда» (таблица 
XXII). Въ заключеніе разобраны способы кладки вышеописанныхъ 
построекъ. Храмы Суздальскаго княжества выводились изъ бѣлаго 
камня, привозившагося изъ волжской Болгаріи. Кладка произво¬ 
дилась слѣдующимъ образомъ; изъ тесоваго кампя выводились 
наружная и внутренняя облицовка, ироможутокъ~жо заполнялся 
бетономъ; этотъ способ ь пе походитъ накладку кіевскихъ храмовъ, 
которая состояла поперемѣнно изъ рядовъ тонкаго кирпича и 
плпты. Своды также изъ тесоваго камня, но покрытые топким ь 
слоемъ мелкаго камня на извести. Единственное исключеніе пред¬ 
ставляетъ кирпичная церковь Княгинина монастыря во Владимі¬ 
рѣ, гдѣ кирпичи немного большаго размѣра, чѣмъ употребляемые 
нынѣ. Верхи крылись мѣдными, оловянными и свинцовыми листа¬ 
ми, мозаики нигдѣ пѣтъ и слѣда, но зато вся внутренность но¬ 
ситъ отпѳчаткоъ расписки аі Ггсзсо. О колокольняхъ ничего по 
сохранилось даже въ лѣтописяхъ, хотя и говорится, что Мсти¬ 
славъ, взявши Кіевъ, «износоша всѣ колоколы». По укавываѳтъ- 
ли это обстоятельство на деревянныя приспособленія, въ видѣ 
двухъ или нѣсколькихъ деревянныхъ столбовъ подъ тесовою кры¬ 
шею, вблизи храмовъ для прикрѣпленія колоколовъ. 

Ясное, послѣдовательное и подробное описаніе развитія типа 
церкви суздальскаго иеріода, отъ начала до полнаго ого проявле¬ 
нія въ Дмитріевскомъ соборѣ, составляетъ достоинство этого из¬ 
слѣдованія. Живое изложеніе первой части дѣлаетъ обзоръ инте¬ 
реснымъ и для нѳ-спеціалиста. Въ заключеніе нельзя не пожалѣть, 
что другія губернскія статистическія учрежденія но слѣдуютъ 
примѣру Владимірскаго комитета и но способствуютъ своими тру¬ 
дами къ*описанію и изученію уцѣлѣвшихъ памятниковъ отечествен¬ 
наго искусства, которые часто, по нѳвѣдѣпію ихъ исторической 
или археологической цѣнности, подвергаются забвенію и даже 
уничтоженію. 

Б. Веселовскій. 


Отвѣтственный редакторъ А. Шкларевнчъ. 
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,,Возрожденіе русскаго искусства". 



Рѣчь дѣйствительнаго члена С.-Петербургскаго Общества архитекторовъ, II. Б. Султанова, читанная имъ въ торжественномъ собраніи Общества 4-го января 1881 года, 
сосгоявшемсн подъ предсѣдательствомъ Его Императорскаго Бысочества В. К. Владиміра Александровича, но случаю псиолннвшагосн Х-лѣтія учрежденія Общества. 


Паше Императорское Высочество 
и мои многоуважаемые сочлены!! 

«Русское искусство», — писалъ три года тому назадъ француз¬ 
скій археологъ Дарселъ,— «представляетъ собою, такъ сказать, от¬ 
крытіе современной критики, такъ что оно почти еще неизвѣстно 
въ самой Россіи, гдѣ. противъ существованія его представляются 
разл и чиы я возраженія *. 

Какъ-бы вторя ему, два года спустя, русскій профессоръ Бу¬ 
слаевъ утверждаетъ, что для насъ, русскихъ, русское искусство — 
дѣло томное, спорное, малоизвѣстное, а для большинства — и 
вовсе но имѣющее ни значенія, ни интереса. Такова постановка 
этого вопроса, относительно большей части русскаго образован¬ 
наго общества; но, къ нашему счастью, не такъ смотрятъ на 
него русская наука и русскій художественный міръ; они уже дали 
свой отвѣтъ; отвѣтъ не двусмысленный, отвѣтъ безъ колебаній: 
въ Москвѣ давно основано «Общество древиѳ-русскаго искусства», 
а С.-Петербургское Общество архитекторовъ девять лѣтъ тому 
назадъ открыло въ своемъ печатномъ представителѣ — «Годномъ >, 
отдѣлъ русскаго стиля. 

На основаніи этихъ данныхъ, я считаю вопросъ безповоротно 
рѣшеннымъ въ положительномъ смыслѣ и полагаю возможнымъ 
перейти прямо къ обзору прошлаго и настоящаго русскаго зод¬ 
чества. 

Судьбы его тѣсно связаны съ историческими судьбами его 
родины. 

Ясно, что въ первое время своего историческаго существо¬ 
ванія раздробленная и почти первобытная Русь не могла имѣть 
своего искусства, въ томъ обширномъ смыслѣ, какъ мы пони¬ 
маемъ его теперь, и должна была заимствовать его у первыхъ 
учителей своихъ — византійскихъ грековъ; вслѣдствіе этого всѣ 
памятники удѣльно-вѣчевого періода отличаются или вполнѣ 
византійскимъ характеромъ, или, по крайней мѣрѣ, имѣютъ визан¬ 
тійскую основу. 

Впрочемъ, характеръ этотъ но остается постояннымъ и видо¬ 
измѣняется въ зависимости отъ мѣстныхъ вліяній. 

Главными историческими центрами удѣлыю-вѣчевой Руси 
были: Кіевъ, Новгородъ и Суздаль, и въ каждомъ изъ нихъ архи¬ 
тектура принимаетъ свой собственный оттѣнокъ. 

Кіевскіе памятники принадлежатъ къ числу древнѣйшихъ, 
но они, къ сожалѣнію, или находятся въ состояніи полнаго 
разрушенія, каковы, наир., Золотыя Ворота въ Кіевѣ, илн-же 
до того искажены позднѣйшими передѣлками и пристройками, 
что отъ прежняго ихъ наружнаго вида почти ничего не осталось; 
таковъ, наир., Кіево-Софійскій соборъ. Впрочемъ, всѣ тѣ немногіе 
остатки, которые дошли до насъ, прямо показываютъ, что харак¬ 
теръ кіевской архитектуры былъ чисто византійскій. Такимъ 
образомъ съ точки зрѣнія самобытнаго національнаго искусства 
кіевскіе памятники имѣютъ весьма слабый интересъ, и то лишь 
какъ источникъ дальнѣйшаго развитія нашего зодчества. 

Памятники Новгорода и Пскова сохранились лучшо. но въ 
нихъ, за исключеніемъ самыхъ древнихъ, византійскій прототипъ 
не такъ уже чистъ: въ XIV вѣкѣ становится замѣтнымъ западное, 
романское вліяніе, которое и составляетъ мѣстную особенность 
стиля на сѣверо-западѣ тогдашней Россіи. 

Какъ въ Новгородѣ византійско-русская архитектура подпала 
подъ западное, романское вліяніе, такъ точно въ Суздальской 
области подверглась она, въ своихъ деталяхъ, тоже западному, 
уже не романскому, а ломбардскому вліянію, которое, въ свою 


очередь, составляетъ мѣстную особенность архитектуры въ сѣ¬ 
веро-восточной Руси. 

Суздальскіе памятники, сохранившіеся несравненно лучше 
прочихъ, отличаются небывалымъ еще дотолѣ на Руси совершен¬ 
ствомъ зодчества и служатъ образцами первыхъ проблесковъ само¬ 
бытнаго русскаго стиля. 

Тѣ немногіе памятники, которые дошли до насъ отъ на¬ 
чала татарскаго владычества, всѣ свидѣтельствуютъ о край¬ 
немъ упадкѣ зодчества въ это время, что, впрочемъ, становится 
вполнѣ понятнымъ, если принять но вниманіе, что послѣ татар¬ 
скаго нашествія Россія представляла страну, покрытую разва¬ 
линами городовъ и пожарищами деревень. 

Но при первыхъ князьяхъ московскихъ строительная дѣя¬ 
тельность начинаетъ понемногу оживляться, и это москов¬ 
ское зодчество представляетъ собою на первыхъ порахъ какъ-бы 
продолженіе суздальскаго. Между тѣмъ, западные сосѣди Москвы, 
Польша и Швеція, стараются все болѣе и болѣе уединить ѳѳ отъ 
Европы, и хотя они этого окончательно не достигаютъ, но, тѣмъ 
не менѣе, московское государство замѣтно начинаетъ подчиняться 
вліянію Востока, что неизбѣжно отражается и на его зодчествѣ.— 
Въ эту-то эпоху, съ помощью своихъ собственныхъ, а также тѣхъ 
византійскихъ и восточныхъ элементовъ, которые были у нея подъ 
руками, создаетъ паша старая Русь ту своеобразную и причудли¬ 
вую архитектуру, которая извѣстна подъ названіемъ московской.— 
Нтотъ московско-русскій стиль достигаетъ своего наибольшаго, 
хотя далеко неполнаго развитія въ XVII вѣкѣ и представляетъ 
намъ образцы самостоятельнаго русскаго искусства. Лучшими 
его созданіями слѣдуетъ считать церкви Грузинской Богоматери 
въ Москвѣ и Троицы въ Останкинѣ и бывшій дворецъ въ селѣ 
Коломенскомъ. 

Въ концѣ ХА'II вѣка въ московской архитектурѣ начинаетъ 
сильно чувствоваться новое вліяніе, — вліяніе западное: формы 
итальянскаго Возрожденія послѣдняго періода, т. е. періода 
Барроко, начинаютъ покрывать собою русскія зданія, образуя 
при этомъ весьма оригинальную смѣсь мѣстныхъ строитель¬ 
ныхъ пріемовъ со своеобразно передѣланными западными дета¬ 
лями. Направленіе это было чрезвычайно плодотворно и оставило 
множество весьма красивыхъ церквей, разсѣянныхъ по всей Рос¬ 
сіи, изъ которыхъ можно указать, какъ на наиболѣе характерныя, 
на церкви Николы Большого Креста, на Ильинкѣ, въ Москвѣ, и 
ц. Покрова что на Филяхъ, подъ Москвою. 

Вслѣдъ за петровскою реформою вся наружная, обрядо¬ 
вая сторона русской жизни теряетъ свой прежній обликъ и, 
вмѣстѣ съ тѣмъ, временно замираетъ наше родное зодчество. 
Хотя Петръ никогда не издавалъ указовъ, которыми воспреща- 
лись-бы постройки по старорусскимъ образцамъ; но, тѣмъ не ме¬ 
нѣе, вѣрный самому себѣ, онъ выказывалъ явное предпочтеніе 
западно-европейской архитектурѣ и въ особенности голландской. 
Нечего и говорить, что личный вкусъ всемогущаго преобразова¬ 
теля Россіи сталъ закономъ для нашего зодчества, и у пасъ во¬ 
дворились преимущественно голландскія формы. 

Въ наставшемъ затѣмъ петербургскомъ періодѣ русской исторіи, 
составляющемъ сплошное отрицаніе до-петровской Гуси, нечего было 
и ждать какого-либо возврата на народную дорогу. При императрицѣ 
Аннѣ даже православіе въ лицѣ издателя «Камня вѣры» подвѳргну- 
лось гоненію, а Великая Екатерина, сама занимавшаяся въ часы до¬ 
суга русскою словесностью, разрѣшила сломать Коломенскій дворецъ 
и хотѣла было даже срыть часть Кремля, чтобы па этомъ мѣстѣ 
воздвигнуть новый и, конечно, классическій дворецъ, но, къ счастью, 
предпріятіе это было оставлено за недостаткомъ денегъ. Не лучше 
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было положеніе русскаго искусства и при Александрѣ 1. Пито¬ 
мецъ Лагарпа, прежде всего европеецъ, а потомъ уже русскій, 
императоръ Александръ обнаруживалъ весьма сильное располо¬ 
женіе къ запад но - классической архитектурѣ и самое полное 
равнодушіе къ архитектурѣ русской, вслѣдствіе чего въ его цар¬ 
ствованіе погибло не мало памятниковъ старо-русскаго зодчества! 

Совершенно иначе взглянулъ на это дѣло императоръ Ни¬ 
колай. Цезарь съ головы до ногъ, однимъ почеркомъ пера 
превращавшій нѣмца Карла Брюлло въ русскаго профессора 
Брюллова, онъ не допускалъ мысли, чтобы «его» Россія не имѣла 
своего искусства, хотя и взглянулъ на него нѣсколько по своему. 
И вотъ среди безраздѣльно-царившаго тогда казарменнаго клас¬ 
сицизма грянулъ Высочайшій указъ о томъ, чтобы при составле¬ 
ніи проектовъ православныхъ церквей преимущественно былъ со¬ 
храняемъ вкусъ древняго зодчества. 

Такимъ образомъ существованіе русскаго искусства было не 
только торжественно и всенародно признано, но даже обязатель¬ 
ное примѣненіе его формъ въ новѣйшемъ церковно-строѳнін воз¬ 
ведено въ законъ. Апостоломъ новаго направленія явился проф. 
архитектуры К. А. Тонъ, а первымъ его произведеніемъ въ этомъ 
родѣ — церковь св. Екатерины въ Петербургѣ. Задавшись цѣлью 
возстановить старо-русское зодчество по крайней мѣрѣ въ цѳр- 
ковно-строеніи, покойный имиѳраторъ преслѣдовалъ эту цѣль со 
свойственною ему энергіею, слѣдствіемъ чего было: во 1-хъ. цѣлый 
рядъ законоположеній, направленныхъ къ сохраненію остатковъ 
древне-русскаго зодчества; во 2-хъ, нѣсколько прекрасныхъ и не¬ 
дешево стоившихъ возстановленіи старо-русскихъ памятниковъ, 
начиная съ Димитріѳвскаго собора во Владимірѣ и кончая мо¬ 
сковскими Теремами: и, — паконецъ, въ 3-хъ. его постоянныя заботы 
объ изученіи и обнародованіи произведеній древне -русскаго искус¬ 
ства. Безсмертнымъ памятникомъ его чисто-царской щедрости въ 
этомъ отношеніи является великолѣпное и многотомное изданіе 
«Древностей Государства Россійскаго», стоившее казнѣ около 
100.000 р. с. Но покойный государь видѣлъ всю пользу подоб¬ 
ныхъ затратъ, смотрѣлъ па нихъ какъ на дѣло глубоко-націо- 
нальпое и издержками но стѣснялся. 

На этомъ основаніи онъ, безспорно, можетъ быть названъ 
основателемъ русскаго Возрожденія. 

Дѣло, начатое имъ, какъ дѣло имѣющее крѣпкую народную 
основу, не умерло вмѣстѣ со своимъ основателемъ, а, наоборотъ, 
пустило корни и продолжаетъ развиваться и въ наше время. 

Преобразователь Россіи, <*въ новизнахъ царствованія кото¬ 
раго?, по выраженію нашихъ старообрядцевъ, «наша старина 
слышится», пошелъ въ этомъ отношеніи по слѣдамъ своего 
въ Бозѣ почившаго Родителя. — Дѣло возстановленій продолжа¬ 
лось съ тою-же энергіею. Въ нынѣшнее царствованіе возобновлено 
на средства дворцоваго и другихъ вѣдомствъ много старинныхъ 
зданій; изъ этихъ работъ особенно замѣчательны, по своей пауч- 
ной строгости, во 1-хъ, возстановленіе Благовѣщенскаго собора 
и палаты Книгопечатнаго Двора въ Москвѣ, а во 2-хъ, — возста¬ 
новленіе церкви нынѣшняго Архіерейскаго Дома во Пладимірѣ 
Кляземскомъ, произведенное на средства, лично пожертвоваппыя 
Государемъ. Кромѣ того, въ ныпѣшнее-же царствовапіо снаряжена 
была Академіей Художествъ ученая экспедиція нашего покойнаго 
сочлена, Л. В. Даля, давшая богатый матеріалъ; положено осно¬ 
ваніе Древне-Христіанскому музею въ Петербургѣ, открытъ Худо¬ 
жественно-Промышленный музей въ Москвѣ и начата тамъ-же по¬ 
стройка Историческаго. 

Затѣмъ неоднократнымъ и личнымъ заступничествомъ Го¬ 
сударя нѳразъ спасаемы были отъ истреблепія многіе памятники 
нашего древняго зодчества; таковы, наир., залитыя русскою 
кровью стѣны Смоленскаго Кремля и Московскаго Китай-города. 

Наконецъ, заботливость Государя пошла еще далѣе и, въ 
виду постояннаго истребленія и искаженія остатковъ старицы, 
но Высочайшему повелѣнію образована была «Коммиссія по во¬ 
просу о сохраненіи древнихъ памятниковъ въ Россіи», въ со¬ 
ставъ которой вошли представители разныхъ ученыхъ обществъ, 
и между прочимъ представитель С.-Петербургскаго Общества архи¬ 
текторовъ. Коммиссія эта выработала весьма цѣлесообразный про¬ 
ектъ, который долженъ былъ идти на Высочайшее утвержденіе. 
Но вслѣдъ затѣмъ началась послѣдняя война, и тутъ, конечно, 
было уже не до заботъ о древнихъ памятникахъ. Проектъ канулъ 
въ Лету, и Высочайшая воля осталась неисполненной. 

Гдѣ онъ теперь находится—неизвѣстно; и вѣроятно, долго еще 
пробудетъ въ неизвѣстности, пока, наконецъ, между сильными міра 
не пайдѳтся истинный другъ старорусскаго искусства, который 
снова дастъ ему ходъ! 


Но важнѣе всего то. что въ настоящее время правительство 
не стоитъ уже одиноко и находитъ поддержку — хотя, правда, 
довольно слабую — въ самомъ обществѣ. За послѣднее время 
сдѣлано нѣсколько возстановленій но частному почину и на част¬ 
ныя средства; кромѣ того, въ обществѣ является спросъ на ху¬ 
дожественныя произведенія въ «русскомъ стилѣ», и эти пер¬ 
вые проблески возрождающагося искусства встрѣчаютъ обыкновенно 
самый горячій пріемъ со стороны русскаго печатнаго слова. На¬ 
конецъ. русская паука стоитъ во главѣ этого движенія, и пре¬ 
восходныя излѣдованія покойнаго Даля, Буслаева, Филимонова, 
Гумяпцѳви. Забѣлина, Артлебѳна и другихъ ученыхъ пролили не 
мало свѣта вь міръ нашего дрѳвяго художества. 

Но, тѣмъ не менѣе, намъ еще обольщаться не приходится слиш¬ 
комъ и мы должны сознаться, что все до сихъ поръ сдѣланное— 
капля въ морѣ, сравнительно съ тѣмь, что остается сдѣлать: цѣлыя 
полосы Россіи еще но изучены; множество великолѣпныхъ трудовъ 
нашихъ археологовъ-художниковъ, каковы, иапр., труды Даля, Мар¬ 
тынова, Рихтера и др., еще но изданы но недостатку средствъ; 
музеи наши еще въ зародышѣ, и Россія представляетъ собою 
чуть-ли не единственное государство во всей Европѣ, въ кото¬ 
ромъ до сихъ поръ етцо нѣтъ своей національной галереи!! 

Это печальное явленіе обусловливается, конечно, отчасти тѣмъ, 
что не всѣ умствонные центры пашой громадной родины отнеслись 
одинаково къ новому направленію русскаго искусства! Нашъ за- 
надникъ-Петѳрбургь отнесся къ нему довольно холодно, и дѣйстви¬ 
тельно, за исключеніемъ церквей, построенныхъ профессоромъ 
Тономъ, мы имѣемъ только двѣ постройки въ «русскомъ» стилѣ: 
часовню у Гостинаго двора и Троицкое Подворье у Аничкова 
моста. 

Гораздо теплѣе отнеслась къ нему Москва, — это сердце 
Россіи, которую не могли обезцвѣтить въ народномъ отношоиіи 
ни всесокрушающая реформа Петра, ни дальнѣйшій наплыв ь 
западныхъ элементовъ. И въ самомъ дѣлѣ, мы видимъ тамъ не 
мало обширныхъ и серьезныхъ зданій, построенныхъ въ рус¬ 
скомъ стилѣ, начиная съ Политехническаго музея на Лубянкѣ и 
кончая словолитней Мамонтовыхъ. 

% Но если примѣненіе формь нашего стараго художества вь со¬ 
временной жизни является завѣтною мечтою всѣхъ развитыхъ и 
истинно-русскихъ людей, то нельзя сказать, чтобы оно было въ 
настоящую минуту дѣломъ особенно легкямъ. 

Суть вся въ томъ, что въ вопросахъ національной археологіи 
русскій художникъ былъ поставленъ и поставленъ еще и теперь 
неизмѣримо хуже своихъ западныхъ собратій. Западному худож¬ 
нику стоитъ только войти въ одинъ изъ многочисленныхъ и обшир¬ 
ныхъ музеевъ или взять любое изъ многочисленныхъ сочиненій— и 
предъ нимъ воочію, съ математическою точностью, предстанутъ 
образы давняго прошлаго! Но чго-жѳ подобное подъ руками имѣетъ 
русскій художникъ? Правда, послѣдніе труды нашихъ археологовъ 
и ученыхъ дали не мало матеріаловъ, но все это матеріалы, еще 
не приведенные въ систему, разбросанные, малодоступные и по¬ 
тому, конечно, малоизвѣстные. Если русскій художникъ захочетъ 
создать что-нибудь дѣйствительно вѣрное въ народномъ или въ 
историческомъ отношеніи, то ему надо самому припяться за из¬ 
ученіе источниковъ, надо самому разъѣзжать, собирать и срисовы¬ 
вать памятники на мѣстѣ, т. е., иными словами, промѣнять сво¬ 
бодное творчество на кропотливую работу археолога; короче ска¬ 
зать, ему надо перестать быть художникомъ, ибо стара нстцпа, 
что Рафаэли никогда не бываютъ Віолле-ле-Дюками, и обратно — 
Віоллѳ-лѳ-Дюки не могутъ быть Рафаэлями! 

Въ какомъ состояніи, напр., находится изученіе нашего зод¬ 
чества! Мы до сихъ поръ еще не имѣемъ его исторіи, и даже 
лучшій знатокъ его, Л. В. Даль, рѣшился написать только «исто¬ 
рическое изслѣдованіе» его памятниковъ, а не его исторію. Мы 
такъ мало имъ занимаемся, что во всей Россіи не найдется и 
десятка спеціалистовъ, посвятившихъ ему свои силы, и такъ мало 
надъ нимъ работаемъ, что даже характернѣйшій изъ его предста¬ 
вителей, соборъ св. Василія Блаженнаго въ Москвѣ, представляетъ 
до сихъ поръ для нашей археологіи сфинксову загадку, которая 
не нашла еще своего Эдипа! 

А между тѣмъ стремленіе работать въ «русскомъ» стилѣ есть; 
есть и спросъ на него. И что-жо мы видимъ въ результатѣ: въ 
нашихъ новыхъ національныхъ произведеніяхъ нерѣдко появляются 
разные, понатасканные изъ иностранныхъ увражей, мотивы, пре¬ 
имущественно восточнаго происхожденія, и вся эта смѣсь гуляетъ 
по свѣту подъ именемъ «русскаго» стиля. Еще покойный Даль 
замѣтилъ, что русскіе художники довольствуются немногимъ и, 
добывши снимки съ Василія Блаженнаго и Сухаревой башни, смѣло 
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начинаютъ создавать проекты въ «русскомъ» стилѣ. По въ этомъ 
виноваты не художники, а скудость источниковъ. Тутъ ужь не¬ 
когда изучать, опредѣлять эпоху и классифицировать формы, 
когда вдохновеніе есть, когда работать надо! 

Въ этомъ отношеніи лучшимъ оправданіемъ нашего молодого 
художества служитъ та жадность, съ которою оно набрасывается 
на всякій мало-мальски серьезный національный источникъ: стоило, 
наир., Обществу поощренія художниковъ издать русскія народныя 
вышивки — и мы тотчаеъ-жѳ перенесли мотивы ихъ на наши дере¬ 
вянныя порѣзки; мало того, въ силу необходимости, мы пошли 
еще дальше, и, надо сознаться, пришли къ нелѣпости: у пасъ 
появились мраморныя полотенца и кирпичныя вышивки!! II эти 
мраморныя полотенца и кирпичныя вышивки лягутъ позорнымъ 
пятномъ на наше время: они прямо покажутъ, что въ нашемъ 
юномъ искусствѣ была благородная жажда творить въ національ¬ 
номъ духѣ, по пе нашла себѣ должнаго удовлетворенія; что наши 
молодыя художественныя силы просили у насъ хлѣба, а мы имъ 
подали камень; что онѣ просили у насъ рыбы, а мы подали имъ 
змѣю! 

И это пятно будетъ тѣмъ постыднѣе, что въ наше время за¬ 
мѣчается другое крайне печальное явленіе, — послѣдовательное и 
необычайно быстрое вымираніе всѣхъ отраслей народнаго творче¬ 
ства. Пришлыя формы городской жизни широкою волною разли¬ 
ваются по нашимъ прежнимъ захолустьямъ и подмываютъ подъ 
самое основаніе остатки старосельскаго быта. Если-же прибавить 
къ этому, что памятники нашей церковной старины съ какимъ-то 
особеннымъ озлобленіемъ искажаются и истребляются нашими вар¬ 


варами — «приходскими благодѣтелями», то мы должны будемъ 
сознаться, что намъ скоро придется изображать изъ себя безум¬ 
наго наслѣдника, безслѣдно промотавшаго вѣками скопленныя ро¬ 
довыя сокровища! 

Между тѣмъ отношеніе нашего общества къ послѣдней войнѣ 
и патріотическое направленіе нашей свободно вздохнувшей пе¬ 
чати служатъ лучшимъ подтвержденіемъ глубоко-національнаго 
движенія, охватившаго насъ за послѣднее время. Слѣдовательно, 
проявленіе національныхъ стремленій въ нашемъ искусствѣ не 
есть мечта немногихъ утопистовъ, не есть плодъ разыгравшейся 
славянофильской фаптазіи, какъ это утверждаютъ его противники, 
а есть только частпое проявленіе общаго народнаго движенія, 
и потому оно заслуживаетъ самой дѣятельной и самой горячей 
поддержки! 

Когда-же наше искусство станетъ искусствомъ вполнѣ націо¬ 
нальнымъ, оно войдетъ въ плоть и кровь русскаго народа и пере¬ 
станетъ быть чужеземнымъ растеніемъ, искусственно воспитывае¬ 
мымъ въ разныхъ казенныхъ теплицахъ и оранжереяхъ. 

Исторія Кенсингтонскаго музея, съ лихвою возвратившаго 
государству затраченные на него милліоны, служитъ лучшимъ до¬ 
казательствомъ великаго значенія искусства не только въ духов¬ 
ной, но и въ экономической жизни народа. 

Пусть она послужитъ намъ спасительнымъ урокомъ. 

Итакъ,— прочь всѣ; грошовые разсчѳты: общество и государ¬ 
ство должны придти на помощь русскому искусству! 
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Въ іюнѣ 1880 года мнѣ пришлось наблюдать за передѣлкой 
набережной Екатерининскаго канала между К'окушкинымъ и Возне¬ 
сенскимъ мостами. Привожу данныя но перестройкѣ и ея перво¬ 
начальному возведенію, которыя мнѣ удалось собрать на мѣстѣ 
работъ. 

Набережная Екатерининскаго канала, на всемъ своемъ протя¬ 
женіи — около четырехъ верстъ, требуетъ исправленія; но. въ виду тре¬ 
буют, агося для этого громадпаго расхода, работы рѣшено вести 
небольшими участками, въ зависимости отъ предположеннаго ежѳ- 
годнаго на этотъ предметъ расхода не свыше 50—00 тыс. руб., 
достаточныхъ па передѣлку набережной па протяженіи примѣрно 
80—100 саж. каждый годъ. Такихъ участковъ до настоящаго года 
вполнѣ исправлено было два, именно: отъ Казанскаго моста 
до Гороховой ул. и отъ Вознесенскаго моста до Львинаго; на¬ 
конецъ, въ текущемъ году приступлено къ работамъ па протяже¬ 
ніи между Вознесенским'ь и Кокушкинымъ мостами. Описаніе 
послѣдняго участка и составляетъ предметъ настоящей статьи. 

Всѣ эти исправленія производились подъ руководствомъ и на¬ 
блюденіемъ городскихъ участковыхъ техниковъ; но въ текущей 
литературѣ строительнаго дѣла, на сколько мнѣ извѣстно,отчеты 
или хотя-бы краткія описанія производства работъ до сен поры 
не появлялись, вѣроятно за неимѣніемъ у г.г. тѳхпиковъ времени 
на ихъ опубликованіе, такъ какъ оно едва объяснимо недостат¬ 
комъ интереса работъ но передѣлкѣ такой постройки, какова на¬ 
бережная Екатерининскаго канала. 

Прилагаемый чертежъ Л изображаетъ: 1) набережную во вре¬ 
мена первоначальнаго ея возведенія или около ста лѣтъ тому на¬ 
задъ; 2) ко времени необходимости ея передѣлки или къ началу 
1880 года и, наконецъ, 3) въ томъ видѣ, какъ ее предположено 
возвести къ октябрю 1881 года. 

Настоятельная необходимость передѣлки набережной Екатери¬ 
нинскаго канала вызывалась не только ея безобразнымъ, вслѣд¬ 
ствіе разрушенія, наружнымъ видомъ, по и слѣдующими болѣе 
существенными причинами. 

Первоначально была принята система расположенія колодцевъ 
и сѣти водосточныхъ трубъ у внутренняго кордона набережной, 
причемъ скатамъ мостовой данъ уклонъ отъ зданій къ каналу. 
Расположеніе скопленій воді.і пилотную къ кладкѣ набережной, 
при постоянной неисправности трубъ и колодцевъ, пе удерживав¬ 
шихъ въ себѣ воду, чрезвычайно вредно отзывалось па прочности 
кладки. Изъ трубъ и колодцевъ грязная вода проникала въ щели 
и швы кладки, размывая ее постепенно въ теплое время года и 


раскалывая въ морозное, вслѣдствіе чего все болѣе и болѣе уве¬ 
личивались швы и щели. Прогрессивною работою воды въ самой 
кладкѣ образовались водостоки сквозь набережную въ каналъ, 
причемъ часть набережной постепенно уносилась въ капалъ, обра¬ 
зуя значительныя пустоты, такъ что, вслѣдствіе движенія гранит¬ 
ныхъ камней, въ набережной даже происходили обвалы, какъ, на¬ 
примѣръ, въ прошломъ году. 

Независимо отъ этого, значительный поперечный уклонъ мосГто- 
вой отъ зданій къ каналу представлялъ много неудобствъ для ѣзды 
въ экипажахъ, что особенно было ощутительно у мостовъ и глав¬ 
нымъ образомъ зимою, при санномъ пути и неминуемыхъ раска¬ 
тахъ: вслѣдствіе толчковъ экипажей о подзоры гранитнаго тро¬ 
туара движеніе пѣшеходовъ по набережной было далеко пе без¬ 
опасно. 

По этимъ причинамъ, при проектированіи и исправленіи на¬ 
бережной Екатерининскаго канала, рѣшено было удалить колодцы 
водосточныхъ трубъ отъ кладки набережной, устраивая ихъ къ 
тротуару у зданій, и въ зависимости отъ этой мостовой дать уклонъ 
отъ набережной къ зданіямъ. Послѣднее обстоятельство вызвало 
поднятіе гранитной кладки набережной на цѣлый гранитный рядъ, 
или на 12 вершковъ; въ противномъ случаѣ, оставляя ту-же 
высоту, пришлось бы понижать мостовую къ зданіямъ, что, въ 
свою очередь, возвысило бы тротуаръ у зданій и уменьшило бы 
слой земли надъ водосточными трубами, что вредно отозвалось бы 
на нихъ въ морозное время года (черт. В). 

Ііогда приступили къ работамъ въ участкѣ между Вознесен¬ 
скимъ и Кокушкияымъ мостами, то, по снятіи гранитнаго тро¬ 
туарнаго камня, лицевые гранитные камни набережной оказались 
настолько выпятившимися къ каналу, что послѣдовательная раз¬ 
борка ея, безъ предварительнаго укрѣпленія наружнымъ свайнымъ 
рядомъ, оказалась опасною, въ виду возможности обрушенія ниж¬ 
нихъ рядовъ гранитовъ въ воду при снятіи верхнихъ рядовъ, 
удерживавшихъ ихъ отъ этого своею тяжестью. Сваи вбивались 
пе глубоко, всего на Ѵ! 2 аршина; въ верхнемъ своемъ концѣ онѣ 
шипомъ входили въ гнѣздо 3 дюймовой доски, закрѣпленной въ 
другомъ своемъ концѣ короткимъ анкеромъ, вбитымъ за внутрен¬ 
нимъ кордопомъ кладки набережной. Укрѣпленіе это необходимо 
было произвести па ‘/ 3 части всего протяженія исправлявшагося 
участка набережной (чертежъ С.). По снятіи рѣшетки и гранит- 
пыхъ тумбъ, когда были сдвинуты большіе тротуарпыѳ камни, то 
оказалось, что они лежали на слѣдующемъ рядѣ гранитовъ и 
бута безъ всякихъ пироповъ и скрѣпленій, что было доцущѳво 
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строителями, вѣроятно, въ виду огромной тяжести этихъ камней, 
вѣсящихъ отъ 80 до 95 пуд., въ предположеніи, что такая тя¬ 
жесть достаточно гарантируетъ ихъ отъ всякой возможности движе¬ 
нія. Кладка какъ гранитныхъ камней, такъ и бутовыхъ оказалась 
въ такомъ положеніи, что вызывала недоумѣніе въ томъ, что она 
давно не обвалилась. Пустоты, емкостью до 1 куб. фута, свидѣ¬ 
тельствовали, какъ велика была постепенная работа уличной сточ¬ 
ной воды, вымывшей не только растворъ между гранитными кам¬ 
нями, но даже сплошную бутовую кладку. Въ тѣхъ-же мѣстахъ, 
гдѣ были расположены колодны водосточныхъ трубъ, состояніе 
кладки было еще плачевнѣе. Несомнѣнно, что еслибы, при перво¬ 
начальномъ устройствѣ набережной, было примѣнено правильное 
скрѣпленіе желѣзными пиронамн и анкерами, то набережная не 
дошла-бы до такой степени разрушенія. 

Бутовая кладка на всемъ своемъ протяженіи опустилась на 
г> вершковъ, что могло произойти какъ отъ движенія впередъ 
гранитныхъ облицовочныхъ камней, такъ и отъ постепеннаго раз¬ 
мыванія бутовой кладки водою, стекавшей черезъ кладку вь ка¬ 
налъ. При снятіи перваго ряда яснѣе обнаружилась величина 
передвиженія лицевыхъ гранитныхъ камней, доходившая въ верх¬ 
немъ ряду до 10 и 11 вершковъ. Свѣсъ камней одного надъ дру¬ 
гимъ въ послѣдовательныхъ рядахъ былъ отъ 1 2 »до 2 вершковъ, 
что, при четырехъ рядахъ, для верхняго ряда составляло громад¬ 
ную разницу, сравнительно съ первоначальнымъ его положеніемъ. 
Точный обмѣръ передвиженія основного ряда гранитныхъ обли¬ 
цовочныхъ камней, лежащаго на свайномъ основаніи, былъ мною 
произведенъ для каждой сажени интерваловъ, причемъ общая 
линія передвиженія изобразилась кривой, какъ показано на при¬ 
лагаемомъ чертежѣ. Какъ видно, наибольшее передвиженіе у пер- * 
ваго ряда доходило уже до величины 7 V* вершковъ. 

Размѣры гранитныхъ облицовочныхъ камней весьма различны, 
кромѣ высоты, составляющей для всѣхъ камней около 12 вершк. 
Средняя толщипа ихъ отъ 10 до 12 вершк., а длина—1 арш. 
д верш., 1 арш. 8 верш., 2 арш. и даже 3 аршина (эти послѣд¬ 
ніе всегда тоньше другихъ). Камни укладывались наибольшею 
своею поверхностью на лицо набережной, причемъ выгадывалось, 
конечно, въ экономіи камня, но въ конструктивномъ отношеніи 
было только вредно, такъ какъ при этомъ не соблюдалось необхо¬ 
димое условіе правильной кладки: расположеніе камней послѣдова¬ 
тельно тычкомъ и логомъ, — а слѣдовательно не достигалась пе¬ 
ревязь гранитной облицовки съ бутовой кладкой. При этомъ гра¬ 
нитные камни громоздятся другъ на друга, только случайно свѣ¬ 
шиваясь на сзади-лежащую бутовую кладку. Подобный пріемъ, 
очевидно, неудовлетворителенъ, ибо весь разсчетъ прочности по¬ 
стройки сводится не на ровновѣсіе камней, а на желѣзныя скрѣпле¬ 
нія, представляются въ этой набережной отрицательный примѣръ 
ихъ примѣненія, какъ но неряшливому распредѣленію ихъ, такъ 
и по несообразности ихъ детальнаго устройства. 

Гранить, употребленный на набережную, различнаго сорта; со¬ 
стоитъ онъ частью изъ сѣраго, крупно - зернистаго краснаго, 
частью-же изъ булыгъ гранитной-жѳ породы. 

Соединенія камней въ вертикальныхъ рядахъ пиропами, какъ 
мною ужо было сказано, не существуетъ; гранитные пятикаты 
соединяются лишь небольшими скобами, толщиною 1 Ы дюйма, дли¬ 
ною отъ 5Ѵо до 7 вершк., ц то но во всѣхъ швахъ камней; гнѣзда 
для нихъ заготовлены вездѣ, но прокладывались онѣ очень неакку¬ 
ратно черезъ камень; иногда-жѳ пропускалось два ц три камня. 

Въ нѣкоторыхъ гнѣздахъ скобы никогда пе прокладывались, какъ 
это можно заключить уже изъ того, что въ нихъ нѣтъ накакихъ 
слѣдовъ желѣзной ржавчины или свинца, что, несомнѣнно, суще¬ 
ствовало бы отъ временнаго присутствія скобь (рисунокъ Л). 

Съ бутовой кладкой гранитные пятикаты, составляющіе обли¬ 
цовку набережной, связывались желѣзными полосовыми анкерами; 
пѳредшімъ раздвоеннымъ своимъ концомъ они входили въ гнѣздо 
двухъ смежныхъ камней, а заднимъ, загнутымъ кверху, ложи¬ 


лись вдоль задней поверхности бутовой кладки. Высота переднихъ 
шиповъ 1 верш., а задняго 2 вершка. Длина раздвоенныхъ частей 
12 вершк., а цѣльныхъ 1 ар. 2 вер. Эти анкеры должны были, судя 
но заготовленнымъ для нихъ гнѣздамъ, прокладываться противъ 
каждаго стыка; па самомъ-жѳ дѣлѣ они прокладывались только 
въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ постели и заусенки отличаются своею не¬ 
значительностью. Также какъ и при скрѣпленіяхъ скобами, мною 
было найдено много камней съ готовыми гнѣздами, но безъ про¬ 
кладки въ нихъ анкеровъ. Способъ загибанія задняго конца анкера, 
для воспрепятствованія сдвиженія камней и отдѣленія ихъ отъ 
бутовой кладки, нельзя считать удовлетворительнымъ. Въ настоя¬ 
щее время для топ-же цѣли примѣняются желѣзные штыри, про¬ 
кладываемые въ ушко анкера и задѣлываемые въ самую бутовую 
кладку въ вертикальномъ положеніи. 

Выковка анкеровъ, насколько можно судить вь настоящее 
время, была удовлетворительна, и въ рѣдкихъ случаяхъ встрѣ¬ 
чаются анкера плохой выковки. По во всѣхъ анкерахъ одинъ изъ 
переднихъ концовъ раздвоенія всегда наваренъ, что въ конструк¬ 
тивномъ отношеніи слѣдуетъ признать неудовлетворительнымъ. Въ 
настоящее время анкера той-же формы получаются расщепленіемъ 
передняго конца и разведеніемъ обоихъ до требуемаго угла створа. 
Этимъ избѣгается наварка, а слѣдовательно возможное при этомъ 
сочетаніе сортовъ желѣза различнаго качества, и получается со¬ 
вершенная равномѣрность въ сопротивленіи разрыву но всѣмъ сѣче¬ 
ніямъ, такъ какъ площадь поперечнаго сѣченія остается вездѣ 
одна и та-жѳ (рисун. V). 

Площади поверхностей, соприкасающихся въ стыкахъ и по¬ 
стеляхъ гранитныхъ нятикатовь, поражаютъ своею незначитель¬ 
ностью и легко объясняютъ отчасти причины столь скораго 
разрушенія набережной и случаи бывшихъ обваловъ. Чаще 
всего встрѣчаемая ширина стыка въ I 1 /., и до 3 вершковъ; ши¬ 
рина же въ 6 н 7 вершковъ составляетъ рѣдкое исключеніе. 
При величинѣ сдвиженія одного камня къ другому, доходившаго, 
какъ указано выше, до 3 вершк. въ отдѣльныхъ рядахъ, столь 
незначительная ширина постелей, къ тому-жѳ при весьма неудо¬ 
влетворительномъ желѣзномъ скрѣпленіи, должна была вызывать 
обрушеніе каждый разъ, какъ только при движеніи одного камня 
надъ другимъ кромка постели достигала наружнаго заусенка ниже¬ 
лежащаго камня, или-жѳ, при цѣлости анкера, производила на его 
загнутые концы давленіе, но соотвѣтствующее ихъ сѣченіямъ. 

Рымы не представляютъ никакой конструктивной особенности 
въ сравненіи съ употребляемыми нынѣ, кромѣ развѣ того разли¬ 
чія, что штырь, судя но заготовленному для него ушку, нрокла-; 
дывался не вертикально, какъ это дѣлается въ настоящее время, 
а горизонтально. Для такихъ горизонтальныхъ штырей хотя и 
заготовлены мѣста, но въ разбиравшейся части набережной ихъ 
нигдѣ не оказалось. Очевидно, чго здѣсь, какъ и во всѣхъ 
остальныхъ случаяхъ примѣненія желѣзныхъ скрѣпленій въ по¬ 
стройкѣ набережной, соблюдалась крайняя недобросовѣстность въ 
исполненіи подробностей проекта. 

Что касается до очепь существенной части постройки набе¬ 
режной Екатерининскаго канала, и именно известковыхъ и це¬ 
ментныхъ растворовъ, то изслѣдованіе ихъ составляетъ предметъ 
химическихъ работъ капитана Эрн. Карл. Лезедова, принявшаго 
па себя трудъ ихъ разложенія въ лабораторіи Николаевской 
инженерной академіи и училища; но ихъ неполной закончен¬ 
ности, эти анализы но могли войти въ настоящее сообщеніе. 

Богъ все, что мною было замѣчено въ короткій трѳхь-недѣль- 
ный срокъ моего непосредственнаго участія въ разборкѣ набереж¬ 
ной Екатерининскаго канала. Затѣмъ всѣ работы по ея даль¬ 
нѣйшему возведенію перешли въ вѣдѣніе г. городского техника, и 
мои непосредственныя наблюденія окончились. 

31. О. Аіідерсшіъ. 

Инженеръ путей сообщенія. 


Конкурсные проекты злашя реальнаго училища лля Нижняго-Мовгорола. 


Въ прошломъ году городской голова Пижпяго-Новгорода обра¬ 
тился въ С.-Петербургское Общество архитекторовъ съ просьбой 
объявить отъ имени Общества конкурсъ на составленіе проекта 
зданія городского реальнаго училища, по выработанной предвари¬ 
тельно Обществомъ программѣ. Въ собраніи 8-го апрѣля поста¬ 
новлено было удовлетворить это ходатайство и передать его на 
обсужденіе въ конкурсный отдѣлъ, которымъ и была выработана 


подробная программа, соотвѣтствующая требованіямъ заказчика. 
Въ назначенный срокъ поступило 17 проектовъ, изъ которыхъ 
три лучшіе были удостоепы премій, согласно заключенію ком- 
миссіи суден, состоявшей изъ дѣйствительныхъ членовъ Общества: 
Н. .1. Бенуа, Э. II. Жибера, К. Я. Маевскаго, Д. Д. Соколова и 
М. Ѳ. Петерсона; 1-я премія присуждена редакціи «Хозяйствен¬ 
наго Строителя> за проектъ подъ девизомъ: <Въ добрый часъ>; 
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.2-я — художнику архитектуры К. К. Лыгину за проектъ подъ 
девизомъ: «Изъ недалекихъ странъ», и 3-я — художнику архитек¬ 
туры ІО. ІО. Бенуа за проектъ подъ девизомъ: «Нижній-Нов- 
городъ». 

Проектъ съ девизомъ: <Въ добрый часъ» отличается удачнымъ 
пріемомъ плана, хорошимъ освѣщеніемъ классныхъ комнатъ, вполнѣ 
изолированнымъ расположеніемъ классовъ физики и химіи съ ла¬ 
бораторіей и кабинетомъ; куб. содержаніе зданія 2447 куб. саж.; 
стоимость исчислена въ 122.350 руб. Зданіе представляетъ четыре 
корпуса, соединенные между собою лѣстницами и переходами. Въ 
лицевомъ трѳхъ-этажномъ корпусѣ въ первомъ этажѣ расположены 
вестибюль съ гардеробной, квартиры директора и инспектора; 
послѣднія совершенно отдѣлены отъ училищнаго помѣщенія и 
имѣютъ свои отдѣльные подъѣзды. Во второмъ этажѣ надъ вести¬ 
бюлемъ рисовальный классъ, а по сторонамъ его общіе классы 
съ широкимъ корридоромъ, служащимъ, вмѣстѣ съ тѣмъ, ре¬ 
креаціонною залою. Въ третьемъ этажѣ, надъ рисовальною залою, 
помѣщается библіотека; рядомъ съ нею естественно-историческій 
музей и классы. 

Въ заднемъ флигелѣ нижній этажъ назначается для двухъ 
квартиръ классныхъ наставниковъ: во второмъ этажѣ находятся: 
кабинетъ директора (2 комнаты), канцелярія, 2 учительскія и 
сообщающіяся съ ними комнаты для учебныхъ пособій; въ третьемъ 
этажѣ — актовый залъ. Для большаго удобства сообщеній изъ три¬ 
буны актоваго зала съ канцеляріею проектирована винтовая лѣст¬ 
ница. Изъ боковыхъ флигелей лѣвый назначается для химическихъ 
занятій и вмѣщаетъ въ себѣ лабораторію и аудиторію съ амфи¬ 
театромъ; въ правомъ-жѳ помѣщается физическій кабинетъ съ 
аудиторіей; оба они покрыты сводами и вынесены изъ зданія съ 
цѣлью болѣе полной изолировки ихъ отъ другихъ помѣщеній. Въ 
подвалахъ находятся помѣщенія для приборовъ центральнаго ото¬ 
пленія и для сторожей. Помѣщеніе классовъ разсчитано по 0,75 
куб. саж. на человѣка. 


Отопленіе училищнаго помѣщенія проектировано центральное 
водяное, кромѣ жилыхъ помѣщеній въ главномъ корпусѣ, гдѣ 
предположены обыкновенныя нечп; вентиляція предположена неза¬ 
висимо отъ отопленія: вводимый въ помѣщенія наружный воздухъ 
будетъ предварительно нагрѣваемъ и увлажняемъ въ достаточной 
степени. 

Подъ девизомъ: < Изъ недалекихъ странъ» училищное зданіе проек¬ 
тировано въ 3 этажа, на подвалахъ, въ которыхъ назначены: квартиры 
служителямъ, нрачешная, нагрѣвательныѳ и вентилирующіе при¬ 
боры и складъ для топлива; всѣ эти помѣщенія удобно сообщаются 
свѣтлымъ корридоромъ. Прочіе этажи, соединяющіеся двумя лѣст¬ 
ницами, снабжены широкими (4 арш.), свѣтлыми и удобно распо¬ 
ложенными для сообщеній корридорами: классныя комнаты пра¬ 
вильно и хорошо освѣщены; квартиры служащихъ удобны. Фасады 
и разрѣзы сочинены умѣло и весьма хорошо. Удачныя пропорціи 
и строгость обдѣлки придаютъ строенію характеръ, соотвѣтствую¬ 
щій его назначенію. Стоимость зданія со службами 128.923 руб. 

Подъ девизомъ: «Нижній-ІІовгородъ» зданіе проектировано также 
3-хъ-этажноѳ, на жилыхъ подвалахъ со сводами, съ чугунной па¬ 
радной лѣстницей и 2-мя боковыми каменными; квартиры служа¬ 
щихъ расположены въ нижнемъ этажѣ и сообщаются съ помѣще¬ 
ніями учениковъ чрезъ парадныя сѣни. Классныя комнаты, въ 
б арш. высотою, расположены во второмъ и третьемъ этажахъ и 
обращены большею частью на юго-востокъ; расположеніе нѣкото¬ 
рыхъ квартиръ не вполнѣ удачное; фасады хороши, хотя не елѣ- 
довало-бы дѣлать колонны 3-го этажа большихъ размѣровъ, чѣмъ 
во 2-мъ этажѣ; общее очертаніе главнаго зданія просто и хорошо. 
Отопленіе и вентиляція удачны; куб. содержаніе главнаго зданія 
240!) саж. 

А. 11 . 


Петербургъ въ застройкъ и сооруженіяхъ. • 

(Продолженіе *). 


Въ указѣ 17-го января 1710 г. говорится: «къ нынѣшнему 

1710 году, но наряду изъ помѣстнаго приказа повелѣло выслать 
работныхъ людей изъ городовъ въ С.-Петербургъ, къ городовому 
дѣлу, сорокъ тысячъ человѣкъ ». 

Городовымъ дѣломъ въ старину называли просто сооруженіе 
крѣпости, но въ отношеніи къ Петербургу это выраженіе обо¬ 
значало работы всякаго рода, т. ѳ. не однѣхъ крѣпостей (Петро¬ 
павловской, Адмиралтейской и новаго шанца для охраненія флота 
у взморья), строившихся дѣйствительно въ ту пору, но и рытье 
каналовъ, поднятіе почвы и стройку домовъ. 

Требуя сюда земскихъ работниковъ, правительство распоряди¬ 
лось указомъ: «на дачу онымъ работникамъ жалованья и на по¬ 
купку провіанта» отпустить «денегъ изъ помѣстнаго приказа 
100.000 рублей». Изъ этой суммы 40000 чѳлов. работниковъ назна¬ 
чалось но 13-ти алтынъ (алтынъ =3 копѳйк.) по 2 деньги (1 к.) 
человѣку на мѣсяцъ, т. е. всего на 3 мѣсяца 48.000 рублей ; осталь¬ 
ныя же суммы шли на покупку провіанта. 

Вслѣдствіе оказавшагося недочета правительство требовало на 

1711 годъ съ земства при 40.000 работниковъ денегъ подножныхъ 
на жалованье и провіантъ уже 120.000 р., полагая круглымъ чи¬ 
сломъ по рублю на человѣка въ мѣсяцъ. 

Оказавшійся остатокъ отчисленъ былъ па кирпичъ, и положено 
съ 1711 года покупать его отъ подрядчиковъ, которымъ предо¬ 
ставлено работать на заведенпыхъ отъ казны кирпичныхъ заво¬ 
дахъ, матеріалъ съ которыхъ всегда запаздывалъ, что, конечно, 
вліяло на успѣшность выполненія работъ. Кирпича между тѣмъ, 
съ начатіемъ вдругъ въ трехъ вѣдомствахъ сооруженій, должно 
было требоваться съ 1711 года не въ такомъ количествѣ, какъ въ 
прежніе годы для адмиралтейства и крѣпости, пока не начиналось 
веденіе каменной стѣны. 

Торжественная закладка каменной Петропавловской крѣпости 
совершена была митрополитомъ Стефаномъ рязанскимъ во время 
гощенья въ Петербургѣ родни государя, царицъ и царевенъ, въ 
1708 году, 13-го мая въ праздникъ Вознесенія. Послѣ обѣдни въ 
Петропавловскомъ соборѣ, священнодѣйствовавшій нервоевятитѳль 


*) См. «Зодчій» 1879 г., .М; 8. 


( русской церкви, государь и гости его пришли на мѣсто закладки, 
на западъ отъ собора, къ сторонѣ Васильевскаго острова. Фунда¬ 
ментъ бастіона, названнаго Трубецкимъ раскатомъ, по имени пер¬ 
ваго надзирателя за работами по возведенію этой части земляной 
крѣпости, былъ уже подготовленъ. Первый камень въ основаніе 
стѣны положилъ митрополитъ Стефанъ, второй за симъ—самъ го¬ 
сударь, причемъ святитель произнесъ особенно понравившееся 
монарху слово на текстъ словъ апостола Петра Христу: «Господи, 
хорошо намъ здѣ, сотворимъ трк сѣни!» Церковный витія, разъ¬ 
ясняя смыслъ текста, указалъ на значеніе Петербурга, какъ 
укрѣпленнаго пункта въ завоеванномъ краѣ, пристанища кора¬ 
бельнаго и верфи и купеческаго порта, на концѣ очень выгоднаго 
воднаго сообщенія центральной Россіи съ моремъ. Петръ I оцѣ¬ 
нилъ умъ проповѣдника, отгадавшаго сокровенныя стремленія и 
планы о Петербургѣ, когда другіе приближенные монарха не го¬ 
ворили ему ничего подобнаго. Для насъ, знающихъ уже совершив¬ 
шееся съ Петербургомъ, слова митрополита Стефана кажутся чуть-ли 
не пророческими; можно представить себѣ, въ какой восторгъ при¬ 
шелъ ІІотръ I, слыша обращенную къ себѣ рѣчь іерарха. Нода¬ 
ромъ въ письмѣ къ Меньшикову, сообщая ему о закладкѣ камен¬ 
наго болверка Трубѳцкаго, государь отозвался, что Стефанъ произ¬ 
несъ «зѣло изрядный предикъ». Торжественная закладка 13-го мая 
1708 года не должна, впрочемъ, вводить насъ въ заблужденіе отно¬ 
сительно пачатія каменныхъ работъ въ крѣпости. Трубецкой ра¬ 
скатъ былъ собственно но начало каменной стройки. 

Въ 1707 году уже начата кирпичная кладка отдѣльныхъ флан¬ 
ковъ въ бастіонахъ Головкина и Зотова да куртины отъ Голов¬ 
кина бастіона къ болверку Меньшикова. Внутри же крѣпости за¬ 
строены каменпыѳ пороховые погреба одновременно съ вооруже¬ 
ніемъ земляного кронверка (начатаго въ 1707 и оконченнаго въ 
1708 году). Съ докончаніемъ кропверка поспѣлъ и фланкъ въ ба¬ 
стіонѣ Головкина. За закладкою послѣдовало періодическое про¬ 
долженіе работъ, въ теченіе двадцати-четырехъ лѣтъ непрерывав¬ 
шихся, до полнаго окончанія всѣхъ частей Петропавловской крѣ¬ 
пости. Много-ли въ ней подвинулись работы въ годъ Полтавской 
побѣды, мы точно опредѣлить не можемъ. хотя знаемъ, что въ 
этомъ году, по новому чертежу, вокругъ кронверка произведены 
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контръ-эскарнпыя работы *). Внѣ крѣпости въ 1708 году продол¬ 
жалось изготовленіе срубовъ для жилыхъ домовъ опять съ уси¬ 
ленною дѣятельностью, потому что въ бытность здѣсь государя 
весною, онъ отдалъ приказъ о высылкѣ новой партіи дворянъ и 
цѣловальниковъ (земскихъ выборныхъ, приводимыхъ къ присягѣ 
на время отбыванія возлагаемыхъ на и ихъ обязанностей) къ ко¬ 
рабельнымъ дѣламъ. Въ 1708 г. вызванъ, какъ извѣстно, для за¬ 
вѣдыванія духовными дѣлами здѣсь, по всему завоеванному краю, 
архимандритъ Хутынскій Ѳеодосій (впослѣдствіи архіепископъ 
Новгородскій, первый вицепрезидентъ Синода). Вызовъ Ѳеодосія 
былъ въ связи съ требованіемъ отъ митрополита Стефана свя¬ 
щенниковъ для службы во флотѣ, при полкахъ и въ церквахъ 
православныхъ въ Ипгерманландіи. На первое время высланныхъ 
сюда на службу священниковъ нужно было тоже помѣстить, а 
дома жилые строились такого размѣра, что постой возможенъ 
былъ только развѣ на Городскомъ острову (на Петербургской) въ 
частныхъ домахъ, владѣльцевъ которыхъ не было на то время въ 
Петербургѣ. 

Прибавимъ къ вышесказанному, что прибытіе царя въ Петер¬ 
бургъ послѣ» полтавской побѣды и тріумфа, отпразднованнаго въ 
Москвѣ, совпадаетъ съ начатіемъ приготовленій къ походу на 
Пыборгъ, по взятіи котораго царь Петръ I выразился, что ютова 
Петербургу подушка , давая разумѣть, что, овладѣвъ враждебнымъ 
Выборгомъ, онъ окончательно обезопасилъ житье въ Петербургѣ 
и развитіе этого города. Вслѣдъ за взятіемъ Выборга переселя¬ 
ются на невскіе берега невѣстки государя, царицы, вдовы его 
старшихъ двухъ братьевъ, царей Ѳедора и Ивана Алексѣевичей— 
Марфа Матвѣевпа (изъ рода Апраксиныхъ) и Прасковья Ѳедо¬ 
ровна (изъ рода Салтыковыхъ). Ко времени переселенія въ Пе¬ 
тербургъ царицъ завѣдываніе ходомъ построекъ, лежавшее на 
обязанности строительной части, учрежденной сперва при канце¬ 
ляріи губернатора (Меньшикова), потомъ перешедшей въ ближай¬ 
шее завѣдываніе адмирала Апраксина, когда постройки цля флота 
приняли большіе размѣры, чѣмъ гражданскія н военныя соору¬ 
женія,— возложено было на двухъ спеціальныхъ над смотрщиковт, 
одного на Городскомъ острову, и вообще за Невою, а другого 
на Адмиралтейскомъ острову. Раздвоеніе наблюденій показываетъ, 
разумѣется, обширность района, завѣдываніе которымъ было не 
подъ силу одному лицу. И дѣйствительно, одновременное веденіе 
построекъ на лѣвомъ берегу Невы отъ бывшаго Спасскаго села 
і на мѣстѣ Смольнаго Монастыря) до Галерной верфи (Новаго 
Адмиралтейства, за Галерною улицею) едва- ли допускало что либо 
болѣе, чѣмъ простой осмотръ этого обширнаго участка. 

То-же можно сказать о сооруженіяхъ на правомъ берегу Невы, 
даже включая только Петербургскую и Выборгскую стороны. По 
берегамъ Невы Большой и Невки, на этихъ сторонахъ, постройки 
росли и, что самое важное, здѣсь были сосредоточены склады 
строительныхъ матеріаловъ, поступавшихъ сюда съ заводовъ и 
сплавляемыхъ отъ мѣстъ порубки' лѣса, и отсюда уже доставля¬ 
лись но требованіямъ къ мѣсту работъ. При усиленной горячкѣ 
въ рабочую пору, отказъ въ требуемыхъ матеріалахъ могъ сдѣ¬ 
лать коммиссаръ лишь съ засвидѣтельствованіемъ наблюдателя 
за ходомъ построекъ. Поэтому наблюдатель, изъ опасенія подверг¬ 
нуться отвѣтственности, долженъ былъ побывать, кромѣ мѣста 
работъ, и на пристаняхъ или складахъ, провѣряя новыя поступле¬ 
нія: онъ отвѣчалъ за исправность отмѣтки своей въ вѣдомости, 
которая имъ подавалась ежемѣсячно съ свѣдѣніями какъ о ходѣ 
работъ по сооруженію и количествѣ матеріаловъ, имѣющихся на 
лицо, такъ и о количествѣ рабочихъ при дѣлѣ, и числѣ боль¬ 
ныхъ неработавшихъ. Контроль-же этотъ съ каждымъ мѣсяцемъ 
дѣлался строже, и каждый новый указъ, но поводу открывав¬ 
шихся злоупотребленій, заключалъ новыя угрозы тяжкимъ штра¬ 
фомъ (отъ денежнаго вычета полугодового жалованья до кнута и 
Сибири). Понятна, зная эти подробности, тяжесть отвѣтственности 
наблюдателей за постройками; первыми на эти должности были 
назначены: стольники князь Шаховской — на Адмиралтейской 
Сторонѣ, и Нелединской-Мелецкой—въ зарѣчныхъ частяхъ. 

Послѣ 3-хъ наводненій, въ 1705 и 1700 годахъ **), изъ кото¬ 
рыхъ особенно сильны были второе и третье, отдѣлена была 
команда для исправленія поврежденій, наносимыхъ водою, и на¬ 
блюденія за принятіемъ своевременно мѣръ для предотвраще¬ 
нія напрасной гибели припасовъ съ наступленіемъ наводненія. А 
сильный пожаръ 18 іюля 1706 г., когда взорвало 7 бочекъ по¬ 
роха и загоралась верфь, сдѣлавшись причиною вышеприведен- 

*) Каб. Петра И. Отд. II кн. 57 л. 416. 

**) 18-го іюля и 4-го октября 1705 г. и 9-го сентября 1706 г. 


наго распоряженія Апраксина, прибавилъ къ кругу наблюденій 
строительно-полицейской команды и наблюденіе за осторожнымъ 
обращеніемъ съ огнемъ, особенно подлѣ рѣкъ, гдѣ въ навигацію 
скоплялись грузы легковозгорающихся матеріаловъ. Первыя пред¬ 
писанія, данныя въ руководство сформированной вначалѣ мор¬ 
скимъ вѣдомствомъ командѣ, пополнились новыми правилами, чисто 
техническо-строительными, для распоряженій и направленія рабо¬ 
чихъ силъ, въ команду попавшихъ случайно, но для выполненія 
цѣлей учрежденія ся оставшихся постоянно. Численность команды, 
которой стали поручать выполненія, и не прямо касавшіяся до 
противодѣйствія вреду отъ наводненій и пожаровъ, — увеличива¬ 
лась и составъ изъ ея военныхъ командировъ, ихъ подчиненныхъ 
солдатъ и рабочихъ съ техниками доросъ къ 1709 г. до того 
размѣра, что потребовалъ спеціальнаго положенія н формировки 
самостоятельной. По представленію обѳръ-коммиссара Ул. Синя¬ 
вина, государь повелѣлъ (11-го декабря) учредить у городовыхъ 
дѣлъ въ Петербургѣ баталіонъ , изъ военныхъ чиновъ и техни¬ 
ковъ, подъ управленіемъ маіора; въ этомъ баталіонѣ, числен¬ 
ностью до 500 человѣкъ, кромѣ маіора было 16 офицеровъ (квар- 
термистръ, адъютантъ, но 3 капитана и подпоручика, по 4 по¬ 
ручика и прапорщика), полковой писарь и 357 урядниковъ и 
солдатъ; остальные 125 чел. — рабочіе: кузнецы, плотники, сле¬ 
саря и извозчики, которые посылались для перевозки матеріа¬ 
ловъ къ мѣсту работъ. Маіору назначено было жалованье 90 р. 

I к. въ годъ, а офицерамъ — отъ 38 до 32 рублей, да хлѣбные 
оклады. Нижніе чины поступали въ баталіонъ изъ петербургскихъ 
гарнизонныхъ полковъ, причемъ имъ оставляли не рабочій мун¬ 
диръ такой-жѳ, какъ и въ строю, т. е. золеные (въ 1711 году 
васильковаго цвѣта) кафтаны съ красными воротниками и выпуш¬ 
ками, распущенныя шляпы и епанчи. Рабочій костюмъ ихъ былъ 
общематросскій: сѣрая каразейная куртка (бострокъ), козлиные 
кожаные штаны и суконная сѣрая шапка. Какъ чины гарнизон¬ 
ные, солдаты и офицеры получали, кромѣ.общаго денежнаго жа¬ 
лованья, оклады хлѣбные и имѣли дома на отведенной баталіону 
землѣ на Выборгской Сторонѣ (по Невкѣ, противъ Петербургской, 
отъ церкви Самсона Страннопріимца ниже) и, какъ обыватели, 
подчинялись введеннымъ правиламъ караула уличнаго до вре¬ 
менъ Анны. 

Оберъ коммисаръ I. А. Синявинъ, войдя въ дѣло, разумѣется, 
лучше всякаго другого лица зналъ требованія и возлагаемыя на 
строительную команду исполненія и, возвышаясь послѣдовательно, 
сталъ директоромъ городскихъ строеній, свою контору развивъ 
при расширеніи строительной дѣятельности въ Петербургѣ въ 
спеціальное вѣдомство — канцелярію строеній. 

Указывая мѣропріятія строительныя, мы выясняли, какъ на¬ 
чался ростъ итога работниковъ земскаго наряда, назначаемыхъ 
для городовыхъ дѣлъ въ Петербургѣ. 

і!ъ годъ Полтавской побѣды Царь Петръ въ самый день тор¬ 
жественнаго входа съ войсками въ Москву (18 дек. 1709) далъ 
указъ о поставкѣ подводъ въ Петербургъ для возки матеріаловъ 
(съ 50-ти дворовъ подводу) къ 14 ч. февраля 1710 г. съ провод¬ 
никами и хомутами и быть въ работѣ мартъ и апрѣль мѣсяцы, 
за фуражъ представивъ деньги въ Петербургѣ, по разсчоту 
съ 50 дворовъ по 2 р. 44 копѣйки въ мѣсяцъ, что состав¬ 
ляло величайшую тягость для земскихъ людей, уже отягощен¬ 
ныхъ военными повинностями. Подводы требовались одновременно 
съ явкою на этотъ разъ земскихъ людей (2000 человѣкъ) на зим¬ 
ніе мѣсяцы для рубки просѣкъ па мѣстности Петербурга, и въ 
такую пору, когда морозъ крѣпко сковывалъ болота, на которыхъ 
заросъ вѣковой лѣсъ, покрывая сплошь выходъ изъ Невы и Фон¬ 
танки на взморье. Работники земскаго наряда должны были всту¬ 
пить въ дѣло 1 февраля 1710 г. и проработать по первое мая, вклю¬ 
чая въ этотъ срокъ пе только рубку просѣкъ, но за вывозомъ 
деревьевъ па мѣсто при наступленіи распутицы и заваливанье 
срубленнымъ лѣсомъ трясинъ, весною несомнѣнно уже обозначав¬ 
шихся въ просѣкахъ. Если устройство просѣкъ, подѣланныхъ въ 
зимніе мѣсяцы 1710 года уже показываетъ намѣреніе Царя расширить 
Петербургъ до размѣровъ, прежде не предполагавшихся, то пере¬ 
селеніе работниковъ па вѣчное житье въ Петербургъ домами еще 
болѣе выясняетъ планы Петра относительно его «невскаго пара¬ 
диза» послѣ Полтавской побѣды, когда ослабленіе врага дало на¬ 
дежду на невозвращеніе Швеціи балтійско-невской полосы. Правда, 
затруднительность сбора земскихъ работниковъ для отбыванія стро¬ 
ительной повинности цѣлымъ государствомъ сознана была еще въ 
Азовѣ и потребовала переселенія туда на житье мастеровыхъ лю¬ 
дей. Поэтому хотя по примѣру Азова и въ Петербургъ стали 
первоначально требовать каменщиковъ и плотниковъ и завели 
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имъ особые списки, по впослѣдствіи уже въ 1700 г. стали пере¬ 
водить мастеровыхъ людей въ Петербургъ «на вѣчное житье . 
Сколько этихъ первыхъ переведенцевъ было, за недостаткомъ 
прямыхъ свидѣтельствъ, трудно сказать что либо положительное, 
но во всякомъ случаѣ — не много. Но въ 1710 году по именному 
Царскаго Величества указу опредѣлено б ыть въ С.-Петербургѣ, у 
городовыхъ и у другихъ дѣлъ, мастеровыхъ людей па вѣчное 
житье 2500 человѣкъ съ женами и съ дѣтьми; ихъ велѣно посе¬ 
лить при кирпичныхъ и другихъ заводахъ и на каменныхъ лом¬ 
кахъ, при которыхъ мастеровымъ людямъ земли по указу отве¬ 
дены на полное число. Вмѣстѣ съ заведеніемъ постоянныхъ тех¬ 
никовъ, съ 1716 г. принимать стали и иностранныхъ мастеровыхъ 
на жалованье. Съ 1710 г. съ 1 марта служилъ курляндецъ, ка- 
мѳныцикъ Гансъ Рутъ, получая, разумѣется, высшій передъ рус¬ 
скими окладъ, да еще натурою: пиво, полпиво и квартиру съ дро¬ 
вами. Относительно положенія русскихъ мастеровыхъ людей, пе¬ 
реведенныхъ на житье въ Петербургъ, обстоятельное свѣдѣніе 
даетъ доношспіе Синявина 8 апрѣля 1720 г. въ Юстицъ-Коллегію. 
Въ этомъ документѣ говоритъ онъ, что изъ числа 2500 семей пе¬ 
реселенцевъ 2200 человѣкъ поселено на Путнловскнхъ каменолом¬ 
няхъ, на Лотѣ, Шалдихѣ и Лавѣ. На Назьѣ (близъ Шалдихи), 
гдѣ заведена была пильная мельница, а потомъ кожевенный за¬ 
водъ, было поселено 224 семьи рабочихъ и дано 50 лошадей для 
возки лѣса и другихъ припасовъ. Въ 1711 году спальникъ Хитрово 
намѣрилъ земли для переселенцевъ, къ каменной ломкѣ приписавъ 
40 пустошей. А въ 1712 году, при межеваніи земель въ Пнгер- 
манландіи, подчиненнымъ гороводой канцеляріи мастеровымъ лю¬ 
дямъ велѣно нарѣзывать тоже какъ каменьщикамъ и кирпични¬ 
камъ земли: подь дворы, огороды и гумна по десятинѣ на семью, 
а подъ пашни по 2 десятины (въ двухъ поляхъ), да на выгонъ 
и сѣнные покосы еще по 2 десятины, т. е. по С десятинъ земли 
на семью. Сверхъ земли давалось техникамъ-посѳленцамъ жало¬ 
ванье и заработныя депьги но днямъ работы и времени года въ 
половину противъ адмиралтейскихъ работниковъ, т. е. по 6 и по 
2 копейки (считая за зимній рабочій день Ѵ 3 меньше, чѣмъ за 
лѣтній). Рабочіе работали но урокамъ, причемъ велся журналъ 
для отчетности. Въ 172<> году этихъ обязанныхъ работать за 
землю и жалаванье было въ городовой канцеляріи 1074 чело¬ 
вѣка (изъ нихъ 754 женатыхъ) да дѣтей 318 г. и всѣмъ имъ отпу¬ 
скалась хлѣбная дача — паекъ. 

Съ 1719 года стали прибывать обученные за границею тех¬ 
ники, спеціалисты извѣстной отрасли строительной или ремеслен¬ 
ной, отданные на царскій счетъ въ Голландіи, Германіи. Англіи 
и Италіи въ ученье мастерамъ. Въ 1719 г. прибыли изъ Гол¬ 
ландіи русскіе гончарные мастера: Ермолай Кравцовъ и Данило 
Овсянниковъ, опредѣленные къ работамъ по вѣдомству канцеля¬ 
ріи строеній; они привезли съ собою гончарныя формы изъ Гол¬ 
ландіи въ 35-ти ящикахъ. Спеціально была приготовлены масте¬ 
ра на заводѣ въ Дюссельдорфѣ къ выдѣлкѣ вазъ изъ терракотты, 
назначаемыхъ для постановки на баллюстрады но угламъ крышъ 
и балконовъ. Въ петровскихъ постройкахъ въ Петербургѣ съ 1720 
года являются дѣйствительно подобныя украшенія фасадовъ, до¬ 
мовъ и дачъ, 'что нельзя отнести къ простой случайности, а къ 
обязательному требованію употреблять въ дѣло казенный мате¬ 
ріалъ, находившійся въ складахъ городовой канцеляріи. Благо¬ 
даря подобному своего рода понужденію, создался вкусъ, п тре¬ 
бованія на вазы держались до Екатерины II, когда успѣли пере¬ 
мереть мастера. То-жѳ самое было съ изразцами. Три гончара- 
техника, учившіеся въ Голландіи, заняты были и приготовленіемъ 
вазъ и цвѣтниковъ для садовъ, тоже требовавшихъ подобныхъ 
украшеній, сдѣлавшихся благодаря подчиненію садовниковъ горо¬ 
довой канцеляріи, нѳотмѣнными для садовъ регулярныхъ. Дер¬ 
жался этотъ обычай во весь XVIII вѣкъ, пока англійскіе парки 
не вытѣснили стрижку деревьевъ въ формѣ геометрическихъ фи¬ 


гуръ, составлявшихъ первое условіе урегулированнаго сада по 
системѣ Лѳнотра и его образцовъ итальянскихъ ХА 111 вѣка. 

Гончарное дѣло, примѣненное къ садамъ, переносигъ пасъ къ 
Лѣтнему саду Петра I, гдѣ 1.5-го августа 1710 года начали бить 
сваи подъ каменное зданіе дворца. Царь только воротился по 
взятіи Выборга и Кексгольма, еще болѣе подтвердившемъ назрѣ-% 
павшее рѣшеніе основателя Петербурга дать ему широкое разви¬ 
тіе, при обстоятельствахъ, очевидно благопріятствовавшихъ. Взя¬ 
тіе Выборга (въ іюнѣ 1710 г.) при третьемъ походѣ къ нему, 
какъ извѣстно, было иоводомъ сооруженія храма троицы па Пе¬ 
тербургской Сторонѣ, въ это именно время и заложеннаго, и въ 
1711 году, безъ царя, освященнаго при бытности кн. Меньшико¬ 
ва. Баснословы, довольно потрудившіеся надъ изобрѣтеніемъ раз¬ 
ныхъ басенъ за первое время застройки Петербурга, относятъ 
сооруженіе Троицкаго собора уже къ первому времени основанія 
города и иоводомъ застройки церкви прямо называютъ основаніе 
Петербурга въ праздникъ Троицы. 

Закладка лѣтняго дома царскаго, теперь уединенно стоящаго 
въ Лѣтнемъ саду, при истокѣ Фонтанки изъ Невы, напоминаетъ 
намъ необходимость оговориться, что въ эту пору уже былъ у 
царя зимній домъ на Адмиралтейскомъ острову, потому что въ 
юрналѣ, подъ числомъ 30-го ноября 1710 г., отмѣчено: <у двора 
Его Беличеетва былъ фейерверкъ». Этотъ дворъ построенъ госу¬ 
дарю послѣ 1708 г. между домами, что въ адмиралтейскихъ, по 
списку которыхъ Петръ 1 числился «корабельнымъ мастеромъ 
Петромъ Михайловымъ». Любимое занятіе кораблестроеніемъ за¬ 
ставило основателя Петербурга устроить себѣ и жилище близъ 
Адмиралтейства, гдѣ онъ послѣдовательно и соорудилъ себѣ три 
дворца; первый деревянный домъ (большихъ, впрочемъ, размѣровъ, 
чѣмъ домикъ на Петербургской) и былъ тотъ самый, передъ ко¬ 
торымъ горѣлъ фейерверкъ въ праздникъ Андрея Первозваннаго, 
30-го ноября 1710 года.. Что былъ домъ у Государя въ это время 
на Адмиралтейскомъ острову, доказываетъ намъ первое описаніе 
Петербурга, составленное очевидномъ въ 1711 году и напечатан¬ 
ное въ 1713 году въ Лейпцигѣ по-нѣмецки *). Составлено опи¬ 
саніе, очевидно, съ цѣлью описать свадьбу герцога Курляндскаго 
Фридриха съ племянницею царя Петра 1, царевною Анною Ива¬ 
новной (съ 1730 по 1840 г. императрицею), празднованную въ 
Петербургѣ 31-го октября (11-го ноября) 1710 года. Новобрач¬ 
ный герцогъ въ январѣ 1711 г., выѣхавъ изъ Петербурга боль¬ 
ной, скончался въ Кипени, и это обстоятельство заставило автора, 
во что-бы ни стало рѣшившаго издать описаніе свадьбы, кончив¬ 
шейся похоронами, прибавить подробности о Петербургѣ, начи¬ 
навшемъ интересовать нѣмецкую публику. Описаніе города, хотя 
и очень краткое, во всякомъ случаѣ вышло главнымъ въ бро¬ 
шюрѣ, гдѣ дано мѣсто и описанію торжества брака герцога Кур¬ 
ляндскаго и даже свадьбѣ карликовъ—шуткѣ, устроенной Пет¬ 
ромъ I въ ноябрѣ 17Ю года. Описаніе подписано буквами Н. О., 
что заставляетъ скорѣе всего приписать ого барону Генриху Гюй- 
сену (Оиузеш, извѣстпому агенту Петра за-границею, наставнику 
царевича Алексѣя Петровича, образованія котораго окончить ему 
не пришлось. Приписывая сочиненія Гюйсену, мы, конечно, должны 
не придавать большого значенія хвалебнымъ отзывамъ царедворца, 
представлявшаго положеніи дѣлъ гораздо блистательнѣе, чѣмъ 
могло показаться лицу пезаиііторѳеоиашіому. Но все-же въ этомъ 
первомъ описаніи Петербурга мы должны принять за подлинный 
фактъ застройку въ то время крѣпости Петербургскаго острова 
съ Выборгской и Адмиралтейской стороны. 


*) Ехасіе Кеіаііоп ѵоп «Іег ѵоп 5г. Сгаагізсііеп МщезШІ І’оіго АЬ-хіо'ѵкг, ап 
(Іет дгоззеп Жпѵа.ВІгоЬіп иші йог Озі 5ее псиег Ьаиеіеп Ѵезіипд ипй ЗіаЛь 
51.-РеитзЬиг", \ѵіе аиск ѵоп Дет Сазіеі-Сгоп-Зскіозз иші ДегзеІЬоп птііощт- 
(Іеп СгедепД еіс. 12 е 112 стр. и 0 стр. ненумерои. предисловія. 

Л. Н. Петровь. 




РЕВНЕ-РУССКІЯ ЖЕЛѢЗНЫЯ ДВЕРИ. 

(Черт, листъ № 14.) 


Въ дополненіе къ изданнымъ въ «Зодчемъ» (1880 г., листъ № 18) 
рисункамъ желѣзныхъ дверей помѣщаю детали еще двухъ дверей, 
изъ которыхъ № 1-ый есть наружная дверь одной изъ башенъ 
Макарьевскаго Жѳлтоводскаго монастыря. Нижегородской губер¬ 
ніи; № 2-й — наружная желѣзпая дверь церкви св. Николая Ниж¬ 
няго въ Казани. Послѣдняя дверь новая; стараго-же въ ней только 


наложенныя пиленыя петли и украшенія посрединѣ (детали 2, 
а, Ь, с); № 3-й—желѣзная прорѣзная петля, находившаяся въ со¬ 
браніи Л. В. Даля: гдѣ она нынѣ — мнѣ неизвѣстно; № 4-й — петля 
внутренней двери одной изъ комнатъ дома купчихи Шумиловой 
въ городѣ Гороховцѣ, Владимірской губерніи, XVII вѣка. 

Б. Веселовскій. 



16 — 


уІРХЕОЛОГІЯ, 


, 20-го февраля дѣйствительный членъ С.-Петербургскаго Обще¬ 

ства архитекторовъ Н. В. Султановъ сдѣлалъ въ Обществѣ люби¬ 
телей древней письменности (гдѣ онъ состоитъ членомъ - коррес- 
нодентомъ) замѣчательное по своей новизнѣ и важности сообщеніе 
о значеніи миніатюръ лицевого житія Николая Чудотворца (по ру¬ 
кописи XVI вѣка) для русскаго искусства и преимущественно 
для архитектуры. Каждая миніатюра, которыхъ болѣе 400, пред¬ 
ставляетъ собою два сюжета: историческій, или изображеніе раз¬ 
сказываемаго событія въ лицахъ, и архитектурный, т. ѳ. аксесуары 
или собственно архитектурный фонъ картины. Но прежде, чѣмъ 
приступить къ объясненію самыхъ миніатюръ рукописи, доклад¬ 
чикъ счелъ нужнымъ выяснить, что могъ изобразить русскій ху¬ 
дожникъ XVI вѣка, т. е., иными словами, съ какими зданіями онъ 
былъ знакомъ, и какъ онъ могъ выразить или, иначе, какъ пони¬ 
малъ линейную перспективу. 

Для разъясненія перваго вопроса имъ былъ представленъ 
краткій очеркъ исторіи русскаго зодчества со временъ Калиты до 
эпохи появленія самой рукописи, т. е. до конца XVI столѣтія. 

Русское искусство Суздальской области достигло значительнаго 
развитія, но татарское нашествіе остановило его, и Москвѣ не 
пришлось продолжатъ дѣло Суздаля , а падо было начинит/, сна¬ 
чала. При всей трудности разрѣшить вопросъ о происхожденіи 
первоначальныхъ каменныхъ архитектурныхъ памятниковъ Москвы, 
есть, однако, много данныхъ полагать, что они создались подъ влія¬ 
ніемъ Новгорода. Призываемые при Іоаннѣ III итальянскіе архи¬ 
текторы ограничились передачею техническихъ познаній, да изрѣдка 
деталей: сильная въ національномъ отношеніи, московская Русь 
передѣлывала все на свой ладъ. 

Послѣ великаго дѣла освобожденія отъ ига, свершеннаго Іоан¬ 
номъ III, самобытность и самостоятельность тотчасъ-жѳ не замед¬ 
лили выказаться въ разныхъ проявленіяхъ русской жизни и, конечно, 
прежде всего въ ея художествѣ. Зодчество этой эпохи достигаетъ 
замѣчательнаго развитія, и представителями его служатъ такія бле¬ 
стящія произведенія искусства, какъ, наир., церковь въ селѣ Ко¬ 
ломенскомъ или соборъ Василія Блаженнаго въ Москвѣ. 

По второй половинѣ XVI вѣка замѣчается сближеніе съ Запа¬ 
домъ, выразившееся не только въ торговыхъ и дипломатическихъ 
сношеніяхъ, но и въ основаніи и особенномъ процвѣтаніи при ца¬ 
ряхъ Іоаннѣ, Ѳеодорѣ и Борисѣ нѣмецкой слободы въ Москвѣ. 
На основаніи этихъ данныхъ можно заключить, что Русь въ эту 
эпоху обладала сильно развитымъ искусствомъ, не чуждымъ зна¬ 
комства съ западными элементами. 

Для разрѣшенія второго вопроса докладчикъ указалъ на со¬ 
временныя требованія перспективы, какъ науки, и на тѣ отступле¬ 
нія отъ нихъ, которыя замѣтны въ миніатюрахъ. 

Затѣмъ, обращаясь къ житію, онъ перешелъ къ подробному 
обозрѣнію архитектурныхъ и бытовыхъ формъ въ миніатюрахъ, 


какъ-то: церквей, башенъ, крылецъ, оградъ, мебели и церковной 
утвари, сравнительно съ нынѣ существующими или дошедшими 
до насъ въ древнихъ рисункахъ. На основаніи полной аналогіи и 
даже тожества, полученныхъ путемъ такого сравненія, слѣдуетъ 
заключить, что русскій художникъ-авторъ миніатюръ бралъ свои 
формы не изъ міра фантазіи, а съ дѣйствительно существовав¬ 
шихъ памятниковъ. Слѣдовательно, по правдѣ изображенія и раз¬ 
нообразію мотивовъ, миніатюры житія представляютъ превосходный 
матеріалъ для современной архитектурной переработки. Такимъ 
образомъ, издавши этотъ памятникъ, Общество любителей древней 
письменности оказало великую услугу не только русской филологіи 
и палеографіи, но и русскому искусству. 

Сообщеніе производилось но заранѣе приготовленнымъ въ боль¬ 
шомъ масштабѣ чертежамъ и сопровождалось демонстрированіемъ 
рисунковъ и фотографическихъ снимковъ съ аналогичныхъ вощен 
и формъ. Предполагается издать это сообщеніе, встрѣченное пол¬ 
нѣйшимъ сочувствіемъ всѣхъ присутствовавшихъ членовъ. 

II. 

Принадлежащій Московскому Археологическому Обществу домъ, 
на Берсѳневкѣ, близъ Каменнаго моста, относится къ числу инте¬ 
реснѣйшихъ памятниковъ нашей древней столицы. Онъ состоитъ 
изъ нѣсколькихъ частей, различающихся между собою временемъ 
ихъ построенія; такъ, наир., въ немъ есть части XVIII вѣка (ли¬ 
цевой фасадъ), части XVII в. и даже, по мнѣнію нѣкоторыхъ, 
принимающихъ его за домъ Малюты Скуратова, части XVI вѣка. 

Осенью прошлаго года секретарь Общества, В. Е. Румямцовъ,. 
занимаясь изслѣдованіемъ зданія, во время производившихся тамъ 
ремонтныхъ исправленіи, замѣтилъ на лѣвомъ боковомъ и заднемъ 
фасадахъ дома признаки древнихъ украшеній. Расчистивъ толстый 
слой клеевой окраски, покрывавшей стѣны, онъ нашелъ явные 
слѣды существовавшихъ нѣкогда оконныхъ наличниковъ и сан¬ 
дриковъ, представляющіе собою самыя полныя данныя для точной 
реставраціи. Украшенія эти были срублены, но всей вѣроятности, 
въ XVIII вѣкѣ, когда домъ находился въ казенномъ вѣдомствѣ, 
какими нибудь блюстителями казарменнаго благообразія; стиль 
ихъ богатый, московскій, XVII вѣка. 

25-го сентября собраніе московскихъ археологовъ и архитекто¬ 
ровъ составило на мѣстѣ формальный актъ открытія и затѣмъ- 
свѣрило и утвердило снимки и проекты реставраціи, представленные 
предсѣдателемъ Московскаго архитектурнаго Общества Н. Б. Ни¬ 
китинымъ и архитекторомъ А. П. Поповымъ. Всѣми учеными 
тогда-же была заявлена необходимость возстановить украшенія въ 
ихъ прежнемъ видѣ, и вотъ теперь, въ годичномъ собраніи Мо¬ 
сковскаго Археологическаго Общества, состоявшемся 18-го февраля, 
было заявлено о пожертвованіи на этотъ предметъ казначеемъ 
Общества, А. И. Хлудовымъ, 3000 р. с. 

Остается, слѣдовательно, пожелать, чтобы эта реставрація осу¬ 
ществилась поскорѣе. 


Отвѣтственный редакторъ А. Шкларевкчъ. 
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Подписка на „ЗОДЧІЙ" бъ 1881 году. 

' Х-й годъ изданія. 

Въ 1881 году журналъ < ЗОДЧІЙ » издается С.-Петербургскимъ Обществомъ архитекторовъ по прежней программѣ, но въ увеличен¬ 
номъ объемѣ, а именно: кромѣ 12 ежемѣсячныхъ выпусковъ съ чертежами и рисунками, еженедѣльно, по воскресеньямъ, подписчикамъ 
доставляется прибавленіе «Недѣля строителя», въ форматѣ журнала (іп 4°), въ которомъ будутъ помѣщаемы сообщенія о дѣятельности 
С.-Пб. и Москов. Общества архитекторовъ, а также правительственныя извѣстія, строительный обзоръ и смѣсь, программы конкурсовъ, 
вѣдомости поступающихъ въ С.-Пб. и Москов. Городскія Управы ходатайствъ о разрѣшеніи частныхъ построекъ, объявленія о торгахъ на отдачу 
подрядовъ но строительнымъ работамъ и на продажу домовъ, частныя объявленія о спросѣ и предложеніи на личный трудъ и на 
произведенія заводской, фабричной и ремесленной промышленности въ приложеніи къ зодчеству, и вообще всѣ свѣдѣнія, своевременность 
полученія которыхъ представляется существенною необходимостью не только для каждаго зодчаго, но, по менѣе того, и для всѣхъ 
причастныхъ къ строительному дѣлу — владѣльцевъ недвижимостей, подрядчиковъ строительныхъ работъ, поставщиковъ строительныхъ 
матеріаловъ и производителей предметовъ заводской, фабричной и ремесленной промышленности. 


Подписная цѣна не измѣняется. 

Безъ доставки въ С.-Петербургѣ.13 руб. 

Съ доставкою > > .14> 

Съ пересылкою во всѣ города Россіи.15 » 

> > за границу.17 > 

Для студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній бевъ доставки ..10 руб. 

> » » » » съ доставкою.11 » 

> > > » > съ пересылкою .12 » 


Подписку па «Зодчій» допускается только годовая, и лица, подписавшіяся хотя бы и не въ началѣ года, получаютъ всѣ выпуски 
съ перваго нумера. 

«‘Недѣля строителя» составляетъ нераздѣльное дополненіе журнала «Зодчій», по будетъ печататься по числу наличныхъ подписчиковъ, 
почему подписавшіеся на журналъ впослѣдствіи могутъ получать «Недѣлю строителя» только съ нумера, слѣдующаго за временемъ 
подписки. 

Желающіе пріобрѣсти журналъ за всѣ прошедшіе годы (съ 1872 но 1879) платятъ по 12 руб. за годъ и 1 руб. за пересылку; 
отдѣльно же 1872 годъ стоитъ 15 руб.; 1873, 1874, 1875 и 1876 годы — по 13 руб., а прочіе — по 12 руб. Отдѣльными выпусками 
журналъ не продается. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1) Въ конторѣ редакціи — Офицерская ул., 18, кв. 33, ежедневно отъ 10 ч. утра до 4 ч. пополудни. 

2) Въ С.-Иб. Обществѣ архитекторовъ — у казначея, въ дни собраній Общества, по вторникамъ вечеромъ. 

3) Въ Строительн. Отдѣл. С.-Пб. Городской Управы — у д. ч. О. М. М. Лаговскаго, въ присутственные дни и часы. 

4) Въ Строительн. Отдѣл. Московской Городской Управы — у С. И. Архангельскаго, въ присутственные дни и часы. 

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ допускается: для состоящихъ на государственной и общественной службѣ, а равно для 

студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній — по третямъ, чрезъ ихъ казначеевъ; для прочихъ лицъ —на условіяхъ взноса: при подиискѣ 
— 6 руб. къ 1-му мая— 5 руб. и въ октябрѣ — 4 руб. 

Книгопродавцамъ уступка съ подписной цѣны (безъ доставки) Ю°/ 0 . 

При заявленіяхъ о перемѣнѣ первоначальнаго адреса вносится (деньгами или почтовыми марками): 


а) городского на иногородный.1 руб. 50 кон. 

б) иногороднаго на городской. 1 > 


Пріемъ статей и объявленій. 

Всѣ статьи должны быть доставляемы въ редакцію непремѣнно за подписью и съ адресомъ автора. Авторы благоволятъ заявлять 
условія своего вознагражденія, иначе статьи ихъ будутъ признаваться безплатными сообщеніями. Статьи, признанныя редакціей неудоб¬ 
ными къ печатанію, сохраняются втѳчепіи трехъ мѣсяцевъ, для возвращенія но личному востребованію, — о чемъ объявляется въ 
журналѣ. Возвращенія статей по почтѣ редакція на себя не принимаетъ, и по истеченіи срока онѣ уничтожаются. 

Объявленія всякаго рода, казенныя и частныя, па всѣхъ европейскихъ языкахъ печатаются но таксѣ за занимаемое ими мѣсто; 
причемъ за напечатаніе объявленій на первой страницѣ текста «Зодчаго» или «Недѣли строителя» взимается двойная плата. Пріемъ 
объявленій производится исключительно въ конторѣ редакціи. 



Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій ир., № 53. 












ГОДЪ X 


зодчій 




ИО-ТЕЁПИИ II СЕ. 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ, 


№3. 


Мартъ. 


1881 г 


цѣня, з к годъ: 

Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки .... 13 р. 
„ „ съ доставкою . . . 14 > 

„ проч. город. Россіи, съ пересылкою 15 > 

Заграницу, въ государства международ¬ 
наго почтоваго союза.17 > 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ 

казнач. учеб, завед., безъ дост. 10 > 

съ доставкою. II > 

Для гг. служащихъ и студентовъ допускается раз¬ 
срочка но третямъ года, чрезъ казначеевъ. 


КОНТОРА РЕДАКЦІИ 

ОТКРЫТА 

ежедневно, кромѣ воскресныхъ и табельныхъ дней, 
отъ 10 ч. утра до 4 ч. пополудни. 

РЕДАКТОРЪ 

принимаетъ въ конторѣ по средамъ н пятницамъ, 
отъ 3 до 5 ч. пополудни. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 

принимаются для нечатаиія только въ кои- 
торЬ редакціи. Нногороднымъ, по требова¬ 
нію, высылается указатель платы за объяв¬ 
ленія, по которому они могутъ заказывать печа¬ 
таніе непосредственно въ конторѣ редакціи. 


Редакціи отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ коп- 

торѣ ея — С.-Петербургъ. Офицерская ул. 18, кв. 33. 
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ІІІизігаЫ МопШу Есііііоп. 
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ЕгзсБеіпІ топаііісіі. 


Псііасііоп аші АіІшіиЬігаІіои. 
Зі.-РеіегзЪиг^, 18 — ОШсегз Зіі-ееі. 


Псііасііоп сі Аіітіпізігаііоп. 

ЗЬ.-РёІегБЬоиго;, 18 — гие ііез ОГбсіегз. 


Псііасііоп иші Аіішіпізігаііоп. 

81. РоІегзЪиѵ^, 18 — ОГПгіег-Зігаззе. 
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Таблица сравнительной метрологіи. 


Погонныя мѣры. 

1 саженью 7 футъ=84 дюйм.=840 лшг.=3 арш.=48 верш.~2.133бб метр.= 
= 1.12489(5клафт.= 6.7980 нруск. фут. I арш. = 10 верш. — 2 ‘/я фут.=28 
дюйм. =0.7112 метр. 

і футъ=12 дюйм. =120 лип. “0.42857 арш.=*/т арш.= 6.80 верш. =0.304794 метр. 
1 верш.=1 3 /« дюйм.=0.04445 мет. 1 дюймъ= + /7 перш.=0.0253995 мет'. 

1 метръ=0.4б87 саж. = 1.4001 арш. = 3.2809 англ. фут.= 39.3708 дюйм. 1 клаф- 
теръ—0.88897 саж. 1 прус, футъ (репил.) ;0.4413 арш. =12.357 англ. д. 

Квадратныя мѣры. 

1 ив. саж. = 9 кв. арш. = 2304 кв. верш.— 49 кв. фул.—7(150 кв..дюйм. 1 кв. 
футъ— 144 кв. дюйм.—0.18367 кв. арш.—47.0204 і'в. верш. 1 кв. дюйм.гг 
=*100кв.лин.=0.3205 кв. перш. 1 кв. ярш.=5*'а кв. фут.=384 кв. дюйм. 

1 кв. метръ=0.21968 кв. саж.=1.97712 кв. ар.= 10.7043 кв. фут.=1550.06 кв. 
дюйм. 1 кв. клафт.—0.79020 кв. саж. 

Кубическія мѣры. 

1 куб. саж. — 27 куб. арш. = 343 куб. футъ- 110592 куб. верш.—592704 куб. 
дюйм. 1 куб. арш.=4096 куб. верш.= 12.7037 куб. фут.=21952 куб. дюпм. 
I куб. футъ -1728 куб. дюйм.—0.787172 куб. арш. = 322.425 куб. перш. 

1 куб. метръ— 0.102904 куб. саж. = 2. 7.-002 куб. арш. = 35.3100 куб. футъ— 
01027.1 куб. дюйм. 

Мѣры емкости. 

I ведро—10 штоф. — 0.434850 куб. фут.—750.568 куб. дюйм. 1 четвернцъ—8 
гарнц.— вед =0.926027 куб. футъ г 1001.212 куб. дюйм. 1 литръ = 
0.001 куб. мет.“01.027 куб. дюйм.=0.061308 ведра. ч 

1 галлопъ=4 кв.ір.=8 нпнтамъ—0.30942 веДр. 1 бушель =8 галлон. = 1.38532 
четверик. 

Бѣсъ. 


1 иудъ=40 фун.—1280 лот. = 3840 вол.ны 10.3607 кил. 1 фунтъ торг.= 0.40952 

кил. 1 фунтъ аптек. = 7 /« фун. тор.=84 золот. 1 кидогр.=0 ; 061047 нуд.= ! 
=2.4419 фун. торг. 1 граммъ— .0.23442 вол. 

1 тонна англ.=20 центнер.=02.0275 пуд. 1 тонна франц.=1000 кил.—01.0475 
нуд. 1 нруск., центнеръ — 100 фун. — 3.(^5237 иуд. 1 нруск; фун. = 
=1.22095 руск. фун. 


Вѣсъ въ пудахъ 1 куб. саЖени. 


Алебастръ толченый. 



. . . 730 

Антрацитъ . л . 



. . . 1000 

Бутрвая плита (при 0.3 пустотъ) . . 



. . . 1000 



. 

. . 593 

Глина въ грунту.. 



. . 1000 "о 1144 

Гранитъ. 



. . 1420 До 1780 

Дернъ . . ..: . 



. . . 800 

Дрова хвойн. годов . 



. . 225 

„ березовыя. 



. . 300 

,, сырыя .... . . . . . 



. . 0/0 

Земля растит, въ грунту . . . . . 



. . 900 

.. вынутая. 



. . 075 

Известь кипѣлка . • ... 



. . 475—550 

„ гашен, пт. нррош. 



. 300—480 

' „ ., густ, г йегр. .. . . . 



. . 785—845 , 

Кирпичъ хорошо о іж.. 



. . 960 

,, огнеупорн. (Клинкеръ) . . . 


• •• • \* 

. . 900—1200 

Ледъ при 0" . . 


• 

. V 552 

Мохѣ.. 



. . 80 

Мраморъ.. . . . . 


. . 1 . . . 

. . 1495—1685 

Песокъ. . .......... 



. . 815—1100 

Торфъ сухой.. . . 


■ . . і 

. . 230 

„ віажный ...... . . . 



. . 470 

( пѣгъ рЫХЛЫІІ. 

* 


•. . 56 

.\голь хвойный . . 



. . 100 

„ березовый.. 



. . 13 і 

„ дуобвый.. 


. .... 

. . 145 

„ каменный.. . . . 



. . ОТО* 

Хворостъ годов. .. 



. . 90 

о сыр. .. 


. . . . 

. . 125 

Цементы ... . 


• : ' • . . 

. . 550—750 

Черноземъ.. . •. / . . • . 


■ • . • • 

. . 480—500 • 

Щебень булыжный. ....... 



. . ибо 

„ кирпичный . . 



. .. 700 


Бѣсъ бъ пуд. 1 куб. Фута. 


Асфальтъ . . . 
береза .... 
Бронза .... 

Дубъ. 

■Ель. ..... 
Желѣзо среди. . 
Мѣдь красн. лит. 


1.85—2.01 

1.23 

14.8—15.09 
1.21 — 1.64 
0.86 —1.04 
13.31 
15.21 


„ желтая. 14.52 

Масло поста. .. 1.04 

Пикъ .. 2.00 

Смола жндк. .. іфВ 

Сосна ......... .. 0.95—1.12 

Динкъ прокати.. 1.2.43—12.02 

Чугунъ среди. 12.45 


Вѣсъ листовъ 

въ Фун. на 

КБ. ФУТЪ И 

арш. при 


толщ, въ Ч 

32 дюйм. 


,« Желѣзо. 

Чуг. и цинкъ. 

Мѣдь. Латунь. 

Спипецъ. 

1.380 па фут. 

1.2.-Ю 

1.002 1.53 

. 2.052 

7.546 на арш. 

7.050 

8.122 8.33. 

\ 

11.17 


Бѣсъ полосового Желѣза въ Фун. при шир. въ 1 
дюймъ, на 1 йог. Футъ. 


при ТО.Щ. '/я */< З .‘ н * ’э */, Ѵ< 7 /я 1 дюйм, 

фун. 0,402 0.924 1.380 1.848 2.310 2.772 3.234 3.090 


Бѣсъ болтоваго Желѣза въ Фунт, на 1 йог. футъ. 

Діцм. въ дюйм. '/я "< 3 / ч 4/а Г 'І* 3 / д 7; „ 1 

Бѣсъ въ фун: 0.045 0.181 0.408 0.720 1.134 1.033. 2.222 2.903 


Бѣсъ кубич. дюйма металловъ еъ Фунтахъ. 

Желѣзо 0.308. Чугунъ 0.288. Мѣдь 0.350. Латунь 0.34. Олово 0.292. ’ 
Свинецъ 0.450. Цинкъ 0.288. Серебро 0.419. Золото 0.775. Ртуть 0.541. 

Вѣсъ полусухихъ соси.'бревенъ еъ пудахъ на 1 

ног. саЖ. 

Тодіц. въ верш. 4 47» , 5 .5'/а 0 О'/а 7 7'/а 8 

Пуд. 2.29 2:83 8.51 4.2 1.70 5.07 0.54 7.05 8.82 

Вѣсъ въ пудахъ 1 пог. саЖени чистообрѣз. сосн. 
досокъ (полусух.) толщиною въ 1 дюймъ. 

Ширина въ дюйм. 7 8 9 10 11 12 

Бѣсъ въ иуд. 0.38 0.13 0.49 0.51 0.00 0.06 


Давленіе атмосферы (среднее). 

На 1 кв. дюйм. 10.278 фун. Па 1 кп. футъбЧ —60 пуд. Па 1 кв. сантим. 1.0333 
кидогр. Ппсота: стаюц рту гь 70 сан гам. - 2 >.9218 дюйм.. воды 10.333 меі.=33.9 фут. 


Переводъ термометровъ.' * 

в 

II й Нс.іь-.;ін=32 4- 9 чп Фарсн.—*/-.« Геом. 
п и Роом. — ЗЗтр/Ци Фареи.=’/;іі Цел. 

•м° ']аріі, = 5 / ч (н—32) Цел.='/о (/<—32) Реом. 

О" Цел.= О и Рерм.= 32 Фарн. 

Окружность и дуги (Окруж. 2 рад. г, діам. гі)- 


я =8.1^І=^/7=іі| -'1 = 2 ~г; г= 2 ,; .1 = і’ 

(Уголъ при центрѣ длина дуги 8). 

8 = 860Р= І80" * г = 0М7Ш2^- г=’х *-|г = 57.2957795 * і 9" = Д 180" = , 


=57.2957795 — 


Площадь круга Л, сектора Б, сегмента С и коль¬ 
цевого отрѣзка Б. 

Д = «г* — 3.1410. »і г — ]/ Л —- 11.5012 ]А; И = 'і »г= •/**»' = 

о" 

=0.005720010 'г°г і ;('= плот, сектора безъ н.юіц. треугольника П = 30 О' * (г 7 —г 1 2 ) 

. , . ’ . * з 

Объемъ шара V = ' г 3 — '/я*і1 3 = 4.і888г 3 = 0.52301 я ; г = і/ з V = 

3 _ 
=0.02035 V х V 

Объемъ сегмента ѴѴ при стрѣл. /\ рад. основаній с и радіусѣ шара г 
\ѵ =г дГ 3 (г—‘яГ)'= , /в«' 1 ‘(Зс 3 ! ГЦ; около 

Объемъ бочки 7. нри’Іі высотѣ, гі и <I , діам. днища и средняго, приблизительно 
X — ЩШЧі'', гдѣ (1 бЦ 1 /і (ііо (I,). 
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Р ГИДРАВЛИЧЕСКОЙ КЛАДКЪ *). 



Различные виды кирпичной кладки въ примѣненіи ея къ на¬ 
шимъ постройкамъ представляютъ довольио обширную тему для 
изслѣдованій, и потому я ограничусь только однимъ отдѣломъ этой 
программы. 

Извѣстно, что кирпичная кладка преимущественно употреб¬ 
ляется у насъ для возведенія стѣнъ и представляет ь одинъ изъ 
наиболее употребительнѣйшихъ способовъ возведенія стѣнъ жи¬ 
лыхъ построекъ. Кирпичная кладка, въ зависимости отъ тѣхъ 
цѣлой, для которыхъ она предназначается, можетъ быть раздѣ¬ 
лена па двѣ главныя категоріи, подобно тому, какъ мы это дѣлаемъ 
для растворовъ. Растворы раздѣляются, какъ извѣстно, на гидра¬ 
влическіе, твердѣющіе въ водѣ, и воздушные, которые твердѣютъ 
не въ водѣ, а на воздухѣ. Кирпичную кладку можно раздѣлить 
на гидравлическую, которая непроницаема для воды и которая 
можетъ служить средствомъ для сохраненія различнаго рода жид¬ 
костей, и на воздушную, которая для этой цѣли непригодна. 
Гидравлическая кладка можетъ служить для различнаго рода вмѣ¬ 
стимостей, служащихъ для сохраненія жидкостей, а имепгіо: при 
устройствѣ бассейновъ, въ заводскомъ производствѣ для сохра¬ 
ненія разнаго рода жидкостей, затѣмъ для устройства выгребовъ, 
служащихъ для временнаго сохраненія нечистотъ, сточныхъ кана¬ 
ловъ и т. и. Сравнивая гидравлическую кладку въ примѣненіи 
къ устройству различнаго рода вмѣстимостей, которыя должны 
отличаться непроницаемостью, съ другими матеріалами, употреб¬ 
ляемыми для той-жѳ цѣли, нужно отдать ей предпочтеніе, потому 
что въ большинствѣ случаевъ бассейны, устраиваемые изъ гидрав¬ 
лической кладки, не разрушаются, не требуютъ ремонта, тогда 
какъ деревянные чаны, устраиваемые для той же цѣли, портятся, 
а металлическіе баки — ржавѣютъ. 

Что касается до стоимости, то, разумѣется, гидравлическая 
кладка обходится дороже, чѣмъ устройство деревянныхъ чановъ, 
но по сравненію съ металлическими вмѣстимостями она стоитъ 
почти то-же самое. 

Хотя производство гидравлической кладки почти такоѳ-же, 
какъ и всякой другой, но здѣсь есть разнаго рода особенности и 
частности, которыя ее харя ктеризу ютъ и которыхъ не надо упу¬ 
скать изъ вида для успѣха дѣла. Для ознакомленія съ такими 
частностями и подробностями я привожу изъ практики примѣръ 
устройства бассейна для газгольдера. Не касаясь подробностей, 
на основаніи которыхъ опредѣляются размѣры этого бассейна, на¬ 
помню только, что бассейнъ находится въ зависимости отъ того 
колокола, который называется газгольдеромъ и который служитъ 
для сохраненія газа. Бассейнъ долженъ быть нѣсколько ббльшаго 
діаметра, чѣмъ колоколъ, и нѣсколько большей противъ него вы¬ 
соты, для того, чтобы газгольдеръ могъ погрузиться вполнѣ; 
при погруженіи колокола въ воду бассейна, вытѣсняется воэцухъ, 
и тогда особой трубой впускается подъ извѣстнымъ давленіемъ 
газъ, вслѣдствіе чего колоколъ, по мѣрѣ наполненія газомъ, всплы¬ 
ваетъ. Размѣры стѣнъ бассейна опредѣляются слѣдующими фор¬ 
мулами: 

для напора воды на стѣпки цилиндрическаго бассейна имѣемъ 


гдѣ р вѣсъ единицы объема воды, 

(I діаметръ, 

1і высота или глубина бассейна. 

Изъ этой формулы видно, что давленіе воды на стѣнки бас¬ 
сейна пропорціонально квадрату высоты. Это важное обстолтель- 


*) Сообщеніе д. ч. о. П. О. Салъмоновича, сдѣланное въ собраніи Спб. 
Общества архитекторовъ 9-го декабря 1880 г. 


ство, которое но слѣдуетъ упускать изъ вида, потому что весьма 
вредно увеличивать высоту бассейна, а нужно, напротивъ того, 
стараться дѣлать его какъ можно ниже, увеличивая соотвѣтственно 
его размѣры въ ширину. 

Такимъ образомъ, имѣя напоръ воды, опредѣляемъ размѣръ 
стѣнъ. Стѣпки эти должны выдерживать напоръ воды на двѣ 
площади сѣченія, предполагая его по діаметру; слѣдовательно, 
силу всего напора надо раздѣлить на два, и такимъ образомъ 
одна площадь сѣченія бассейна должна сопротивляться силѣ раз¬ 
рыва. 

Разсматриваемый бассейнъ имѣетъ почти 4 Ч й сажени въ діа¬ 
метрѣ и высоты около 3 саж.; онъ устраивался подрядчикомъ спе¬ 
ціалистомъ, на обязанности котораго возложена была не только I 
постановка всѣхъ аппаратовъ для газоваго освѣщенія, ной устрой¬ 
ство кирпичной кладки бассейна; въ моемъ же распоряженіи было 
только устройство стѣнъ для зданія. Работа эта происходила въ ! 
осеннее время и была окончена въ нѣсколько недѣль. По окон- ; 
чаніи бассейна, когда приступили къ наполненію его помощію 
особой трубы водою, было замѣчено, что бассейнъ почти пере¬ 
сталъ наполняться, когда вода въ немъ дошла до уровня 7 или 
8 футовъ. Это ясно показало, что кладка пропускаетъ воду или 
что бассейнъ фильтруетъ. Сначала явилось предположеніе, что 
фильтрація произошла въ днѣ, что, будто, дно осѣло подъ дав¬ 
леніемъ воды, но легко было доказать невѣрность этого предполо¬ 
женія, потому что давленіе 8 футовъ воды такъ ничтожно срав- , 
нительно съ давленіемъ, которому подвергаются всѣ наши фун- I 
даменты, тѣмь болѣе что глубина фундамента бассейна была до 
0,75, т. ѳ. 3 / 4 саж., что скорѣй можио было предположить недо¬ 
статочную тщательность въ устройствѣ дна, въ чемъ мы дѣйстви¬ 
тельно и убѣдились, взломавъ его. При исправленіи дна мы рѣ¬ 
шились произвести правильную гидравлическую кладку кирпичомъ 
плашмя и дно выштукатурить вновь. Затѣмъ приступлено было 
ко вторичному наполненію бассейна, причемъ хотя опь наполнялся 
и лучше, ыо все же чрезвычайно медленно. При этомъ явилось 
новое обстоятельство: на стѣнкѣ показалась маленькая трещина 
и началась убыль ноды. Прибывъ на работу, я спустился въ ко¬ 
лодецъ, устроенный для пропуска трубъ, и нашелъ, что вода филь¬ 
труетъ именно здѣсь; можпо было предположить, что эго происхо¬ 
дитъ во всѣхъ другихъ мѣстахъ кладки. Изъ этого можно было 
заключить, что не одно дно было причиною, а что весь бассейнъ 
устроенъ плохо. Для исправленія было предположено поставить 
чанъ деревянный или желѣзный цилиндрической формы, или жо вес¬ 
ною разобрать старую кладку и замѣнить ее ноною; но, въ виду 
того, что бассейны деревянпыѳ и желѣзные не столь прочны, какъ 
бассейны изъ кирпичной кладки, рѣшено было возобновить бас¬ 
сейнъ изъ кирпичной кладки. Ясно, что если бассейнъ пропустилъ 
такую массу воды, то стѣны его должны были потерпѣть. Такъ 
какъ кладка была бутовая, весьма высокая, около 4 саж., то 
можно было допустить, что при разборкѣ стѣнъ бассейна камни 
фундамента станутъ вывяливаться, что угрожало-бы прочности 
стѣнъ зданія, поэтому рѣшено было разобрать старую кладку 
стѣнъ бассейна па толщину 1 кирпича и замѣнить ее новою 
гидравлическою или непроницаемою для воды. 

Въ виду малой толщины возобновляемаго слоя я не рискнулъ 
приступить къ этой работѣ безъ предварительныхъ опытовъ. Опыты 
состояли въ слѣдующемъ. Прежде всего сдѣлалъ былъ на днѣ 
бассейна маленькій бассѳйпъ изъ кирпичной кладки размѣромъ 
въ 2 аршина во всѣ стороны; для этого былъ взятъ камѳныцикъ 
первой руки, которому платили поденно, и его обязанность была 
работать какъ можно тщательнѣе. Но когда бассейнъ былъ сло¬ 
женъ и въ него пустили воду изъ водопроводной трубы, то опытъ 
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оказался неудачнымъ. Это показало, что способъ кладки, усвоеп- 
пый нашими камѳныциками, не удовлетворяетъ требованіямъ ги¬ 
дравлической кладки. Послѣ этого былъ выписанъ подрядчикъ 
весьма опытный (Маигеппеізіег), и хотя въ работѣ его замѣтенъ 
былъ большой навыкъ, по тѣмъ не менѣе работа эта была самая 
обыкновенная, и я пѳ могъ допустить, чтобы кладка въ одинъ 
кирпичъ могла при такомъ производствѣ обладать свойствомъ не¬ 
проницаемости, такъ какъ вода легко проходитъ въ малѣйшія 
скважины. Возьмемъ для примѣра лопнувшій стаканъ: онъ течетъ, 
хотя трещина неизмѣримо мала, а напоръ равенъ нѣсколькимъ 
дюймамъ. Этимъ примѣромъ я хочу объяспить, что если въ швахъ 
кладки не будетъ совершеннаго заполпепія, то въ эти скважины 
вода пойдетъ. Поэтому я рѣшился сдѣлать кладку съ изолирую¬ 
щимъ слоемъ и производилъ ее тычками. При этомъ раствора 
бралось почти вдвое больше, чѣмъ берется для воздушной кладки; 
такъ что камѳньщикъ, кладя кирпичъ, долженъ былъ нажимать 
его въ бокъ па столько, чтобы растворъ выходилъ на поверхность 
кирпича, причемъ его собирали лопаткой и снова укладывали въ 
изолирующій слои. Такимъ образомъ достигалось возможно боль¬ 
шее заполненіе швовъ. ІІѳ довольствуясь этнмъ, я заказалъ ло¬ 
патки спеціально для запихиванія раствора въ изолирующій слои. 
Потомъ мнѣ еще пришла мысль вбивать куски кирпичнаго щебня 
щебенкой, такъ чтобы они входили въ изолирующій слой, и, къ 
немалому моему удивленію, при этомь не происходило выпучива¬ 
нія раствора. 

Этнмъ путемъ было достигнуто возможно большее заполненіе 
всего изолирующаго шва. 

Кромѣ того, еще нужно было употребить наружную штукатурку, 
безъ которой такого рода гидравлическая кладка для принятія 
жидкостей но удобна, такъ какъ кирпичъ, находясь подъ давле¬ 
ніемъ, легче вбираетъ воду. Наружный слой штукатурки является 
весьма важнымъ условіемъ во всѣхъ подобныхъ случаяхъ, и она 
дѣлается болѣе или менѣе значительной толщины. Для того что¬ 
бы штукатурка могла держаться на поверхности стѣны при тол¬ 
щинѣ не менѣе въ 2 1 / 2 дюйма внизу и і дюймъ вверху, черезъ 
каждые 5 рядовъ одинъ немного выступалъ; отсюда внутренность 
бассейна получила неровную поверхность, способную держать шту¬ 
катурку означенной толщипы. 

Здѣсь необходимо принять во вниманіе, что произвести кладку 
безъ употребленія желѣзныхъ связей не совсѣмъ удобно, въ виду 


того, что. все-таки, при паполпѳніи водою бассейна могло-бы быть 
въ кладкѣ отъ напора небольшое движеніе и появиться трещины, 
настолько, можетъ, быть малыя, что ихъ трудно замѣтить глазомъ, 
но достаточныя, чтобы произвести фильтрацію. Связи въ бассей¬ 
нахъ слѣдуетъ закладывать на 1 / 3 отъ пола по той причинѣ, что 
тутъ центръ давленія воды. Но старая кладка мѣшала этому: 
связи были заложены почти наверху бассейна и образовали форму 
восьмиугольника. 

Но выштукатуреніи бассейна приступлѳпо было къ его напол¬ 
ненію, что совершалось въ теченіи трехъ дней и съ такою пра¬ 
вильностью, что по часамъ можно было опредѣлить заранѣе, 
сколько прибываетъ воды. Это показывало, что въ бассейнѣ ника¬ 
кой фильтраціи не происходитъ. Одно, что было замѣчено, —это не¬ 
большая потеря воды отъ способности всѣхъ матеріаловъ болѣе 
или менѣе вбирать въ своя воду: очевидно, вода пропитала и но¬ 
вую кладку, и наружную штукатурку. 

Формулируя сказанное, видимъ, что при гидравлической кладкѣ 
должно сдѣлать швы какъ молено плотнѣе; для этого лучше сдѣ¬ 
лать экономнѣе и но такъ тщательно внутреннюю кладку бас¬ 
сейна, необходимую для приданія бассейну соотвѣтственныхъ раз¬ 
мѣровъ, и эту экономію употребить на возможно тщательное устрой¬ 
ство кладки, непосредственно прилегающей къ водѣ. Имѣя въ виду, 
что давленіе воды увеличивается ко дну, слѣдуетъ стараться дѣ¬ 
лать кладку болѣе непроницаемою внизу. 

Въ данномъ случаѣ на высотѣ 15 рядовъ у потреблено 3 части 
цемента и 1 часть песка, рядовъ десять идетъ 1 часть цомѳнта 
и 3 / 4 части песка; слѣдовательно большо цомонта, чѣмъ носка. 
Затѣмъ на нѣкоторую вышину шелъ песокъ и цементъ поровну, 
и только въ верхнихъ рядахъ употреблено 1 ч. цомонта на 
2 ч. песка. Въ штукатуркѣ же было употреблено вездѣ одинъ на 
одинъ. Слишкомъ жирный растворъ нельзя было употреблять по¬ 
тому, что онъ могъ бы трескаться. Для этой кладки употребляли 
гидравлическій растворъ самаго лучшаю качества, приготовлен¬ 
ный изъ цемента Шмидта, который оказался виолнѣ удовлетвори¬ 
тельнымъ и не уступающимъ ничѣмъ англійскому. 

Затѣмъ полагаю, что весьма полезно подобныя вмѣстимости, 
подверженныя значительному давленію, производитъ со слоемъ изо¬ 
ляціи, т. е. не разсчитывая на достаточную плотность самой кладки, 
потому что при всѣхъ принятыхъ мѣрахъ въ пей могутъ быть еще 
нѣкоторыя скважины. II. С. 



ОЯСНИТЕЛЬНАЯ 


ЗАПИСКА 


къ проекту зданія Александровской коллегіи въ С.-Петербургѣ, подъ девизомъ 

< Да будетъ свѣтъ* *). 


Общее описаніе проекта. 

Архитектура домовъ для общежитія учащейся молодежи почти 
вовсе не разработана. Для проектированія подобныхъ построекъ 
на цѣлесообразныхъ началахъ до сихъ поръ почти пѣтъ ника¬ 
кихъ прецедентовъ но слѣдующимъ причинамъ: 1) типы построекъ 
закрытыхъ учебныхъ заведеній не могутъ служить готовыми для 
сего образцами, такъ какъ, въ данномъ случаѣ, рѣчь идетъ о по¬ 
мѣщеніи воспитанниковъ открытаго учебнаго заведенія; 2) типы 
обіцепринятыхъ отелей, меблированныхъ комнатъ, заграничныхъ 
«пансіоновъ» для публики и проч. также не могутъ быть соотвѣт¬ 
ствующими образцами, такъ какъ домъ для общежитія студен¬ 
товъ долженъ представлять совершенно особыя условія, которыхъ 
не имѣется въ виду при возведеніи перечисленныхъ учрежденій, 
какъ-то: условіе инспекторскаго надзора, подачи первоначальной 
медицинской помощи н т. п.; 3) прежнія помѣщенія для казен¬ 
ныхъ студентовъ при университетѣ и воспитанниковъ семинарій 
и духовныхъ академій не могутъ служить для подражанія потому, 
что именно за послѣдніе годы наука общественнаго здоровья (ги¬ 
гіена) выработала особыя, весьма важныя требованія отъ устрои¬ 
теля помѣщеній для учащихся, — такія требованія, которыми не 
руководились лица и учрежденія, устраивавшія прежнія студен¬ 
ческія семинарскія и академическія общежитія. Соображаться-же 
съ новѣйшими гигіеническими требованіями въ отношеніи освѣ¬ 
щенія, вентиляціи и т. д. указано категорически въ № 2 конкурс¬ 
ныхъ правилъ. 


*) Проектъ этотъ представленъ на конкурсъ редакціей «Хозяйственнаго 
Строителя» и удостоенъ первой преміи. 


Независимо отъ вышеизложеннаго, имѣются и другія причины, 
чрезвычайно затрудняющія полное удовлетвореніе условій конкурс¬ 
ной задачи. Предложено проектировать домъ на 150 человѣкъ съ 
внутренней отдѣлкой, мебелью и проч., съ квартирою для помощ¬ 
ника инспектора, съ помѣщеніемъ для прислуги, съ пріемнымъ 
покоемъ для больныхъ, съ нѣсколькими залами, съ хозяйственными 
помѣщеніями, съ водопроводомъ и газовымт. освѣщоніемъ и проч., 
не выходя изъ суммы въ 150.000 руб., причемъ помѣщеніе, какъ 
указано выше, должно удовлетворятъ всѣмъ новѣйшимъ гигіени¬ 
ческимъ требованіямъ. Такимъ образомъ, если даже не считать 
придаточныхъ помѣщеній, квартира на одного студепта, но сред¬ 
нему разсчету, должна обойтись не свыше какъ въ 1 тысячу руб¬ 
лей въ Петербурггъ, гдѣ, какъ извѣстно, цѣны на строительные 
матеріалы и рабочія руки весьма значительны. Чтобы показать, 
насколько мала ассигнованная сумма для покрытія всѣхъ предъяв¬ 
ленныхъ требованій, достаточно, папр.,остановиться хотя на слѣ¬ 
дующемъ разсчетѣ, приводимомъ въ «Памятной Книжкѣ» извѣст¬ 
наго спеціалиста, ипженѳръ-полковиика профессора Карловича: 
при устройствѣ въ Петербургѣ больпичныхъ зданій, стои¬ 
мость одной средней кровати обходится въ сумму отъ 1000 до 
1500 руб., а тюрьмы одиночнаго заключенія — въ 1400 руб. на 
человѣка *). Замѣтимъ при этомъ, что здѣсь, въ отношеніи госпи¬ 
талей, рѣчь идетъ о помѣщеніи паціентовъ, располагаемыхъ въ 
палатахъ обыкновеннымъ казарменнымъ способомъ, то-есть каж¬ 
дая палата, въ средней сложности, назначается на довольно зна¬ 
чительное число коекъ, между тѣмъ какъ студенческія комнаты 
должны быть каждая на одного, двухъ и не болѣе четырехъ чѳ- 


*) Строительная Памятная Книжка па 1879 г., стр. 22. 
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ловѣ къ (§ 3 конкурсной программы); съ другой стороны, удовле¬ 
твореніе новѣйшихъ гигіеническихъ требованіи (которыхъ еще пѳ 
имѣлось въ виду при устройствѣ большинства нынѣ существую¬ 
щихъ госпиталей и больницъ) обходится чрезвычайно дорого. — 
какъ обь этомъ можно, напримѣръ, судить по лучшимъ образ¬ 
цамъ экснонентаціи на послѣднихъ международныхъ выставкахъ 
въ Брюсселѣ (по гигіенѣ и средствамъ спасанія) и въ Парижѣ 
(послѣдняя всемірная). Дороговизна-же эта обусловливается тѣмъ, 
что европейская архитектура еще не успѣла выработать деше¬ 
выхъ способовъ осуществленія требованій, только за послѣдніе 
годы предъявленныхъ наукою объ общественномъ здоровья. 

Все это показываетъ, что составленіе проекта на конкурсную 
задачу представляется дѣломъ весьма сложнымъ и затруднитель¬ 
нымъ, а потому при разсмотрѣніи самаго проекта было-бы не¬ 
справедливо упускать изъ вида крайнюю умѣренность цифры, 
ассигнованной на возведеніе зданія, его отдѣлку, меблировку и 
проч. Эта-же недостаточность строительнаго расхода побуждаетъ 
составителя настоящаго проекта, но необходимости, выбирать 
только тѣ типы новѣйшихъ приспособленіи и устройствъ по отоп¬ 
ленію, вентиляціи, освѣщенію и проч., осуществленіе которыхъ 
не сопряжено съ особенно большими издержками, совершенно не¬ 
посильными при весьма умѣренной ассигновкѣ въ 150.000 руб. 

Было ещо одно соображеніе, которымъ составитель проекта 
считалъ себя обязаннымъ руководствоваться, хотя оно и не вклю¬ 
чено въ конкурсную программу. Въ условіяхъ заданія предусмот¬ 
рѣнъ только наивысшій размѣръ стоимости возведенія постройки, 
то есть расходъ единовременный ; о расходахъ-же постоянныхъ 
(содержаніе дома, его ремонтъ, отопленіе и проч.) не упоминается. 
Имѣя въ виду многократные случаи, во время своей продолжи¬ 
тельной строительной практики, возводить различныя обществен¬ 
ныя зданія, какъ-то: больницы, казармы, заведенія благотвори¬ 
тельныя и проч., составитель настоящаго проекта при разработкѣ 
его деталей обратилъ самое серьезное вниманіе на выборъ такихъ 
устройствъ и приспособленій, которыя, соотвѣтствуя скромному 
итогу предположенной строительной ассигновки, съ тѣмъ вмѣстѣ 
вызывали-бы но возможности умѣренные буду щіе ежегодные расходы 
на содержаніе и ремонтъ, на рабочую силу (прислуга), на отопле¬ 
ніе, вентиляцію, освѣщеніе и проч. 

Помимо условій хозяйственныхъ , имѣлись въ виду условія 
будущаго общежитія учащейся молодежи. Для успѣха занятій 
студенту необходима не только здоровая комната (какъ и всякому 
жильцу), по и особыя удобства, вызываемыя спеціальными потреб¬ 
ностями жизни учащагося. Сюда относятся, а) необходимость поль¬ 
зоваться отличнымъ освѣщеніемъ; б) необходимость имѣть въ сво¬ 
емъ распоряженіи по только свою комнату, но и общіе залы, въ 
томъ числѣ гимнастическій, а также широкіе свѣтлые корридоры, 
такъ какъ многими усвоена привычка ходить во время чтенія 
книги, записокъ и проч.; в) необходимость имѣть удобное и при 
томъ возможно короткое сообщеніе со столовой, чтобы не дѣлать 
большихъ переходовъ въ то время, когда приходится дорожить 
каждой мипутой для учебныхъ цѣлей; г) необходимость пользо¬ 
ваться покоемъ въ смыслѣ наибольшей независимости какъ отъ 
прислуги, обязанной топить печи, такъ равно и отъ товарищей 
но общежитію; д) необходимость имѣть непосредственно подъ ру¬ 
кою, во всякое время дня, готовый запасъ горячен и холодной 
воды для умыванія, для приготовленія себѣ чая, для лаборатор¬ 
ныхъ и анатомическихъ занятій и проч., не безпокоя при этомъ 
прислуги, такъ какъ, в ь противномъ случаѣ, пришлось бы держать 
увеличенный штатъ прислужниковъ или же вынуждать студентовъ 
ходить по трактирамъ пли кухмистерскимъ, чтобы выпить ста¬ 
канъ чая и т. п. 

Всѣ эти условія необходимѣйшаго комфорта хотя бы и пѳ 
затѣйливой студенческой жизни соблюдены при составленіи проекта. 
Требованію достаточнаго освѣщенія, а съ тѣмъ вмѣстѣ и освѣже¬ 
нія воздуха, отвѣчаетъ расположеніе жилыхъ помѣщеній, всѣ окна 
которыхъ выходятъ па улицу, въ садъ и на большой универси¬ 
тетскій дворъ, за исключеніемъ только 4 комнатъ съ окнами, 
обращенными па собственный дворъ. Второе изъ вышеуказанныхъ 
условій удовлетворяется устройствомъ не только общихъ залъ, но 
и такихъ широкихъ свѣтлыхъ корридоровъ, которые изображены 
на прилагаемыхъ чертежахъ: въ случаѣ надобности, каждый кор- 
ридоръ можеть служить, какъ рекреаціонная комната или какъ 
крытая галерея для прогулокъ. Третье условіе по возможности 
удовлетворяется расположеніемъ столовой во второмъ этажѣ зда¬ 
нія, какъ почти центральномъ для четырехъ-этажнаго дома. Не¬ 


зависимость отъ прислуги и потребность имѣть подъ рукою воду 
обезпечивается расположеніемъ топокъ въ корридорахъ, причемъ 
истопнику нѣтъ никакой надобности входить въ спальни; съ тѣмъ 
вмѣстѣ каждый студентъ пользуется водою: холодною— не выходя 
изъ своей комнаты, и горячею — изъ особаго куба, находящагося 
въ каждомъ корридорѣ; что-же касается независимости отъ то¬ 
варищей, то она обусловливается тѣмъ, что комнаты не проходныя. 

Такъ какъ по смыслу конкурсной программы студенческое 
общежитіе допускается лишь подъ ближайшимъ падзоромъ по¬ 
мощника инспектора, то составителю проекта, по необходимости, 
пришлось озаботиться удовлетвореніямъ требованій надзора. Тре¬ 
бованія эти въ достаточной степени удовлетворяются какъ общимъ 
расположеніемъ квартиры помощника инспектора по отношенію 
къ заламъ и жилымъ комнатамъ, такъ равно удобнымъ сообще¬ 
ніемъ по лѣстницѣ и по свѣтлымъ корридорамъ, о которыхъ упо¬ 
миналось выше. 

При разработкѣ проекта было также обращено самое серьезное 
вниманіе на противопожарную охрану зданія. Съ этою цѣлью 
всѣ корридоры и лѣстницы покрыты сводами, а въ корридорахъ 
и на площадкахъ устроенъ бетонъ-мозаикъ, что представляетъ 
совершенную гарантію постройки въ пожарномъ отношеніи. Орга¬ 
низація огнегасительпой части также обезпечена, такъ какъ въ 
каждой изъ комнатъ имѣется водопроводный кранъ, проведенный 
въ умывальникъ. Успѣху тушенія огня также будетъ благопріят¬ 
ствовать удобство сообщеній по хорошей лѣстницѣ и по широкимъ 
свѣтлымъ корридорамь. При такой обстановкѣ можно, кажется, 
быть вполпѣ увѣреннымъ, чго несчастное появленіе огня въ одной 
изъ комнатъ (что, разумѣется, всегда возможно при 150 жильцахъ) 
не поведетъ пи къ какимъ опаснымъ послѣдствіямъ для сосѣднихъ 
помѣщеній, а тѣмъ менѣе для всего зданія. 

Въ виду необходимости сокращенія постоянныхъ расходовъ на 
наемъ большого гитата прислуги , составитель проекта счелъ себя 
вынужденнымъ придерживаться типа американскихъ домовъ обще¬ 
житія, разумѣется, съ надлежащими примѣненіями къ нашимъ 
мѣстнымъ условіямъ и обычаямъ. Весьма высокій уровень зара¬ 
ботной платы въ Соединенныхъ Штатахъ привелъ къ тому, что 
каждый жилой домъ тамъ снабженъ множествомъ механическихъ 
приспособленій и аппаратовъ, сокращающихъ примѣненіе мускуль¬ 
ной силы человѣка. ІІѢчто подобное разработано и въ настоящемъ 
проектѣ—на сколько позволяла весьма скромная смѣта, недопу¬ 
скающая никакихъ дорого стоящихъ механизмовъ, какъ бы ни 
были производительны ихъ работы. Водоснабженіе, какъ холодное, 
такъ и горячее, обѳзнечепо механически. Для подъема дровъ и 
провизіи проектирована на черной лѣстницѣ особая подъемная 
машина (см. чертежъ № 4) *). Для болѣо удобной уборки 
мусора изъ этажей, а также кухонныхъ помоевъ, въ корридорахъ 
имѣются особыя отверстія, вь которыя соръ и мусоръ выбрасы¬ 
ваются и затѣмъ падаютъ въ общую спусковую трубу **); 
чертежъ Л; 9 показываетъ, что изъ праваго поперечнаго кор- 
ридора спускается чугунная труба, клапаны которой устроены 
такъ, что въ открытомъ положеніи труба остается, все таки, за¬ 
пертою. Чтобы не держать большого штата прислуги для сер¬ 
вировки стола сразу на 150 человѣкъ (и также съ цѣлью вы¬ 
играть помѣщеніе безъ особаго стѣсненія комфорта обѣдающихъ), 
столовая проектирована на 75 чел., такъ, что обѣдать и завтра¬ 
кать придется на двѣ смѣны. Въ тѣхъ же видахъ приспособлено 
и самое устройство столовой, судомойной и шкафовъ для хране¬ 
нія бѣлья, при чемъ все необходимое сгруппировано въ надлежа¬ 
щихъ мѣстахъ и можоть быть употребляемо въ дѣло при неболь¬ 
шомъ числѣ служащихъ. 


Домъ проектированъ въ 4 этажа съ подваломъ. Въ подваль¬ 
номъ этажѣ помѣщаются: швейцаръ, комната для храненія верх¬ 
няго платья, ледникъ и дрова. Жилыя комнаты размѣщены во 
всѣхъ четырехъ этажахъ зданія. 

*) Въ общихъ чертахъ, это устроено такъ: въ клѣткѣ служебной лѣст¬ 
ницы имѣется подъемный ящикъ для провиліи и дропъ, а вннау, въ подпалѣ, къ 
мѣ ту расположенія ящика примыкаютъ: сь одной стороны—подпалъ для дропъ, 
а съ другой —ледникъ. 

**) Подобное приспособленіе имѣется въ Европейской гостинницѣ, въ Пе¬ 
тербургѣ. 


1 * 
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Разсчетъ распредѣленія комнатъ. 




1 

этажъ 



2 этажъ. 3 

этажъ. 

4 этажъ. 

Всего. 

На 

одного 

7 

комнатъ 

7 

чел. . 

5 к. 5 ч. 8 

к. 

8 ч. 

03 

я 

8 

ч. 

28 к. 28 ч. 

» 

двухъ 

6 


12 

> • 

1 » 2 » 1 9 

> 

18 > 

9 * 

18 

> ^ 

25 > 50 > 

» 

трехъ 

2 

- 

в 

> 

4 » 12 > 5 

> 

15 і 

5 > 

15 

> 

16 * 48 » 

> 

четырехъ 

1 

> 

4 

> 

1 > 4 . 2 

> 

8 > 

2 » 

8 

> | 

6 > 24 > 





29 


23 


49 

49 

150 ч. 


Квадратное и кубическое содержаніе въ каждой ивъ комнатъ 
означено на самомъ планѣ и показываетъ, что съ этой стороны 
помѣщеніе удовлетворяетъ санитарнымъ требованіямъ. Такимъ же 
требованіямъ оно удовлетворяетъ и въ отношеніи отопленія, венти¬ 
ляціи, освѣщенія и устройства отхожихъ мѣстъ (система ватеркло¬ 
зетовъ). 

Кухня отдѣлена отъ всѣхъ жилыхъ помѣщеніи и корридоровъ 
глухими камепнымн стѣпками, а потому кухонный чадъ не будетъ 
портить воздуха помѣщеній. Въ корридорахъ второго этажа, въ 
мѣстахъ, намѣченныхъ на планѣ, предположено поставить двери 
со стеклами, чтобы запахъ кушаній изъ столовой не распростра¬ 
нялся по корридорамъ и съ этимъ вмѣстѣ — чтобы корридоры 
оставались свѣтлыми. 

Кромѣ жилыхъ комнатъ для студентовъ, проектированы: 

Въ I этажѣ — квартира помощника инспектора, пріемный по¬ 
кой съ ванною, пріемная, гимнастическій залъ, комната для при¬ 
слуги, дворницкая и прачешная. 

Во II этажѣ — общій залъ, библіотека, кухня, столовая, буфет¬ 
ная, двѣ кладовыя повару, ватерклозеты и комната для прислуги. 

Въ III и IV этажахъ — но двѣ комнаты для прислуги. 

Отопленіе, вентиляція и снабженіе зданія горячею водою. 

Самая раціональная система отопленія въ настоящемъ случаѣ 
была-бы паровая или водяная, потому что здапіе многоэтажное, и, 
кромѣ того, оно разбито па множество мелкихъ помѣщеній. Вы¬ 
годы парового или водяного отопленія, если оно устроено раціо¬ 
нально, заключаются, во-первыхъ, въ томъ, что топки распола¬ 
гаются въ нижнемъ этажѣ, нагрѣвательиыо приборы не стѣсняютъ 
внутренняго помѣщенія комнатъ, достигается значительное сбере¬ 
женіе горючаго матеріала, сравнительно съ другими способами 
отопленія, а главное представляется полная возможность регули¬ 
ровать температуру каждой комнаты и, въ случаѣ надобности, во¬ 
все выключать изъ тонки любое помѣщеніе. Къ сожалѣнію, сумма, 
ассигнованная на эту постройку, исключаетъ возможность примѣ¬ 
ненія сказанныхъ системъ. 

Центральное духовое отопленіе, которымъ па первый взглядъ 
представляется возможнымъ замѣнить водяное или паровое, въ 
виду устройства топокъ въ нижнемъ этажѣ, вь данномъ случаѣ 
также непримѣнимо: не говоря уже о присущихъ этой системѣ 
общихъ недостаткахъ, главнымъ препятствіемъ представляется то 
обстоятельство, которое служило въ пользу перваго предположенія, а 
именно: многоэтажность зданія и — главное —разбивка его на мно¬ 
жество мелкихъ помѣщеній; воздухопроводные каналы не могутъ 
отклоняться отъ калорифера болѣе какъ на 2 сажени, такъ что 
для проведенія тепла во всѣ комнаты иришлось-бы устроить нѣ¬ 
сколько калориферовъ; съ другой стороны, потрѳбовалось-бы про¬ 
веденіе вертикальнаго теплового канала отдѣльно для каждой 
комнаты отъ самаго подвала и особыхъ приспособленій, чтобы 
тепло не уходило въ верхніе этажи, минуя нижніе, чтб значительно 
оелабило-бы стѣны и въ концѣ концовъ могло-бы дать сомнитель¬ 
ные результаты. Вообще духовое отопленіе съ успѣхомъ примѣ¬ 
няется только въ случаѣ отопленія немногочисленныхъ, но боль¬ 
шихъ помѣщеній, какъ залы и т. п. 

Единственный раціональный исходъ въ данномъ случаѣ — это 
примѣненіе комнатныхъ печей, на которомъ и останавливаемся. 
Какъ извѣстно, обыкновенныя голландскія печи, даже лучшаго 
устройства, даютъ не болѣе 25°/ 0 полезнаго дѣйствія, т. ѳ. въ 
нихъ совершенно непроизводительно теряется 75°/ 0 топлива. 
Кромѣ того, къ недостаткамъ этихъ печей слѣдуетъ отнести и то 
обстоятельство, что онѣ вентилируютъ помѣщеніе только впро- 
долженіи процесса топки и то только помѣщеніе, въ которое обра¬ 
щенъ топлнвншсъ. Наконецъ, голландскія печи,, какъ обогрѣваю¬ 
щія своею поверхностію, т. е. зеркаломъ, производятъ то непріят- 


поѳ явленіе, которое принято называть дутьемъ отъ оконъ, т. е. 
комнатный воздухъ, сильно обогрѣваясь о горячую и гладкую 
поверхность печи, скользитъ по ней къ потолку и обусловливаетъ 
сильное же скользѳніѳ книзу воздуха, охлаждающагося вблизи 
оконныхъ стеколъ. Для избѣжанія всѣхъ этихъ неудобствъ и вмѣ¬ 
стѣ съ тѣмъ чтобы не примѣнять особой системы вентиляціи, въ 
настоящемъ проектѣ примѣнена система комнатныхъ калорифе¬ 
ровъ съ большою теплоёмкостію, построенныхъ на принципахъ 
Свіязѳва. Печь, предполагаемая въ настоящемъ случаѣ, дѣлается 
на шанцахъ (черт. 9), между которыми входитъ наружный воздухъ, 
доставляемый каналомъ а. Каналъ этотъ устроенъ между поло¬ 
выми балками, въ толщѣ чернаго пола, и обложенъ въ два ряда 
войлокомъ для предупрежденія охлаждаемости чистаго пола. На¬ 
ружный воздухъ входитъ въ камеру печи, т. о. въ пространство 
между дымооборотами б и наружнымъ чахломъ в, чрезъ отверстіе 
г, находящееся подъ тонкой, по съ нею по сообщающееся. Тонка 
обложена огнеупорнымъ кирпичомъ и сдѣлана всего 0 вѳрінк. ши¬ 
рины и 12 высоты, это лучшая мѣра,— найденная изъ практики, 
потому что принуждаетъ истопника продолжить періодъ горѣнія, 
а съ другой стороны —даетъ возможность регулировать количество 
сжигаемаго топлива сообразно съ объемомъ помѣщенія. Тонка снаб¬ 
жена двумя дверцами: откидною д, зпачѳніѳ которой пояснено ниже, 
и зольною с, которая открывается только вначалѣ топки, чтобы 
дать разгорѣться дровамъ. Дымъ поднимается изъ тонки двумя 
вертикальными каналами б и, дойдя до верху, пороводится книзу 
четырьмя каналами ж, гдѣ и собирается, рукавами въ дымовую 
трубу г. Наружный воздухъ, проникнувшій въ промежутки оборо¬ 
товъ, выходитъ нагрѣтымъ чрезъ душники и, которыхъ сдѣлано въ 
каждой печи по четыре. Душники х , устроенные внизу ночи, слу¬ 
жатъ, въ случаѣ большихъ морозовъ, для пропусканія сквозь печь 
комнатнаго воздуха. 

Обратимся теперь къ преимуществамъ описанной печи. 

1) Болѣе совершенное сгораніе топлива достигается тѣмъ, что 
откидныя дымогарныя дверцы д расположены непосредственно подъ 
сводомъ тонки; такимъ образомъ возможно вполнѣ управлять го¬ 
рѣніемъ; воздухъ же направляется не на дрова, какъ въ обыкно¬ 
венныхъ топкахъ, а на газообразные продукты горѣнія, которые, 
смѣшиваясь съ кислородомъ воздуха, при высокой температурѣ 
воздуха сгораютъ гораздо совершеннѣе. Въ обыкновенныхъ ночахъ 
дымъ, т. ѳ. иеперегорѣвшія частицы топлива, уносятся въ трубу 
при высокой темиературѣ, чѣмъ и объясняется малая полезность 
ихъ дѣйствія. 

2) Въ обыкновенныхъ печахъ охлажденія дыма стремятся до¬ 
стигнуть тѣмъ, что увеличиваютъ длину оборотовъ, т. е. увели¬ 
чиваютъ путь, проходимый дымомъ, но при этомъ, естественно, 
представляется большое сопротивленіе ого движенію, потому что 
дымъ принужденъ поперѳмѣпно направляться то внизъ, то вверхъ. 
Въ описываемой печи охлажденіе дыма достигается раздробленіемъ 
его на отдѣльные восходящіе дымоходы, смотря но величинѣ печи, 
два, четыре или шесть, такъ что, представляя большую поверх¬ 
ность для охлажденія, эти дымоходы въ то-же время представляютъ 
малый путь для дыма. 

3) Стѣнкамъ дымоходовъ близъ топки дана толщина большая, 
чѣмъ въ мѣстахъ, удаленныхъ отъ топки; это дѣлается для того, 
чтобы стѣнки дымоходовъ имѣли по возможности одинаковую тем¬ 
пературу по всей своей длинѣ и чтобы у самой топки температура 
ихъ была пѳ свыше 200°. Въ калориферахъ другихъ системъ обстоя¬ 
тельство это обыкновенно упускается изъ вида; между тѣмъ при 
тонкихъ дымоходахъ, накаливающихся свыше 200°, происходитъ 
нригораніѳ органической ныли камернаго воздуха, который вхо¬ 
дить въ комнаты съ нопріятпымъ запахомъ, свойственнымъ боль¬ 
шинству духовыхъ печей. 

4) Восходящіе и нисходящіе дымоходы, какъ видно на чертежѣ, 
заключены въ футляры изъ кровольпаго желѣза. Футляры эти не 
имѣютъ соприкосновенія съ пламенемъ и, кромѣ того, какъ ска¬ 
зано выше, температура дымоходовъ не выше 200°, такъ что же¬ 
лѣзо не будетъ накаливаться, перегорать и вредно дѣйствовать 
на воздухъ, какъ это бываетъ въ металлическихъ калориферахъ. 
Единственная цѣль этихъ футляровъ — предохранить дымоходы отъ 
образованія трещинъ; извѣстно, что всѣ кирпичные калориферы 
страдаютъ именно тѣмъ недостаткомъ, что дымятъ , потому что 

і отъ дѣйствія высокой температуры кирпичи дымоходовъ частію 
расходятся въ швахъ, частію трескаются и пропускаютъ въ ка¬ 
меру дымъ. Гончарные дымоходы тоже трескаются. 

Всѣ калориферы отъ времени загораются, т. ѳ. дымъ мало-по¬ 
малу образуетъ осадки въ болѣе удаленныхъ отъ топки частяхъ 

і дымоходовъ; въ комнатныхъ калориферахъ другихъ системъ (наир. 
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Ооболыцикова), въ которыхъ дымоходы чередуются съ воздушными 
каналами въ горизонтальномъ направленіи, для прочистки ихъ 
приходится ломать всю лицевую поверхность печи. Въ описываемой 
системѣ дымъ можетъ дѣлать осадки только въ нисходящихъ ды¬ 
моходахъ, для прочистки которыхъ достаточно сломать верхній 
рядъ печи. 

С) Печи эти, какъ грѣющія исключительно душниками, не 
производятъ непріятнаго дутья от ь оконъ, и онѣ могутъ быть рас¬ 
положены въ толщѣ каменныхъ стѣнъ, причемъ не отнимаютъ отъ 
комнатъ помѣщенія и самое расположеніе ихъ не зависитъ отъ 
расположенія комнаты, потому что тепло можетъ быть проводено 
посредствомъ канала въ стѣнѣ и въ другую комнату, какъ это 
сдѣлано въ помѣщеніяхъ ватерклозетовъ. Пріемъ плана обусловли¬ 
ваетъ расположеніе печей по одной на двѣ комнаты; в ь большихъ 
помѣщеніяхъ размѣръ печи увеличенъ, т. е. вмѣсто двухъ восхо¬ 
дящихъ дымоходовъ сдѣлано четыре; конструкція печи остается 
та-жѳ, поэтому она не показана на особомъ чертежѣ. 

Особенность заданія и пріема, требующая частое расположеніе 
печей, избавляетъ отъ необходимости приводить разсчетъ отопленія, 
потому что число печей находится въ избыткѣ; уменьшеніе же тонки 
вполнѣ достигается отпускомъ дровъ, благодаря ограниченным ь 
размѣрамъ топливниковъ. 

Вентиляція. Проектированною системою отопленія вмѣстѣ съ 
тѣмъ получается и питательная вентиляція, при которой значе¬ 
ніе высасывающей умаляется, т. ѳ. возможно предоставить воз¬ 
духу самому себѣ находить выходъ; тѣмъ не менѣе въ корридо- 
рахъ, которые сами по себѣ представляютъ вентилирующее зна¬ 
ченіе, котораго но имѣютъ внутренніе корридоры (огромная по¬ 
верхность наружныхъ стѣнокъ ихъ и окна), устроены по четыре 
вытяжныхъ камина въ каждомъ этажѣ, которые будутъ подтапли¬ 
ваться только при извѣстной наружной температурѣ свыше 0°, 
когда значеніе естественной вентиляціи уменьшается. Кромѣ того, 
для случайной надобности изъ комнатъ сдѣланы дверцы въ ды¬ 
мовыя трубы, проходящія въ стѣнахъ. Въ столовой и помѣщеніяхъ 
ватерклозетовъ устроены камины. 

Проведеніе горячей воды. Пользуясь устройствомъ водопровода, 
можно расположить въ корридорахъ, въ толщѣ каменныхъ стѣнъ, 
небольшіе самопитающіеся кубы съ особою топкою для кокса. Устрой¬ 
ство такого куба показано на чертежѣ Л» 10. Вмѣстимость его около 
8 ведеръ; а — кубъ; б —топки а; ссс —дымъ, обходящій кубъ съ 
двухъ сторонъ и проведенный сквозь него въ дымовую трубу т; д — 
коксовая дверца; е — поддувало и зольпикъ; к — разборный кранъ. 
Какъ скоро изъ куба израсходуется нѣкоторое количество воды, 
поплавокъ I опустится и приподниметъ тяжелую коническую пробку 
л , которая пропуститъ въ кубы израсходованное количество воды. 
Масса содержщѳйся въ кубѣ жидкости (8 ведеръ) на столько ве¬ 
лика въ сравненіи съ берущимся заразъ количествомъ, а площадь 
нагрѣва такъ разсчитана, что температура воды куба не будетъ 
падать. Съ пониженіемъ уровня въ бакѣ б, поплавокъ п будетъ 
опускаться и отворять кранъ м отъ водопровода; о есть конден¬ 
саціонная трубка для поглощенія пара, образующагося въ кубѣ; 
этимъ паромъ вода въ бакѣ н ѣсколько нагрѣвается, такъ что въ 
кубъ добавляется вода подогрѣтая; р — водомѣрное стекло. 

Меблировка помѣщеній и снабженіе ихъ холодною водою. 

Меблировка студенческой комнаты, кромѣ соотвѣтствія усло¬ 
вію простоты, должна быть вполнѣ цѣлесообразная, т. е. должна 
отвѣчать только требованіямъ гигіены, особенностей студенческой 
жизни и необходимаго комфорта, безъ всякаго поползновенія на 
мнимое изящество, которымъ отличается большинство находя¬ 
щейся въ продажѣ мебели недорогихъ сортовъ. На этомъ осно¬ 
ваніи деревомъ для мебели избрана сосна, безъ всякой подкраски 
подъ дорогіе сорта, но покрытая для чистоты лакомъ. 

Разсмотримъ категоріи мебели по порядку: 

1. Столъ письменный. Обыкновенные письменные столы 
имѣютъ главнымъ недостаткомъ дороговизну , зависящую отъ обще¬ 
принятаго способа вязки стола на рамѣ, въ которой скрытъ вы¬ 
движной ящикъ, и въ устройствѣ доски, имѣющей кайму для на¬ 
клейки сукна. Предлагаемый столъ состоитъ изъ доски, связан¬ 
ной въ наконечникахъ, на двухъ шпонкахъ, въ которыя врѣзаны 


ножки; въ этихъ-жо шпонкахъ вынуты четверти, въ которыхъ 
движется ящикъ, снабженный обыкновеннымъ замкомъ. Надъ пись¬ 
менною доскою укрѣплена полочка, представляющая большія 
удобства; на нее ставится лампа, свѣча, чернильница и др. ме¬ 
лочи, перестановка которыхъ во время работы обыкновенно очень 
неудобна. Весь столь затянутъ зеленымъ сукномъ, прибитымъ 
кь вертикальнымъ кромкамъ доски гвоздиками. 

2. Диванъ-кровать. Кровать представляетъ существенную не¬ 
обходимость, между тѣмъ какъ и диванъ въ жизни студента 
играетъ роль немаловажную: работящему человѣку немыслимо 
провести цѣлый день на стулѣ и не имѣть мѣста, гдѣ-бы можно 
было отдохнуть. Между тѣмъ дать въ каждой комнатѣ по дивану 
представляется невозможнымъ, не выходя изъ суммы ассигновки; 
правда, плохой мочальный диванъ не представляетъ особенной 
цѣнности, но непрочность и недолговѣчность такой мебели вполнѣ 
отвѣчаютъ ея стоимости. Съ другой стороны, не назначать въ 
меблировкѣ дивановъ было-бы равносильно обреченію кроватей 
на самое неряшливое положеніе н вѣчный безпорядокъ. Чтобы 
согласовать всѣ эти требованія, предлагается обыкновенная дере¬ 
вянная кровать, но устроенная съ деревянною спинкою и двумя 
выдвижными ящиками подъ пѳю. Въ одинъ изъ этихъ ящиковъ 
на день будутъ прятаться подушка, простыпя и одѣяло, а тю¬ 
фякъ, остающійся на кровати, будетъ играть роль диваннаго си¬ 
дѣнія; съ этою цѣлью тюфяки пѳ должны быть простеганы по 
кромкамъ, какъ это дѣлается обыкновенно для приданія имъ угло¬ 
ватаго вида. Съ одпой стороны дивана, около локотника, привер¬ 
нута подьемная дощечка въ видѣ ночного столика, для воды, пе¬ 
пельницы и т. п. Другой ящикъ подъ диваномъ долженъ замѣ¬ 
нить шкафъ. Студенту необходимо имѣть мѣсто, куда-бы можно 
было прятать бѣлье и т. п.; вводить-жѳ г.ъ комнату шкафъ пред¬ 
ставлялось пеудобнымъ; кромѣ стѣсненія мѣста, шкафы обра¬ 
зуютъ множество угловъ и закоулковъ для ныли и сора. 

3. Полки для книгъ проектированы висячія, какъ самыя 
удобныя; боковыя плоскости ихъ продолжены такъ, чтобы можно 
было пользоваться и верхнею полкою, на которую, кромѣ книгъ, 
можно ставить и болѣе громоздкіе предметы. 

4. Стулья. Для студенческой комнаты, какъ и вообще для 
всѣхъ остальныхъ помѣщеній, предлагаются вѣнскіе буковые стулья; 
при относительной прочности, легкости и дешевизнѣ, опи пред¬ 
ставляютъ главное удобство въ томъ, что замѣна износившихся 
или дополненіе, въ случаѣ недостатка наличнаго числа ихъ, всегда 
возможна безъ затрудненія. 

о. Умывальный кранъ, взамѣнъ умывальника, въ каждой ком¬ 
натѣ проектированъ одинъ кранъ оть водопровода съ чашкою 
подъ нимъ и полочками но бокамъ для мыльницы и стакана. 

С. Вѣшалки, на каждаго студента по одной, состоятъ изъ 
дощечки съ привинченными къ ішмъЗ-мя американскими крючками. 

Меблировка столовой состоитъ изъ среднихъ обѣденныхъ сто¬ 
ловъ, сосноваго дерева, на рогаткахъ, и вѣнскихъ стульевъ. Столы, 
расположенные подъ окнами, будутъ прикрѣплены къ стѣнамъ на 
петляхъ, съ деревянными угольниками йодъ ними, чтобы подни¬ 
мать и опускать ихт» по мѣрѣ надобности; такимъ образомъ же¬ 
лалось облегчить доступъ чисткѣ производимой въ столовой чаще, 
чѣмъ въ другихъ помѣщеніяхъ. 

Меблировка судомойной состоитъ изъ стѣнного стола № 21-й, 
съ полками надъ нимъ .V 22-й—собственно для мытья и перетирки 
посуды и стола Лі 26-й—для сортировки блюдъ, подаваемыхъ изъ 
кухни, и посуды. Для храненія столоваго бѣлья и посуды шкафы 
расположены въ корридорѣ Л«Л« 27-й и 30. 

Библіотека снабжена книжными шкафами обыкновенной кон¬ 
струкціи .V 19-й, читальнымъ столомъ .V: 18-й, покрытымъ зе¬ 
ленымъ сукномъ, двумя письменными столами Л; 1 и вѣнскими 
стульями. 

Бъ рекреаціонномъ залѣ предполагаются одни только вѣнскіе 
стулья. 

Гимнастическій залъ не меблируется, въ виду неизвѣстности 
требованіи на этотъ предметъ. 

Пріемная должна подходить подъ типъ частнаго жилища: на 
этомъ основаніи предполагается меблировать ее мягкою, безъ де¬ 
рева мебелью. 
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Рбзоръ нашихъ тюремъ, 


Но назначеніи начальника, Высочайше учрежденнаго 27-го 
февраля 1879 года, главнаго тюремнаго управленія и по замѣще¬ 
ніи другихъ, положенныхъ по штату должностей,—открытіе упра¬ 
вленія послѣдовало 16-го іюня 1879 года, и съ того времени въ 
его вѣдѣніе перешли всѣ мѣста тюремнаго заключенія. Спустя 
полтора года, въ январѣ пывѣшвяго года, главное тюремное упра¬ 
вленіе опубликовало первый подробный отчетъ о своей дѣятель¬ 
ности и современномъ состояніи тюремнаго дѣла въ Россіи, пред¬ 
ставляющій не лишенный значенія матеріалъ для тюрьмовѣдѣнія 
и тюремнаго зодчества. Эти данныя тѣмъ болѣе любопытны и 
поучительны, что впервые исходятъ изъ центральнаго учрежденія, 
въ которомъ теперь сосредоточены всѣ нити, приводящія въ дви¬ 
женіе сложный и громадный механизмъ, до сихъ поръ мало извѣст¬ 
ной, острожной жизни. До поступленія тюремъ подъ одну цен¬ 
тральную административную власть, ихъ матеріальное положеніе, 
гигіеническая обстановка и нужды оставались мало извѣстными, 
какъ по громадному количеству отдѣльныхъ мѣстъ заключенія, 
разбросанныхъ въ обширномъ пространствѣ государства, такъ и 
по топ вѣчной причинѣ, которая создала всѣмъ давно извѣстную 
на Руси формулу «все обстоитъ благополучно). Каково было въ 
дѣйствительности это благополучіе—можно судить теперь по тѣмъ 
свѣдѣніямъ, которыя опубликованы главнымъ тюремнымъ управле¬ 
ніемъ, успѣвшимъ уже привести въ извѣстность драгоцѣнности 
доставшагося ему, вѣками накопленнаго, наслѣдства, правда ве¬ 
ликаго и обильнаго, но въ коемъ пѳ доставало не только порядка, 
по нерѣдко не было даже признаковъ пониманія потребностей 
физіологической жизни. Въ большинствѣ случаевъ тюремныя зда¬ 
нія оказались въ крайне ветхомъ состояніи, и подневольное тю- 
ремооѳ населеніе не могло и думать о какихъ бы то ни было 
удобствахъ даже первой необходимости, какъ свѣтъ, воздухъ и 
тепло; эти печальныя жилища отбросковъ общественной жизни 
почти повсюду въ Госсіи посиди на себѣ только снаружи признаки 
человѣческаго жилья, на самомъ дѣлѣ оставаясь какими-то лого¬ 
вищами, куда рѣдко заглядывало бдительное око губернской власти. 
На сколько въ настоящее время выяснилось, главнѣйшей причи¬ 
ной этой всеобщей неурядицы была дурная система управленія 
или, вѣрнѣе, полнѣйшее отсутствіе системы, исходящей отъ одного 
центра. Тюремнаго вѣдомства, собственно говоря, не существовало, 
а были разрозненные административные губернскіе центры, дѣ¬ 
лившіе заботы и попеченія и уже, конечно, и власть съ разными 
другими учрежденіями казенными и общественной благотвори¬ 
тельности. 

Прямымъ и естественнымъ послѣдствіемъ такой смѣшанной 
организаціи являлась неурядица—при которой, не смотря на 10-ти 
милліонный годовой бюджетъ, арестанты зябли, ходили безъ платья, 
дурно питались, жили въ испорченномъ воздухѣ и, слѣдовательно, 
мерли, какъ мухи. Ужасающій процентъ смертности въ нашихъ 
тюрьмахь — лучшая и краснорѣчивѣйшая иллюстрація положенія 
тюремной жизни. Вопросъ о здоровьи заключенныхъ почти не 
игралъ никакой роли, судя по гигіенической обстановкѣ мѣстъ 
заключенія и организаціи врачебпой помощи заболѣвающимъ. Еще 
въ городахъ Европейской Россіи тюремные замки имѣли хоть по¬ 
добіе больницъ и хоть какіе-нибудь медикаменты, но, разъ по¬ 
кинувши эти мѣста, пересыльные арестанты должны были разсчи¬ 
тывать только на Божію помощь, да на выносливость своего орга¬ 
низма,—такъ какъ въ этапныхъ пунктахъ они попадали еще въ 
худшія условія, въ самое безпомощное положеніе. Какъ относи¬ 
лись къ этимъ обездоленнымъ — легко составить себѣ понятіе по 
такимъ курьезнымъ распорядкамъ, какъ, напримѣръ, занятіе аре¬ 
стантскихъ камеръ подъ склады тюремнаго хозяйства и въ тоже 
время скучиваніѳ заключенныхъ въ тѣсномъ пространствѣ, или, 
напримѣръ, переполненіе складовъ одной тюрьмы арестантскими 
одеждою и обувью въ то время, какъ въ ближайшей сосѣдней 
тюрьмѣ — заключеннымъ приходилось ходить босыми и непри¬ 
крытыми. 

Въ такомъ положеніи перешли тюрьмы въ вѣдѣніе главнаго 
тюремнаго управленія, па долю котораго выпало много труда и 
заботь, дабы хоть какъ-нибудь пока разобраться въ этомъ хаосѣ, 
а прежде всего ему предлежало принять безотлагательныя мѣры 
въ тѣхъ пунктахъ, гдѣ острожное населеніе жило подъ стра¬ 
хомъ быть заживо погребеннымъ подъ развалинами ихъ жилищъ, 
и сдѣлать хоть сколько нибудь обитаемыми грязныя, сырыя, за¬ 
ражен пыя камеры. 

Поставить все это на хорошую ногу вдругъ не хватило бы ни 


денежныхъ средствъ, пи наличныхъ силъ, такъ какъ сотни мѣстъ 
заключенія, разбросанныя на обширномъ пространствѣ земли рус¬ 
ской въ двухъ частяхъ свѣта, находятся въ самыхъ разнообраз¬ 
ныхъ условіяхъ и распадаются на 7-мь главныхъ группъ, соотвѣт¬ 
ствующихъ роду преступленій и требованіямъ существующихъ 
узаконеній. 

Приступая къ обзору нашихъ мѣстъ заключенія, мы имѣемъ 
въ виду ограничиться исключительно тѣмъ, что представляетъ 
интересъ въ отношеніи строительномъ, дабы этимъ путемъ пред¬ 
ставить общую картину состоянія нашихъ тюремныхъ жилищъ въ 
эпоху до-реформенную. Бъ отчетномъ году общее число мѣстъ 
заключенія, находящихся въ вѣдѣніи главнаго тюремнаго управле¬ 
нія, составляло: 


I. 

Губернск. тюремп. замковъ . 

84 






Уѣздныхъ > > 

Дополнительныхъ тюремныхъ 

510 






помѣщеній. 

Въ нихъ разсчнтапо номѣще- 

32 






ній па. 

Содержалось-жѳ въ дѣпстви- 


54253 

чел. 




тельности. 

— 

— 

> 

70488 чел 

II. 

Исправительныхъ ротъ и аре¬ 
стантскихъ отдѣленій. . . . 

33 

7136 

> 

9609 

> 

III. 

Смирительно - рабочихъ до- 







мовь. 

11 

435 

> 

456 

> 

IV. 

Исправительныхъ тюремъ. . 

2 

1120 

> 

962 

> 

V. 

Слѣдственныхъ. 

4 

1136 

> 

1134 

> 

VI. 

Пересы л ьн. тюремъ общихъ . 

10 

7150 

> 

— 

> 


Тюремъ спеціальныхъ для по¬ 
литическихъ арестантовъ . 

2 

140 

> 

_ 

» 

VII. 

Каторжныхъ въ Европейской 







части Имперіи . 

7 

2745 

> 

2525 



> > Запади. Сибири. 

3 

1150 

» 

843 

> 


> > Восточн. > 

2 

1650 

> 

1878 

> 


На Сахалинѣ, въ портѣ Дуэ . 

— 

600 

> 
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Сверхъ того при нѣкоторыхъ сибирскихъ рудникахъ, на ра¬ 
боты въ коихъ употребляются каторжные преступники, для со¬ 
держанія ихъ въ свободное отъ работъ время имѣются особыя 
помѣщенія: при Карійскихъ золотыхъ промыслахъ и Троицкомъ, 
Усть-Кутскомъ и Иркутскомъ солеваренныхъ, Николаевскомъ же¬ 
лѣзодѣлательномъ и Петровскомъ заводахъ, а также па частныхъ 
пріискахъ и па остоовѣ Сахалинѣ; при Александровской сельско¬ 
хозяйственной фермѣ, с.с. Тымово, Быковскомъ, Ведерниковскомъ 
и въ п. Корсаковскомъ. Общее число каторжныхъ во всѣхъ мѣ¬ 
стахъ простиралось до 10.424. 

Почти всѣ эти мѣста заключенія оказались въ столь пла¬ 
чевномъ видѣ, что главному тюремному управленію пришлось, до 
установленія общей системы устройства, безотлагательно присту¬ 
пить къ временному улучшенію тюремныхъ помѣщеній. Особенно 
въ дурномъ состояніи оказались: вншгородская тюрьма въ Реве¬ 
лѣ, мѣста заключенія Риги, главная уголовная варшавская тюрь¬ 
ма, тюремный замокъ и въ особенности тюремная больница въ 
Москвѣ; уральская тюрьма и нѣкоторыя уѣздиыя тюрьмы, какъ 
напр., шадринская, горбатовская и другія. 

Вышгородская тюрьма, напримѣръ, найдена въ такомъ от¬ 
чаянномъ положеніи, что не представлялось малѣйшей возможно¬ 
сти оставлять ее въ прежнемъ помѣщеніи, и потому рѣшено было 
озаботиться устройствомъ, взамѣнъ ея, новаго тюремнаго зданія. 
Съ этою цѣлью, по указаніямъ тюремнаго управленія, мѣстными 
техниками было составлено два проекта: одинъ для тюрьмы слѣд¬ 
ственной и другой— для расширенія ныпѣ существующей, устроен¬ 
ной мѣстнымъ дворянствомъ, такъ называемой срочной тюрьмы. 
Мѣстное дворянство изъявило согласіе принять участіе въ пред¬ 
полагаемыхъ постройкахъ, по при этомъ потребовало полученія 
изъ казны наемной платы въ теченіи 24-хъ лѣтъ, по разсчету изъ 
10°/ о на капиталъ, затраченный на постройку, примѣрно, въ 
100000 рублей. 

Такъ какъ зданіе предназначалось всего на 120 человѣкъ 
арестаптовъ, то наемная плата превышала бы 80 руб. на каждаго 
арестанта, тогда какъ обыкновенно она составляетъ 20—25 руб. 
Но этой причинѣ, а также въ виду того, что въ устройствѣ осо¬ 
бой исправительной тюрьмы вь Ревелѣ, находящейся въ близкомъ 
разстояніи отъ С.-Петербурга, представляется до времени мень¬ 
шая надобность, тюремное управленіе ограничилось разсмотрѣна 
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еліъ проекта постройки слѣдственно-пересыльной тюрьмы, кото¬ 
рый, послѣ необходимыхъ измѣненій, возвращенъ для окончатель¬ 
наго составленія и представленія вмѣстѣ со смѣтою. 

Въ Ригѣ мѣста заключенія оказались во всѣхъ отношеніяхъ 
неудовлетворяющими своему назначенію; особенно печально было 
гигіеническое состояніе тюремъ, гдѣ отъ чрезмѣрнаго переполне¬ 
нія тѣсныхъ помѣщеній между заключенными развилась болѣз¬ 
ненность до такой степени, что пришлось серьезно подумать о 
выселеніи арестантовъ въ помѣщенія болѣе удобообитаемыя. 

Однако, всѣ поиски подходящаго зданія оказались безплод¬ 
ными, и во всей Лифляндекой губерніи не нашлось ни частнаго, 
ни казеннаго соотвѣтственнаго зданія, и потому оставалось толь¬ 
ко одно средство — размѣстить значительную часть содержав¬ 
шихся тамъ по другимъ тюрьмамъ Имперіи, и затѣмъ приступить 
къ составленію проектовъ новыхъ тюремныхъ зданій для Риги. 
Но мѳпѣѳ переполненными представляются мѣста заключенія въ 
губерніяхъ Царства Польскаго. Будучи относительно благоустроен¬ 
нѣе, они по величинѣ своей не соотвѣтствуютъ мѣстнымъ потреб¬ 
ностямъ, такъ что является неотложная надобность въ устрой¬ 
ствѣ новыхъ тюремъ, въ особѳнности-жѳ въ губерніяхъ: Варшав¬ 
ской, Петроковской, Блоцкой и Сѣдлѳцкой. Въ ожиданіи проекти¬ 
рованнаго ужо устройства новыхъ зданій приступлѳно къ расши¬ 
ренію Сѣдлѳцкой и Петроковской тюремъ и устройству теплыхъ 
бараковъ при Блоцкой тюрьмѣ. 

Для составленія соображеній о переустройствѣ мѣстъ за¬ 
ключенія въ Москвѣ съ приспособленіемъ тамошняго смиритель¬ 
наго рабочаго дома подъ долгосрочную тюрьму (исправительный 
домъ) въ мигнувшемъ году, подъ предсѣдательствомъ московскаго 
генералъ- губернатора, учреждена особая коммиссія. Трудъ этой 
коммиссіи закончился проектомъ колоніи и т. д. (см. смѣсь «Не¬ 
дѣли) Лі 4). 

Съ этою-жѳ цѣлью въ С.-Петербургѣ образована была ком¬ 
миссія для переустройства находящейся на Выборгской Сторонѣ 
исправительной тюрьмы на началахъ, указанныхъ въ Высочай¬ 
шемъ новелѣпіи і 1-го декабря 1870 года. Коммиссія это нашла 
невыгоднымъ приступить къ переустройству существующаго зда¬ 
нія тюрьмы и нрѳдпочла выстроить для этой цѣли новое; старое- 
жо зданіе съ обширнымъ при номъ мѣстомъ, представляющимъ 
теперь, съ устройствомъ моста Императора Александра II, значи¬ 
тельную цѣнность, рѣшено продать. По утвержденіи этого пред¬ 
положенія сдѣлано сношеніе съ городскою управою объ уступкѣ 
или продажѣ осмотрѣннаго для возведенія тюремнаго зданія 
участка земли на Выборгской Сторонѣ, но сосѣдству съ католи¬ 
ческимъ кладбищемъ. 

С.-Петербургскій тюромпый замокъ, помѣщающійся въ зданіи, 
называемомъ «Литовскій замокъ», точно также не удовлетворяетъ 
своему назначенію, вслѣдствіе чего найдено болѣе цѣлесообраз¬ 
нымъ это зданіе уступить городу, а тюрьму построить вновь на 
другомъ мѣстѣ. 

Въ городѣ Кіевѣ, въ виду недостатка помѣщенія въ тюрь¬ 
махъ, имѣлось еще прежде въ виду устроить на прилегающемъ 
къ тюремному двору мѣстѣ деревянную пересыльную тюрьму и 
купить домъ графовъ Браницкихъ подъ добавочное помѣщеніе. 
Между тѣмъ, при осмотрѣ Кіевскаго замка теперь признано бо- 
лѣо удобнымъ, нѣсколько измѣнивъ проектъ виовь предположен¬ 
наго зданія, въ смыслѣ улучшенія надзора и уменьшенія опасно¬ 
сти въ пожарномъ отношеніи, приспособить его подъ тюремную 
больницу и, кромѣ того, тутъ же отдѣльно размѣстить малолѣт¬ 
нихъ арестантовъ, а также женщинъ, оставивъ лишь пересыль¬ 
ныхъ въ самомъ замкѣ. Удаленіе изъ стѣнъ замка больницы, 
какъ постояннаго источника распространенія въ тюрьмѣ эпиде¬ 
мическихъ болѣзней, признано, согласно заключенію врачей, су¬ 
щественно необходимымъ въ гигіеническомъ отношеніи. 

Для города Уральска вь главномъ управленіи также состав¬ 
ленъ новый проектъ тюрьмы. 

Въ городѣ Шадринскѣ тюрьма была до того тѣсная и ветхая, 
что было немедленно поручено губернскому начальству озаботить¬ 
ся скорѣйшимъ составленіемъ проекта постройки новаго здапія. 

Затѣмъ въ отчетномъ году производились разрѣшенныя ранѣе 
постройки тюремъ въ Херсонѣ и Изюмѣ и капитальное пере¬ 
устройство тюрьмы въ Ростовѣ-на-Дону. 

Вообще-жѳ возведеніе новыхъ построекъ на будущее время 
имѣется въ виду поставитъ въ зависимость отъ разработки, со¬ 
отвѣтственно Высочайше одобреннымъ положеніямъ о тюрьмахъ, 
общей сѣти мѣстъ заключенія. Для этого необходимо прежде 
всего опредѣлить по дѣйствительной потребности, сообразно чи¬ 
слу осужденныхъ и мѣстнымъ условіямъ разныхъ губерній, тѣ 


пункты, гдѣ должны быть устроены долгосрочныя и краткосроч 
ныя тюрьмы и гдѣ нынѣ существующія мѣста заключенія должны 
быть обращены въ тюрьмы для подслѣдственныхъ лишь арестан¬ 
товъ. Тогда только явится возможность опредѣлить, какимъ 
имѳнпо путемъ: перестройкой-ли существующихъ, или-жѳ построй¬ 
кой новыхъ тюремъ, а также какихъ и гдѣ именно, привести въ 
исполненіе предначертанія государственнаго совѣта по тюремной 
реформѣ. 

Въ отношеніи существующихъ тюремныхъ помѣщеній было 
обращено вниманіе на расширеніе и возможное переустройство 
къ лучшему пѣкоторыхъ изъ занимаемыхъ ими зданій. Болѣе 
значительныя работы предположено произвести въ Камѳпецъ-ІІо- 
дольской тюрьмѣ, гдѣ до сего времопн, не смотря на чрезмѣрное 
переполненіе ея заключенными, только половина зданія была за¬ 
нята арестантами, а другая оставалась недостроенною, въ виду 
чего составлены уже соображенія къ окончательной отстройкѣ 
этого зданія. 

Въ Гроднѣ для расширенія тюрьмы проектируется занять подъ 
добавочное помѣщеніе сосѣднее зданіе. 

Тюремный замокъ въ Тулѣ пришелъ въ совершенное разру¬ 
шеніе: иолы, потолки и балки подъ ними оказались сгнившими, 
а ретирадныя мЬста пришли въ положительную ветхость. По¬ 
этому, мѣстному губернскому инженеру поручено было составить 
смѣту на неотложныя ремонтныя работы, и затѣмъ отпущена 
нужная для немедленнаго исполненія работъ сумма. 

По Харьковскому тюремному замку отпущены необходимыя 
суммы на приспособленіе особаго помѣщенія для свиданія простая - 
товъ съ посѣщающими ихъ лицами и на устройство ретирадъ. 

Въ Таганрогѣ проектировано болѣе удобное размѣщеніе ка¬ 
раула и устройство квартиры смотрителю замка. Значительныя 
суммы, отъ 6000 до 25000 рублей, отпущены на ремонтъ тюремъ 
Рязанской, Минской, уѣздныхъ тюромъ Подольской и Казанской 
губерній и нѣкоторыхъ другихъ. Вообще въ отчетномъ году ре¬ 
монтная сумма потребовалась въ большемъ противу предше¬ 
ствующихъ лѣтъ размѣрѣ, вслѣдствіе того, что сверхъ общаго 
ромопта понадобились значительные расходы на перечисленныя 
неотложныя капитальныя работы. 

Всего ремонтной суммы на 1830 годъ было отпущено 502808 
рублей. 

Въ г. Николаевѣ тюрьма занимала наемное помѣщеніе, вполнѣ 
удобное, которое рѣшено было пріобрѣсти покупкой отъ владѣльца 
и затѣмъ сдѣлать необходимыя приспособленія, вь видахъ устрой¬ 
ства въ пріобрѣтаемыхъ зданіяхъ помѣщеній для пересыльныхъ 
арестантовъ, больницы, бани, женскаго арестантскаго отдѣленія 
съ кухнею и пекарнею. На пріобрѣтеніе этого дома и проектиро¬ 
ванныхъ приспособленій ассигновано 35000 рублей. 

При произведенныхъ осмотрахъ тюремныхъ помѣщеній въ раз¬ 
личныхъ городахъ обнаружилось неравномѣрное размѣщеніе аростан- 
товь, причемъ нѣкоторыя камеры оказывались чрезмѣрно пере¬ 
полненными, тогда какъ, въ то-жо время, другія оставались пу¬ 
стыми; въ нѣкоторыхъ тюрьмахъ не обращалось никакого внима¬ 
нія на возможный по мѣстнымъ условіямъ порядокъ въ размѣще¬ 
ніи арестантовъ по категоріямъ и но роду преступленій, такъ что 
нѳсовсршеннолѣтніе арестанты помѣщались вмѣстѣ съ взрослыми 
и важными преступниками; арестантскія казенныя вещи храни¬ 
лись въ безпорядочномъ видѣ: новыя вещи сваливались, безъ 
всякаго разбора, вмѣстѣ съ выслужившими срокъ; туда-жѳ кида¬ 
лись и вещи, принадлежащія арестантамъ. Въ довершеніе всого 
подъ склады этихъ вещей, а также различныхъ хозяйственныхъ 
принадлежностей, занимались безъ малѣйшей надобности камеры, 
предназначенныя для содержанія заключенныхъ, а послѣднихъ 
вслѣдствіе того сбивали потѣстпѣѳ, ни мало по заботясь объ 
ихъ здоровья. Отхожія мѣста почти повсюду въ тюремныхъ помѣ¬ 
щеніяхъ, гдѣ не была примѣнена ватерклозетная система, нахо¬ 
дятся въ весьма дурномъ состояніи. Для устраненія этого зла 
признано необходимымъ выработать общій типъ ретирадъ, воз¬ 
можно упрощенный и дешевый, но не въ ущербъ гигіеническимъ 
условіямъ. 

Разрѣшить эту важную задачу призванъ инспекторъ главнаго 
тюрѳмпаго управленія, профессоръ Доброславинъ, при участіи 
техника и спеціалистовъ. 

Наружный военный караулъ въ пѣкоторыхъ тюрьмахъ помѣ¬ 
щается въ самыхъ зданіяхъ тюремъ, въ нижнемъ подвальномъ, 
этажѣ, и такимъ образомъ самъ находится какъ-бы въ заключе¬ 
ніи, а потому, въ случаѣ какихъ-либо безпорядковъ, легко мо¬ 
жетъ быть поставленъ въ невозможность оказать требуемую отъ 
него помощь. Поэтому найдено необходимымъ устраивать номѣщѳ- 
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ніе караула совершенно отдѣльно, у внѣшней стѣны замка. Но 
нѣкоторымъ замкамъ со стороны мѣстнаго военнаго начальства 
были предъявлены въ этомъ смыслѣ настоятельныя требованія, 
и гдѣ представлялась только возможность къ немедленному пе¬ 
реустройству караульныхъ помѣщеній — требованія эти выпол¬ 
нены. ' I 

Что касается устройства новыхъ исправительныхъ отдѣ¬ 
леній, то въ отчетномъ году найдено пока возможнымъ устро¬ 
ить таковое лишь въ городѣ Вологдѣ, на 250 человѣкъ, гдѣ 
имѣется спеціальное зданіе, принадлежащее министерству вну¬ 
треннихъ дѣлъ. 

Бъ Севастополѣ признано необходимымъ, въ виду большой по¬ 
требности въ арестантскомъ трудѣ, устроить въ этомъ городѣ 
исправительное арестантское отдѣленіе. Необходимыя для этого 
строенія рѣшено возвести на мѣстности, гдѣ находятся развали¬ 
ны зданій, занимавшихся до крымской войны артиллерійскимъ 
дѣловымъ дворомъ и мастерскими сухопутнаго вѣдомства. 

Главное тюремное управленіе вошло также въ сношеніе съ 
начальствомъ земли Войска Донского и съ главнымъ управлені¬ 
емъ Намѣстника кавказскаго объ устройствѣ въ этихъ мѣстно¬ 
стяхъ спеціальныхъ для нихъ отдѣленій, такъ какъ оттуда, въ 
настоящее время, арестанты высылаются въ исправительныя от¬ 
дѣленія внутреннихъ губерній, что, независимо отъ неудобства 
дальняго передвиженія, не мало способствуетъ переполненію ихъ. 

Въ Новгородѣ исправительное отдѣленіе помѣщается въ од¬ 
номъ зданіи съ тюрьмою, взаимно стѣсияя другъ друга. Испра¬ 
вительное отдѣленіе поэтому будетъ переведено въ особое помѣ¬ 
щеніе, устраиваемое въ пріобрѣтенномъ покупкою частпомъ домѣ. 
Такимъ образомъ представится возможность въ тюрьмѣ размѣ¬ 
стить 100 лишнихъ арестантовъ. 

Въ зданіи исправительнаго арестантскаго отдѣленія въ Тулѣ 
главные корпусы каменныхъ зданій и находящіяся при нихъ 
надворныя каменныя-же и деревянныя иостройки совершенно 
обветшали, такъ что представлялось необходимымъ прежде всего 
опредѣлить, на сколько при настоящемъ положеніи строеній 
представится возможнымъ привести ихъ въ иенравпоо состояніе. 
При этомъ найдено необходимымъ устроить при арѳстаптскомъ 
отдѣленіи собственную больницу; до сихъ норъ таковой не имѣ¬ 
лось, и арестанты пересылались па излеченіѳ въ больницу тюрем¬ 
наго замка. 

При арестантскомъ отдѣленіи въ Керчи признало возможнымъ 
развить мастеровыя и ремесленныя работы, для чего приспособ¬ 
ляются подъ мастерскія двѣ довольно просторныя камеры, а для 
расширенія помѣщенія, предположено къ главному зданію сдѣ¬ 
лать пристройки подъ кухню и помѣщеніе для караула. Въ осо- 
бой-жѳ постройкѣ будетъ устроена больница, со всѣми приспо¬ 
собленіями для пользованія заболѣвающихъ арестантовъ какъ 
арестантскаго отдѣленія, такъ и тюремнаго замка. Въ настоящее 
время арестанты эти, за неимѣніемъ при мѣстахъ заключенія 
больницъ, помѣщаются въ постороннія больницы за сравнительно 
высокую плату. 

При устройствѣ дома предварительнаго заключенія въ С.-Пе¬ 
тербургѣ имѣлось цѣлью создать образецъ устройства слѣдствен¬ 
ныхъ тюремъ, а также какъ бы школу для подготовленія для 
провинціальныхъ мѣстъ заключенія лицъ административнаго над¬ 
зора. Съ этой точки зрѣнія смотритъ на него и главное тюремное 
управленіе, по въ отчетномъ году ему еще не удалось изъять это 
учрежденіе изъ-подъ исключительной власти с-.пб. градоначаль¬ 
ника и такимъ образомъ сдѣлаться фактически распорядителемъ 
этого важнаго для него учрежденія. Вскорѣ послѣ открытія въ 
1875 году дома предварительнаго заключенія въ этомъ зданіи 
обнаружились существенные недостатки въ отношеніяхъ строитель¬ 
номъ и гигіеническомъ, такъ что еще въ концѣ того-жѳ года со¬ 
бирались коммиссіи съ участіемъ спеціалистовъ для изслѣдованія 
зданія; работами этихъ коммиссій обнаружены различные недо¬ 
статки въ устройствѣ вентиляціи, ватерклозетовъ й водопровод¬ 
ныхъ приборовъ, въ неравномѣрности отопленія различныхъ частей 
зданія, въ степени изолированія заключенныхъ, и т. п. 

Главное тюремное управленіе точно также нашло нужнымъ 
нарядить коммиссію для окончательнаго опредѣленія существен¬ 
ныхъ улучшеній въ устройствѣ дома предварительнаго заключе¬ 
нія въ строительно-гигіеническомъ отношеніи, которыя могутъ быть 
достигнуты безъ перестройки зданія и значительныхъ затратъ. При 
этомъ коммиссія должна была указать на способы устраненія край¬ 
ней тѣсноты, существующей въ жилыхъ помѣщеніяхъ низшаго пер¬ 
сонала тюремнаго надзора. 

Окончивъ свои занятія, коымиссія представила результаты изслѣ- 1 


дованій, изъ которыхъ видно, что: помѣщенія для надзирательницъ 
и надзирателей имѣются въ подвалѣ административнаго корпуса, 
а также въ наемномъ сосѣднемъ домѣ; подвальныя помѣщенія, но 
своимъ гигіеническимъ условіямъ, оказались совершенно негодными 
для жилья; квартиры же въ наемномъ домѣ грязны, сыры и вообще 
неудовлетворительны, а между тѣмъ за нихъ платится въ годъ 
1580 рублей. Для устраненія этихъ неудобствъ коммиссія ука¬ 
зала на надстройку 5-го этажа поверхъ административнаго кор¬ 
пуса, какъ на практическую мйру, устраняющую всѣ затрудненія, 
такъ какъ при этомъ получится возможность помѣстить весь на¬ 
личный персоналъ надзора въ зданіи тюрьмы, вслѣдствіе чего 
наемъ частнаго дома сдѣлается излишнимъ; помѣщенія же всѣхъ 
лицъ надзора будутъ удовлетворять своими размѣрами гигіениче¬ 
скимъ требованіямъ, и, кромѣ того, самая постройка окупится по¬ 
средствомъ сбереженія ежегодной платы 1580 р. за нанимаемыя 
нынѣ квартиры. 

Недостаточность двориковъ для прогулокъ одиночно-заключен¬ 
ныхъ зависитъ главнымъ образомъ отъ размѣровъ внутренняго 
двора тюрьмы, гдѣ эти дворики устроены. Коммиссія проектиро¬ 
вала новое расположеніе двориковъ, причемъ увеличила число 
ихъ съ 17 до 40, каждый размѣрами 1 саж. ширины и 3 саж. 
длины. Система вентиляціи и дѣйствіе ея найдены вообще удовле¬ 
творительными. Для устраненія же замѣченной во многихъ помѣ¬ 
щеніяхъ значительной сухости воздуха признано необходимымъ 
поставить добавочные увлажнительные приборы на калориферахъ, 
а наблюденіе за вентиляціею, отопленіемъ и другими механизмами 
въ зданіи поручить особому технику — спеціалисту по этой части. 

Вь лазаретѣ умалишенные и заразные топорь помѣщаются 
вмѣстѣ съ другими больными, чтб сопряжено съ неудобствами и 
опасностью распространенія заразы; въ виду невозможности совер¬ 
шенно удалить подобныхъ больныхъ изъ тюрьмы, предположено 
устроить для каждой категоріи отдѣльное помѣщеніе, обративъ 
на это 2 общія камеры мужского отдѣленія. По поводу настоя¬ 
щаго вопроса инспекторъ главнаго тюромнаго управленія, про¬ 
фессоръ Доброславинъ, собралъ и разработалъ подробныя стати¬ 
стическія данныя о болѣзненности и смертности заключенныхъ, 
равно какъ и о продолжительности пребыванія ихъ въ домѣ. Въ 
виду недостаточности колейныхъ помѣщеній въ церкви для одп- 
почно-заключенпыхъ, число колій будетъ увеличено посредствомъ 
устройства дополнительныхъ, вдоль боковыхъ стѣнъ церкви. Не¬ 
удачное расположеніе ложъ для свиданія одиночно-заключенныхъ 
съ посѣтителями проектировано исправить посредствомъ переста¬ 
новки ложъ и уменьшенія числа оныхъ, усиленія освѣщенія ком¬ 
наты и т. п. Существующіе клозеты, помимо порчи воздуха въ 
камерахъ и корридорахъ, имѣютъ еще ту существенную невыгоду, 
что при мелкомъ трапѣ дозволяютъ вычерпывать изъ него воду и 
превращать фановыя трубы въ разговорныя, при помощи кото¬ 
рыхъ арестанты могутъ совершенно свободно, какъ показалъ 
опытъ, разговаривать на протяженіи всѣхъ этажей тюрьмы въ 
районѣ одиночныхъ каморъ, снабжаемыхъ одною общею фановою 
трубою. Поэтому признано необходимымъ принять другую само¬ 
дѣйствующую систему клозетовъ, которая не имѣетъ ни одного 
изъ указанныхъ недостатковъ. 

По отношенію къ умывальникамъ рѣшено перенести ихъ отъ 
оконъ кь боковымъ стѣнамъ камеръ, улучшивъ краны, дабы преду¬ 
предить излишній расходъ воды. 

Неудобства газоваго освѣщенія одиночныхъ камеръ заклю¬ 
чаются, во 1-хъ, въ порчѣ воздуха оть продолжительнаго горѣнія 
газа въ ограниченномъ пространствѣ камеры; во 2-хъ, въ нахожде¬ 
ніи газовыхъ горѣлокъ въ распоряженіи заключенныхъ, которые 
ихъ портятъ, и, въ 3-хъ, — въ маломъ разсѣяніи свѣта. Коммиссіѳю 
придуманъ и испытанъ такой способъ освѣщенія, при которомъ 
газопроводная трубка съ горѣлкой помѣщается внѣ камеры; по¬ 
слѣдняя же освѣщается чрезъ отверстіе въ двери, закрытое тол¬ 
стымъ стекломъ, а продукты горѣнія газа отводятся въ вентиля¬ 
ціонные каналы; одновременно съ тѣмъ придумано приспособленіе 
для усиленія свѣторазсѣянія въ камерѣ. Снабженіе дома водой 
непосредственно изъ Невы, особою водокачалыіей, устроенной въ 
домѣ, не всегда бываетъ исправно, ставитъ вообще тюрьму въ 
зависимость отъ болѣе или менѣе удовлетворительнаго дѣйствія 
водопроводныхъ трубъ и машинъ, а между тѣмъ стоитъ не дешево. 

Поэтому признано болѣе удобнымъ прекратить дѣйствіе водо- 
качальни и снабжать домъ водою изъ городскихъ водопроводовъ. 
Существующіе щиты у оконъ одиночныхъ каморъ нижняго этажа, 
какъ затемняющіе свѣтъ въ камерахъ, признано нужнымъ снять, 
замѣнивъ ихъ другими рамами съ волнообразными стеклами. 

Всѣ эти предположенія коммиссіи внесены 7-го іюня иа раз- 
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смотрѣпіс совѣта по тюремнымъ дѣламъ; большая часть ихъ не 
требуетъ почти никакихъ денежныхъ затратъ, или же весьма не¬ 
значительныхъ вздержекъ, которыя могутъ быть покрыты изъ 
суммъ, обыкновенно отпускаемыхъ на ремонтъ дома предваритель¬ 
наго заключенія. Затѣмъ только нѣкоторыя, болѣе крупныя пере¬ 
дѣлки вызовутъ единовременный расходъ отъ 52 до 57 т. р. По 
изъ нихъ только 32 т. р. (на передѣлку ватерклозетовъ, умываль¬ 
никовъ и газоваго освѣщенія одиночныхъ камеръ) составятъ соб¬ 
ственно новый расходъ казны; остальныя же 20—25 т. рублен со¬ 
ставятъ какъ-бы ссуду, затрачиваемую вполнѣ производительно съ 
погашеніемъ болѣе чѣмъ изъ 6°/ 0 , такъ какъ помѣщеніемъ.всего 
персонала надзора въ зданіи предварительнаго заключенія устра¬ 
нится расходъ въ 1580 руб., уплачиваемыхъ нынѣ ежегодно за 
наемъ въ сосѣднемъ домѣ квартиръ для надзирателей и надзира¬ 
тельницъ. Изложенныя здѣсь мѣры были одобрены совѣтомъ но 
тюремнымъ дѣламъ. 

Изъ центральныхъ пересыльныхъ тюремъ наибольшее значеніе 
имѣетъ Московская, какъ расположенная въ наиболѣе централь¬ 
номъ пунктѣ нашихъ желѣзнодорожныхъ линій; чрезъ нее прохо¬ 
дитъ ежегодно свыше 30000 арестантовъ. Между тѣмъ тюрьма эта 
до послѣдняго времени помѣщалась въ крайне ветхихъ и при¬ 
томъ недостаточныхъ по своимъ размѣрамъ зданіяхъ Колымажнаго 
Двора. Вслѣдствіе этого еще въ 1874 году было испрошено 
Высочайшее повѳлѣніѳ объ ассигнованіи 700.000 р. на постройку 
новой пересыльной тюрьмы въ Москвѣ на 2‘/ 2 тыс. арестантовъ; 
начатая постройкой въ 1870 году, эта тюрьма ко времени откры¬ 
тія дѣйствій главнаго тюремнаго управленія была уже окончена, 
и требовалась лишь отдѣлка помѣщеній. Во передачѣ зданія въ 
вѣдѣніе главнаго тюремнаго управленія, послѣднимъ пайдены мно¬ 
гіе весьма существенные недостатки, которыо и рѣшено испра¬ 
вить соотвѣтственными мѣрами, именно: 

1) Устроить водопроводы во всѣхъ частяхъ зданія. 

2) Въ видахъ поддержанія чистоты и опрятности въ тюрьмѣ 
и пропятствоваиія развитію эпидемическихъ болѣзней, найдено 
необходимымъ примѣнить въ возможно широкихъ размѣрахъ дезин¬ 
фекцію арестантской одежды, въ особенности одежды арестантовъ, 
прибывающихъ съ другихъ трактовъ, и больныхъ, для чего и при¬ 
знано полезнымъ устроить дезинфекціонную печь. 

3) Существовавшій въ старомъ зданіи тюрьмы способъ раздачи 
пищи по камерамъ но могъ быть примѣненъ въ новомъ зданіи, 
въ виду того, что кухня помѣщается въ нижнемъ этажѣ, и раз¬ 
носка кушанья по этажамъ новела-бы къ неопрятности и къ тому, 
что арестанты получалн-бы холодную пищу. Поэтому для одно¬ 
временнаго доставленія во всѣ этажи горячей пищи рѣшено устроить 
подъемную машину. 

4) Для поддержанія же большей опрятпости признапо практич¬ 
нымъ сѳмоііиымъ женщинамъ, особенно имѣющимъ грудныхъ дѣтой, 
предоставить возможность пользоваться горячею водою изъ котла, 
для чего потребовалось устроить въ женскомъ помѣщеніи каждаго 
этажа по одному кипятильнику. Па устройство водопровода и устра¬ 
неніе всѣхъ замѣченныхъ недостатковъ ассигновано 17.113 р. 
Особенно примѣчательно то, что при учрежденіи, гдѣ скоплялось 
такое множество людей, но имѣлось особаго помѣщенія для боль- 
ницы. Главное тюремное управленіе обратило вниманіе на этотъ 
существенный недостатокъ и озаботилось составленіемъ проекта 
и смѣты. 

Освободившіяся, по переводѣ арестантовъ, старыя зданія тюрьмы, 
вслѣдствіе ходатайства московскаго городского управленія, усту¬ 
плены Москвѣ за 100.000 рубл. Открытіе такого обширнаго помѣ¬ 
щенія, какъ Московская пересыльная тюрьма, дало тюремному 
управленію возможность освободить нѣкоторые пункты отъ чрезмѣр¬ 
наго скопленія вънихъ задерживаемыхъ на зиму ссыльныхъ арестан¬ 
товъ. Къ числу такихъ пунктовъ относились города Орелъ и Нижній- 
Новгородъ, гдѣ хотя и устроены особыя тюрьмы, но ежегодно скоп¬ 
лявшееся въ этихъ тюрьмахъ число ссыльныхъ и пересыльныхъ аре¬ 
стантовъ значительно превышало имѣющіяся въ тюрьмахъ помѣщенія. 
Вслѣдствіе тѣсноты въ Орловской тюрьмѣ, для содержанія арестан¬ 
товъ было обращено, между прочимъ, одно изъ зданій, принадлежа¬ 
щихъ военному вѣдомству, находящееся среди другихъ построекъ, 
занятыхъ казармами. Подобный порядокъ содержанія арестантовъ 
за тюремною оградою не могъ отвѣчать требованіямъ. Нижегород¬ 
ская пересыльная тюрьма, устроенная на 300 человѣкъ, вмѣщав¬ 
шая въ теченіи зимы свыше 400 человѣкъ одпихъ ссыльныхъ, при 
ветхости зданія, въ свою очередь, не могла не представлять раз¬ 
наго рода неудобствъ. 

Вслѣдствіе этого, при составленіи росписанія движенія ссыль¬ 


ныхъ изъ разныхъ губорній па 1870—1880 годы, главпымъ тю¬ 
ремнымъ управленіемъ было сдѣлано распоряженіе о направленіи 
всѣхъ арестантовъ, подвергавшихся задержанію па зиму въ Орлов¬ 
ской и Нижегородской тюрьмахъ, въ новую Московскую пересыль¬ 
ную тюрьму. Въ настоящее время всѣ ссыльные арестанты изъ 
Москвы прямо направляются на Пермь, не пріостанавливая ихъ 
вовсе въ Нижегородской тюрьмѣ. Съ этою цѣлью арестанты, до¬ 
ставляемые въ Ііижній-Новгородъ, подвозятся въ вагонахъ прямо 
къ Сибирской пристани, пересаживаются на баржи и немедленно 
отправляются въ дальнѣйшій путь. 

Бъ Казанской пересыльной тюрьмѣ точно также больница по¬ 
ставлена въ весьма неблагопріятныя условія: тамъ больные аре¬ 
станты изъ городскихъ тюремныхъ учрежденіи содержатся вмѣстѣ 
съ больными изъ числа прибывающихъ но этапу арестантовъ, что 
вредно отзывается на ходѣ лочепія вообще. Поэтому найдено 
необходимымъ выстроить особое помѣщеніе для тюремной боль¬ 
ницы. 

Учрежденія для исправленія песовершопнолѣтпихъ преступ¬ 
никовъ имѣются въ слѣдующихъ У пунктахъ: 

1) Московскій городской Рукавишниковскій пріютъ, состоящій 
въ вѣдѣніи московской городской думы. 

2) Земледѣльческая колонія близъ С.-Петербурга, въ вѣдѣніи 
мѣстнаго Общества земледѣльческихъ колоній и ремесленныхъ 
пріютовъ. 

3) Бъ селѣ Болынѳвѣ, Московской губерніи, ремесленно-испра¬ 
вительный пріютъ для дѣвицъ, въ вѣдѣніи Общества поощренія 
трудолюбія въ Москвѣ. 

4) Бъ Саратовѣ — учебно-исправительный пріютъ, въ вѣдѣніи 
мѣстнаго губернскаго попечительнаго о тюрьмахъ комитета. 

5) Въ Казани—восиитатолыіо-исправитолыіый пріютъ. 

С) Бъ Пижнемъ-ГІовгородѣ — исправительная колонія. 

7) Земледѣльческо-ремесленная колонія Студзеноцъ, близъ Вар¬ 
шавы. 

8) Бъ Ярославлѣ, исправительный пріютъ, и 

9) Зомледѣльчоско-ремеслонная колонія близъ Кіева. 

Послѣдніе пять состоятъ въ вѣдѣніи мѣстныхъ обществъ зем¬ 
ледѣльческихъ колопій и ремесленныхъ пріютовъ. Сверхъ того, 
предложены къ учрежденію: 

1) Земскій исправительный пріютъ въ Серпуховѣ. 

2) Харьковскій исправительный пріютъ мѣстнаго Общества 
земледѣльческихъ колоній п ромеслоппыхъ пріютовъ. 

3) Астраханскій исправительный пріютъ мѣстнаго попечитель¬ 
наго о тюрьмахъ комитета. 

4) Вологодскій исправительный пріютъ, и 

5) Симбирская воснитатолыю-исправитольная земледѣльческая 
колонія. 

Наконецъ, утверждены ещо уставы Кременчугскаго и Рыбинскаго 
Обществъ земледѣльческихъ колоній и ремесленныхъ пріютовъ. 

Арестные дома, назначаемые для содержанія по приговору 
мировыхъ судей, у пасъ еще представляютъ совершенную новость 
въ области тюремнаго зодчества, и потому совершенно естествен¬ 
но, что до постройки новыхъ арестныхъ домовъ дѣятельность 
тюремнаго управленія была направлена на выработку наиболѣе 
отвѣчающаго требованіямъ тюремной пауки и практики типа озна¬ 
ченныхъ учрежденій. Бъ такомъ смыслѣ подвергнутъ нынѣ раз¬ 
смотрѣнію сообщенный кіевскимъ генералъ-губернаторомъ проектъ 
устройства арестнаго дома въ Кіевѣ. Кромѣ того, тюремооѳ управ¬ 
леніе принимало участіе, но обращенію къ начальнику управленія 
редакціи «Хозяйственнаго Строителя>, въ разсмотрѣніи проекта 
подобнаго-жѳ учрежденія въ Казани. 

Въ пѣкоторыхъ мѣстностяхъ, гдѣ по близости но имѣется спе¬ 
ціальныхъ мѣстъ заключенія для срочныхъ или подсудимыхъ 
арестантовъ, арестантскія помѣщенія при полиціи пріобрѣтаютъ 
иногда характеръ временныхъ тюремныхъ помѣщеній. 

При обозрѣніи такого помѣщенія въ Севастополѣ, гдѣ. большая 
часть заключенныхъ содержалась по распоряженію мирового судьи, 
впредь до окончанія производившихся о тѣхъ лицахъ дѣлъ, тѣс- 
поѳ помѣщеніе оказывалось переполненнымъ, между тѣмъ какъ 
существующее въ Севастополѣ помѣщеніе для подвергаемыхъ аре¬ 
сту по приговорамъ мировыхъ судей было свободно. 

Бъ нѣкоторыхъ-жо городахъ, какъ, напримѣръ, въ Харьковѣ 
и Одессѣ, въ полицейскихъ арестантскихъ помѣщенія найдены 
въ крайне неудовлетворительномъ состояніи; къ тому-жѳ, аресто¬ 
ванные, сколько-бы врѳмепи пи содержались, ни разу но выводи¬ 
лись въ баню, а кто но имѣлъ собственной смѣны — оставался въ 
одномъ и томъ-же грязномъ бѣльѣ. 
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Для пополпопія картины остается еще указать па то, что 
побѣги арестантовъ изъ полицейскихъ арестовъ весьма часты. 

Необходимость ремонтированія, а въ нѣкоторыхъ случаяхъ но¬ 
ваго устройства этапныхъ зданій особенно настоятельно ощуща¬ 
лась въ Восточной Сибири. О крайне неудовлетворительномъ по¬ 
ложеніи мѣстныхъ этаповъ свидѣтельствуетъ какъ гражданское, 
такъ и военное начальство. Въ виду этого въ отчетномъ году 
было отпущено свыше 30.000 руб., въ дополненіе къ ассигнован¬ 
нымъ въ предшествующіе годы (до 70.000 руб.), па капитальный 
ремонтъ этаповъ въ Енисейской губерніи; затребованы подробныя 
свѣдѣнія объ этапахъ Иркутской губерніи и разрѣшено ассигно¬ 
ванныя въ концѣ 1878 года, на постройку этаповъ въ Забайкаль¬ 
ской области, деньги (255.000 руб.), въ виду недостаточности этой 
суммы для возведенія всѣхъ зданій, употребить лишь па построй¬ 
ку болѣе необходимыхъ. Кромѣ этихъ работъ, въ настоящее время 
обсуждаются, въ техническомъ отношеніи, проекты и смѣты на 
устройство при этапахъ Енисейской губерніи особыхъ помѣщеній 
для конвойныхъ командъ. 

Вопросъ объ устройствѣ при этапахъ Восточной Сибири, нахо¬ 
дящихся па главномъ ссыльномъ трактѣ, медицинской части 
представляется весьма существеннымъ. До сихъ норъ практико¬ 
вался обычаи оставлять заболѣвшихъ въ пути арестантовъ на 
этапахъ почти безъ всякой медицинской помощи. Для заболѣваю¬ 
щихъ арестантовъ отводится въ самыхъ этапныхъ зданіяхъ по 
одной или но двѣ камеры, въ которыхъ помѣщаются больные не 
но роду болѣзни, а всѣ вмѣстѣ. Въ этихъ камерахъ нѣтъ для 
больныхъ арестантовъ ни коекъ, ни матрацовъ, пи подушекъ, 
пи одѣялъ и дажо нѣтъ никакого больничнаго бѣлья. Тутъ пре¬ 
доставляется больнымъ устраиваться на голыхъ нарахъ, въ томь- 
жѳ грязномъ бѣльѣ и одеждѣ, въ которыхъ они поступили въ боль¬ 
ницу для пользованія. Кромѣ нищи, не производится для больныхъ 
арестантовъ никакихъ расходовъ и даже не положено имѣть въ 
лазаретныхъ аптекахъ лишняго количества необходимыхъ меди¬ 
каментовъ, сверхъ количества таковыхъ, предназначаемаго для 
больпыхъ воинскихъ чиновъ. 

Но отношенію къ ссыльно-каторжнымъ въ отчетномъ году про¬ 
ектированы штаты трехъ каторжныхъ тюремъ па островѣ Сахалинѣ. 

Въ послѣдніе годы число ссыльныхъ постепенпо увеличива¬ 
лось, такъ что въ 1879 и 1880 годахъ были высланы изъ Евро¬ 
пейской Россіи морскимъ путемъ на пароходѣ добровольнаго флота 
1000 человѣкъ каторжныхъ. Въ настоящее время па о. Сахалинѣ 
съ партіею, высланною весною отчетнаго года, числится до 2400 
преступниковъ, изъ которыхъ 156 находятся въ п. Корсаковскомъ, 
на тюремномъ берегу Сахалина, а остальные распредѣлены въ 
средней полосѣ острова, въ постѣ Дуэ н въ прилегающихъ къ 
нему мѣстностяхъ. 

Кромѣ 000 каторжныхъ, предназначенныхъ собственно для до¬ 
бычи каменнаго угля у п. Дуэ, всѣ остальные заняты работами по 
постепенному сооруженію зданій, необходимыхъ для размѣщенія 
какъ лицъ управленія, такъ н преступниковъ, а равно и хозяй¬ 


ственныхъ построекъ, по проведенію дорогъ, раскорчевкѣ лѣса 
подъ посѣвы и пр. 

Главнѣйшими пунктами сосредоточенія ссыльныхъ представ¬ 
ляются: 1) постъ Дуэ (камоино-угольныя копи), 2) Александров¬ 
ская долина по рр. Александровкѣ и Дуйкѣ, въ 11 воротахъ отъ 
п. Дуэ (такъ называемая сельско-хозяйствоппая ферма); 3) Ты- 
мовская долина по р. Тыми, въ 60—80 верстахъ отъ того-же 
поста и 4) постъ Корсаковъ, въ южной части острова. Бъ точеніи 
1879 года но желѣзнымъ дорогамъ перевезено ссыльныхъ всего 
174728 человѣкъ. Независимо поименованныхъ выше общихъ пе¬ 
ресыльныхъ тюремъ, существуютъ еще особыя въ Бышнемъ-Во- 
лочкѣ, Тверской губерніи, и въ Мценскѣ, Орловской губерніи, 
спеціально предназначенныя для политическихъ преступниковъ, 
которые помѣщаются въ этихъ тюрьмахъ иродъ высылкою въ Си¬ 
бирь. Эти тюрьмы оказались въ строительномъ отношеніи и по 
впѣшиѳму виду въ совершенной исправности. 

Пзъстроительныхъ работъпо каторжнымъ тюрьмамъ, разрѣшен¬ 
ныхъ и производившихся въ отчотномъ году, слѣдуетъ указать на по¬ 
стройку дѳревяниой тюрьмы въ районѣ Карійскихъ промысловъ, на 
что отпущено въ раснорялѵѳніѳ генералъ-губернатора Восточной Си¬ 
бири 12000 руб. изъ сборнаго тюромпаго капитала и па продолжав¬ 
шееся устройство каторжныхъ тюремъ въ Нерчинскомъ округѣ. 


Смѣта тюремныхъ расходовъ на 1880 годъ была утверждена въ 
слѣдующемъ видѣ: 

1 ) Содержаніе центральныхъ каторжныхъ тю- 

ромъ и преступниковъ. 1016027 руб. 

2) Мѣстныхъ тюремъ. 2107605 руб. 

3; Центральныхъ пересыльныхъ тюремъ и эта¬ 
повъ. 692479 руб. 

4) Исправительныхъ арестантскихъ отдѣленій 

п арестантскихъ ротъ гражданскаго вѣ¬ 
домства. 699942 руб. 

5) Продовольствіе, пересылка н лочоніо аре¬ 
стантовъ въ мѣстахъ заключенія и во вро- 

мя пересылки. 3980000 руб. 

6) Одежда и обувь арестантовъ. 1250000 руб. 

7) Содержаніе Тюменскаго приказа о ссыль¬ 

ныхъ чиновъ инспекціи по пересылкѣ аре¬ 
стантовъ . 33199 руб. 

8) Разные расходы. 114200 руб. 

9) Пособіо обществамъ земледѣльческихъ ко¬ 
лоній и ремеслепныхъ пріютовъ, а также 

субсидія международной тюремной коммиссіи. 22800 руб. 

Итого . . 9916252 руб. 


Сворхъ того, по смѣтѣ министерства внутреннихъ дѣлъ, расхо¬ 
дуется на содержаніе главнаго тюромпаго управленія 61000 руб. 

А. И. 


Отвѣтственный редакторъ А. Шкларсвнчь. 




Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій проси., № 53 












Подписка на „ЗОДЧІЙ“ въ 1881 году. 

Х-й годъ изданія. 

Въ 1881 году журналъ «ЗОДЧІЙ - издается С.-Петербургскимъ Обществомъ архитекторовъ по прежней программѣ, по въ увеличен¬ 
номъ объемѣ, а именно: кромѣ 12 ежемѣсячныхъ выпусковъ съ чертежами и рисунками, еженедѣльно, по воскресеньямъ, подписчикамъ 
доставляется прибавленіе «Недѣля строителя», въ форматѣ журнала (іп 4°), въ которомъ помѣщаются сообщенія о дѣятельности 
С.-По. и Носков. Общества архитекторовъ, а также правительственныя извѣстія, строительный обзоръ и смѣсь, программы конкурсовъ, 
вѣдомости поступающихъ въ О.-ІІб. и Носков. Городскія Управы ходатайствъ о разрѣшеніи частныхъ построекъ, объявленія о торгахъ на отдачу 
подрядовъ но строительнымъ работамъ и на продажу домовъ, частныя объявленія о спросѣ и предложеніи на личный трудъ и на 
произведенія заводской, фабричной и ремесленной промышленности въ приложеніи къ зодчеству, и вообще всѣ свѣдѣнія, своевременность 
полученія которыхъ представляется существенною необходимостью не только для каждаго зодчаго, цо, не менѣе того, и для всѣхъ 
причастныхъ къ строительному дѣлу-— владѣльцевъ недвижимостей, подрядчиковъ строительныхъ работъ, поставщиковъ строительныхъ 
матеріаловъ и производителей предметовъ заводской, фабричной и ремесленной промышленности. 

Подписная цѣна не измѣняется. 

Безъ доставки въ С.-Петербургѣ.13 руб. 

Съ доставкою, > > .14> 

Съ норесылкою во'в'.ѣ города Россіи.15 » 

> > за границу . ... .17 » 

Для студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній безъ доставки.• . . 10 руб. 

> » » » » съ доставкою ... .11» 

> > . > » > съ пересылкою . 12 » 

Подписка на «Зодчій» допускается только годовая.. :і лица, подписавшіяся хотя бы и не въ началѣ года, получаютъ всѣ выпуски 
съ перваго нумера. 

«Недѣля строителя» составляетъ нераздѣльное дополненіе журнала «Зодчій -, но будетъ печататься по числу наличныхъ подписчиковъ, 
почему подписавшіеся на журналъ впослѣдствіи могутъ получать «Недѣлю строителя» только съ нумера, слѣдующаго за временем!, 
подписки. 

Желающіе пріобрѣсти журналъ за всѣ прошедшіе годы (съ 1872 но. 1879) платятъ по 12 руб. за годъ и 1 руб. за пересылку; 
отдѣльно же 1872 годъ стоитъ 15 руб.; 1873, 1874, 1875 и 1870 годы — по 13 руб., а прочіе — но 12 руб. Отдѣльными выпусками 
журналъ не продается. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1) Ііъ конторѣ редакціи — Офицерская ул.. 18, кв. 33, ежедневно отъ 10 ч. утра до 4 ч. пополудни., 

2) Въ Строители!. Отдѣл. С.-ІІб. Городской Управы — у д. ч. О. М. М. Лаговскаго, въ присутственные дпн и часы. 

3) Въ Строители!. Отдѣл. Московской Городской Управы — у С. II. Архангельскаго, въ присутственные дни и часы. 

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ доиускается: для состоящихъ на государственной и общественной службѣ, а равно для 
студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній —по третямъ, чрезъ ихъ казначеевъ; для прочихъ лицъ — па условіяхъ взноса: при подпискѣ 
— О руб. къ 1-му «мая — 5 руб. и въ октябрѣ — 4 руб. 

Книгопродавцамъ уступка съ подписной цѣны (безъ доставки) 10° 0 . » 

Объявленія всякаго рода, казенныя и частныя, на всѣхъ европейскихъ языкахъ печатаются по таксѣ за занимаемое ими мѣсто; 
причемъ за напечатаніе объявленій на первой страницѣ текста «Зодчаго» или «Недѣли строителя-' взимается двойная плата. Пріемъ 
объявленій производится исключительно вь конторѣ редакціи. 


Г>ъ пользу капитала бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго училища, предназна¬ 
чаемаго на средства для посылки своихъ товарищей вь ученыя путешествія, 

ПРОДАЕМСЯ ОСТАТОКЪ ИЗДАНІЯ: 

УСТРОЙСТВО 

НАГРЕВАТЕЛЬНЫХЪ и ВЕНТИЛЯЦІОННЫХЪ 

II Р II в о р о в ъ. 

Отчетъ (съ чертежами) о первой спеціальной международной выставкѣ по зтому 
предмету въ г. Касселѣ въ 1877 году. 

С. Г». Лукашевича 

инженеръ-архитектора и инженера путей сообщенія, преподавателя отопленія и вен¬ 
тиляціи въ Строительномъ училищѣ. 

Цѣна 1 руб., съ пересылкою 1 р. 20 к. 

Въ книжномъ магазинѣ Карла Риккера, Невскій пр., д. Д» 14. и въ конторѣ редак¬ 
ціи «Зодчаго»,—Офицерская ул., д. А* 18. 


Профессора БЕЛАНЖЕ 

КРАТКІЙ КУРСЪ АНАЛИТИЧЕСКОЙ ГЕОМЕ¬ 
ТРІИ и ДИФФЕРЕНЦІАЛЬНАГО и ИНТЕГРАЛЬ¬ 
НАГО ИСЧИСЛЕНІЯ 

перевелъ и пополнилъ приложеніемъ съ 73 черт. 

П. Сдльмоношт. 

ИНЖЕНЕРЪ-АРХИТЕКТОРЪ. 

Сиб. 1870 г. 

Число оставшихся экземпляровъ ограниченное н 
можетъ быть получено у I. С. Кптнѳра (Офи¬ 
церская ул.. д. .V- І8, кв 147, 1,0 пѣнѣ 2 р. 50 к.; 
за пересылку въ провинцію прилагается 50 коп. 

Ъ/Ігглаил-ь 

МИХАЙЛОВЪ 

ПАРКЕТНЫЙ МАСТЕРЪ 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Топ¬ 
тана, Кптпера и Шретера. 
Предтеченсная улица, д. Г& 31- 









ОТЪ С.-ПЕТЕРБУРГСКАГО ГОРОДСКОГО ОБЩЕСТВЕННАГО УПРАВЛЕНІЯ, 

По исполненіе приговора С.-Петербургской Городской Думы о постройкѣ въ С.-Петербургѣ православной 
церкви въ память въ Бозѣ попившаго Государя Императора Александра П, симъ объявляется конкурсъ на состав¬ 
леніе проекта каменной церкви, на слѣдующихъ условіяхъ: 

1) Церковь должна быть о трехъ придѣлахъ. То мѣсто, на которомъ смертельно раненъ въ Бозѣ почившій 
Государь Императоръ, должно быть по срединѣ пли въ правомъ углу западной части церкви, но не возбраняется 
выдѣлить это мѣсто и отдѣльною частью, сохраняя ея связь съ церковью. 

Примѣчаніе : Основаніе фундамента западнаго фасада не должно выступать за линію паб •режноіі Екатерининскаго канала бо¬ 
лѣе одной сажени, какъ означено на прилагаемомъ планѣ пунктирною линіею, а крыльца могутъ быть расположены и на мосту. 

2) Ризница нс должна быть номѣщена въ подвальномъ этажѣ, который предназначается лишь для при¬ 
боровъ отопленія, склада топлива и т. и. 

3) Церковь должна быть проектирована вмѣстимостью на тысячу человѣкъ, полагая но 10 человѣкъ на 
квадратную сажень. 

4) Выборъ мѣста для помѣщенія колоколовъ (въ колокольнѣ пли въ иномъ мѣстѣ) предоставляется усмо- 
трѣнію составителя проекта. 

5) Составитель проекта церкви обязанъ представить проектъ декоративной обдѣлки какъ моста, который пред¬ 
положено построить на Екатерининскомъ каналѣ, для образованія площади предъ церковью, такъ п окружающей 
церковь мѣстности. 

С) Проектъ долженъ состоять изъ: а) плана, двухъ фасадовъ (боковаго п восточнаго) п одного разрѣза, въ мас¬ 
штабѣ одного дюйма на сажень; б) западнаго фасада п одного разрѣза, въ два дюйма на сажень; в) генеральнаго 
плана мѣстности, въ масштабѣ одного дюйма на пять саженей; г) перспективнаго вида церкви съ окружающею 
мѣстностью и д) пояснительной записки, въ которой, между прочимъ, должны быть опредѣлено кубическое содер¬ 
жаніе церкви и указаны матеріалы, предназначаемые для ея постройки. 

Примѣчаніе: Относительно тѣхъ подробностей, о которых!» въ программѣ конкурса пѣгъ точныхъ указаніи, составитель 
проекта не стѣсняется въ свовхъ предположеніяхъ. 

7) Проекты могутъ быть представляемы какъ русскими, такъ п иностранными художниками. 

8) Срокъ представленія проектовъ въ Канцелярію С-Петербургской Городской Управы (въ зданіи Думы) 
истекаетъ 31-го декабря сего 1$81 года, въ 12 часовъ дня. 

9) Изъ проектовъ, представленныхъ въ срокъ и удовлетворяющихъ всѣмъ требованіямъ этой программы, за че¬ 
тыре проекта,признанные Коммпсіею судей лучшими, С.-Петербургскою Городского Думою будутъ выданы четыре преміи: 
за первый по достоинству проектъ — 2500 рублей, за 2-й — 2000 руб., за 3-й — 1500 руб., и за 4-й —1000 руб. 

10) Всѣ проекты должны быть представлены въ панкахъ, а отнюдь не въ сверткахъ. 

11) На каждомъ отдѣльномъ листѣ чертежей н на пояснительной запискѣ долженъ быть выставленъ избран¬ 
ный составителемъ проекта девизъ. Въ запечатанномъ конвертѣ съ девизомъ, которымъ обязательно сопровождается 
каждый проектъ, должны быть означены званіе, имя, отчество, фамилія и мѣсто жительства составителя проекта. 

12) Всѣ представленные проекты будутъ одновременно, впрододженіп одной недѣли, выставлены для обозрѣнія 
публпкп въ залѣ Городской Думы, а послѣ присужденія премій будутъ выставлены одни премированные проекты. 

13) Коммисія судей обязывается изложить письменно свое заключеніе о достоинствахъ и недостаткахъ всѣхъ 
представленныхъ проектовъ. Имена лицъ, коимъ присуждены преміи, будутъ объявлены въ тѣхъ газетахъ, въ ко¬ 
торыхъ помѣщенъ вызовъ на настоящій конкурсъ. 

14) Проекты, удостоенные премій, поступаютъ въ собственность С.-Петербургской Городской Думы: непре- 
мпрованные же возвращаются, съ нераспечатанными девпзнымп конвертами, предъявителямъ роеинсокъ Городской 
Управы въ пріемѣ проектовъ. 

15) Члены Коммпсіи судей не могутъ принимать ни прямого, ни косвеннаго, участія въ составленіи проектовъ 
на объявленный конкурсъ. 

10) Полученіе преміи за проектъ не имѣетъ никакой связи съ правомъ составителя онаго на производство 
работъ но постройкѣ церкви, а выборъ строителя зависитъ отъ усмотрѣнія С.-Петербургской Городской Управы. 

17) Коммисія судей состоитъ изъ членовъ Совѣта Императорской Академіи Художествъ, профессоровъ архи¬ 
тектуры, А. И. Резанова, Д. И. Гримма, А. И. Кракау, Р. А. Геднке п Б. А. Шрейбера; членовъ С.-Петербург¬ 
скаго Общества Архитекторовъ, профессоровъ архитектуры, Р. Б. Бернгарда и Э. II. Жнбера; Городскаго Головы 
н четырехъ представителей отъ города, выбранныхъ С.-Петербургскою Городского Думою. 


о - 1 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій нр., .X 53. 




ГОДЪ X. 


зодчій 


1 ТЕКТУРНЫИ, 


(II и 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ. 


1881 г 


цѣня, за годъ: 

Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки’. . . . 13 р. 
„ „ съ доставкою . . . . 14 > 

„ проч. город. Россіи, съ пересылкою . 15 > 

Заграницу, въ государства мсждународ- 

иаго почтоваго союза. 17 > 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ 

казнач. учеб, завед., безъ дост. 10 > 

съ доставкою. И > 

Для гг. служащихъ и студентовъ допускается раз¬ 
срочка по третямъ года, чрезъ казначеевъ. 


КОНТОРА РЕДАКЦІИ 

» ОТКРЫТА 

ежедневно, кромѣ воскресныхъ и табельныхъ дней, 
отъ 10 ч. утра до 4- ч. пополудни. 

РЕДАКТОРЪ 

принимаетъ въ конторѣ по средамъ н пятницамъ, 
отъ 3 до 5 ч. пополудни. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 

принимаются для печатанія только въ кои- 
торѣ редакціи. Иногороднимъ, ио требова¬ 
нію, высылается указатель платы за объяв¬ 
ленія, но которому они могутъ заказывать печа¬ 
таніе непосредственно въ конторѣ редакціи. 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ кон¬ 
торѣ ея — С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, кв. 33. 


ТЬе АгсІіііесі Ь’АгсІііІесІе 


йег Ваитеізіег 


ог^ап о Г ог»апе сіе ' 1іегаиз§;е§;еЪеп ѵот 

Но Восіеіу оГ АгсЬіМаі 81-РеМщ. Іа МНейгйиМеп 81,-РМощ. 81 РеЮгШщг АгсЬіІесІеп-Ѵегвіп. 


оггапе Ле 


ІІІизІгаіесІ МопШу Есііііоп. 


Есііііоп тепзиеііе іііизігёе. 


„ , , РШХ П’ЛВОККЕМЕКТ: т^., і А і , , 

Рогеі§п рпсе, рег аппит ... 17 гоиЫез. р ои1 . Г^Ьгап^ег, ип ап . . . .17 гоиЫез. * иг “ аь АизІапЛ, .]а1іг1іс1і ... 1/ ІіиЬеІ 


Егзсііеіпі топаііісіі. 


Масііоп аші Аііт'цшігаііоп. 
бі.-РеіегзЪиго;, 18 — ОГНсегз 81гее6. 


Вёііасйоп еі АіІтшЫтаііоп. 

ЗЬ.-РёіеюЬоиг^, 18 — гие Лез ОГйсіегз. 


Нсіасііои ипіі Аіішіпівігаііоп. 

8((. ^?еіеі*зЪига;, 18 — ОГбгіег-Зігаззе. 


Литературная собственность С.-Петербургскаго Общества Архитекторовъ. 
ЬіМсгаѵу ргоргіеіу оГ Ыіе Зосіеіу оГ АгсЬіІесІв аі Зі.-РеІегвЪиг^. 


Ргоргіеіе ІіМегаіге (1е Іа Зосіеіе сісз АгсННесІез А 8і.-Рё4егэЪоиг§. 
ЕідепЙштп <1еа 81. РеІеѵвЬиг^сг Агсііііесіеп-Ѵегеіпа. 


СОДЕРЖАНІЕ. 

л 

ТЕКСТ ГЕэ: Е Р Т Е СНЕС И: 

1) Русское зодчество въ западной оцѣнкѣ. Н. Султанова. — 2) Петербургъ .Г. л. 20 п 21. Конкурсный проектъ зданія реальнаго училища въ Нижнемъ* 

ігь застройкѣ и сооруженіяхъ. П. Н. Петрова. — 3) Конкурсные проекты Новгородѣ. Л. 21. Конкурсный проектъ зданія рынка на Сѣнной пло- 

зданія театра для Новгорода. А. Я. — 4) Смѣсь. — 5) Конкурсъ на соста- щади, въ С.-Петербургѣ. П. 0. Сальмоновича. -—Л. л. 29 н 30. Конкурсный 

вленіе проекта православнаго храма у подножія Балканъ. проектъ театра для Новгорода. А. I. Томишко. 

ТГ 

























Таблица сравнительной метрологіи, 


Погонныя мѣры. 

1 сажень = 7 футъ—84 дюйм.=840 лнп.=3 арш.=48 перш. =2.13350 метр.ыз 
= 1.124896.клафт.—6.7980 ируск. фут. 1 арш. = 16 верш. = 2‘/з фут.~28 
дюйм. =0.7112 метр. 

1 футъ=12 дюйм.— 120 дня,—0.42857^арш.— 3 /7 арш.—6.86 верш.=0.304794 метр. 
1 верщ.=1 3 /< дюйм.— 0.04445 мет. 1 дюймъ=*/7 перш.— 0.0253995 мет. 

1 метръ=0.4637 саж. = 1.4061 арш.=3.2809 англ, фут.=39.8708 дюйм. 1 клпф- 
те|»’і>—0.88897 саж. 1 прус, футъ (рейнл.)=0.4413 арш.= 12.357 англ. д. 

Квадратныя мѣры. 

1 кп. саж. = 9 кв. арш. = 2304 кв. верш.— 49 кв. футъ—7056 кв. дюйм. 1 кв. 
футъ=144 кв. дюйм.=0.18367 кп. арш—47.0204 кв. верш. 1 кв. дюйм.= 
= 100кп.лип.=0.3265 кп. верш. 1 кв. арш.=5*/э кв. фут.=384 кв. дюйм. 

1 кв. мстръ=0.21968 кв. саж.=1.97712 кп. ар.=10.7643 кп. фут.=1550.06 кв. 
дюйм. 1 кв. кдафт.=0.79026 кп. саж. 

Кубическія мѣры. 

1 куб. саж. = 27 куб. арш. = 343 куб. футъ=110592 куб. верш—592704 куб. 
дюйм. 1 куб. арш.=4090 куб. верш.=12.7037 куб. фут.=21952 куб. дюйм. 
1 куб. футъ=1728 куб. дюйм.=0.787172 куб. арш.=322.425 куб. верш. 

1 куб. метръ=0.1029б4 куб. саж. = 2. 78002 куб. арш. = 35.3166 куб. футъ= 
61027.1 куб. дюйм. 

Мѣры емкости. 

1 ведро=10 штоф. = 0.434356 куб. «|>ут. =г 750.568 куб. дюйм. 1 чстверикъ=8 
гарнц. = 2-/ іа вед =0.926627 куб. футъ= 1601.212 куб. дюйм. 1 литръ= 
0.001 куб. ыет.=61.027 куб. дюйм.=0.081308 ведра. 

1 галлонъ=4 квар.=8 ішнтамъ=0.36942 педр. 1 бужель=8 галлон.=1.38532 
четверик. 

Вѣсы 

1 нудъ=40 фун.=1280 лот.=3840 зол.=16.3807 кил. 1 фунтъ торг.=0.40952 
кил. 1 фунтъ аптек.= 7 /а фун. тор.=84 полот. 1 килогр.=0.061047 пуд.= 
=2.4419 фун. торг. 1 граммъ— 0.23442 зол. 

1 тонна англ.=20 центнер.=62.0275 нуд. 1 тонна фра нц.=1000 к ил .=61.0175 


нуд. 1 ируск. центнеръ = 100 фун. = 3.05237 иуд. 1 ируск. фун. = 
=1.22095 руск. фун. 

Вѣсъ въ пудахъ 1 куб. саокени. 

Алебастръ толченый. 730 

Антрацитъ .1066 

Бутовая плита (при 0.3 пустотъ) .1000 

Вода.. 593 

Улина въ грунту. 1000 До 1144 

Гранитъ . 1420 до 1780 

Деріп . 800 

Дрова хвойн. годов. 225 

„ березовыя . ЗОО 

„ сырыя .. 375 

Земля растит, въ грунту. 900 

„ „ вынутая. 675 

Известь кипѣлка . .. 475—550 

,, гашен, въ порош. 300—480 

,, „ густ, тѣсто . 785—845 

Ки„пичъ хорошо обж. 960 

,. огнеунорп. (Клинкеръ) . 900—1200 

Ледъ прн О". 552 

Мохъ .. 80 

Мрамор і .. 1495—1685 

Пес къ. . .. 815—1100 

Торфъ сухой.. 23<) 

„ влажный. 470 

Снѣгъ рыхлый. 58 

Уголь хвойный. . 100 

„ березовый. 131 

„ дубовый. 145 

„ каменный. 670 

Хворостъ годов. 96 

„ сыр. 125 

Цементы . 550—750 

Черноземъ . ..... 480—500 

Щебень булыжный. 1100 

„ кирпичный.. 70(і 

Вѣсъ въ пуд. 1 куб. Фута. 

Асфалыъ.1.85—2.01 

Переза ..1.23 

Бронза. 14.8—15.09 

Дубт.1.21—1.64 

•Ель.0.86—1.04 

Желѣзо среди. 13.31 

Мѣдь красн. лит. 15.21 

„ желтая. 14.52 

Масло пости. .. 1.63 

Пикъ . . .. 2.00 

Смола жндк. 1.53 

Сосна. 0.95 — 1.12 

Цинкъ прокати.12.43—12.62 

Чугунъ среди. 12.45 


Вѣсъ листовъ въ #ун. на кв. Футъ и арш. при 
толщ, въ ' а2 дюйм. 


Желѣзо. 

Чѵг. II цинкъ. 

Мѣдь. 

, Латунь. 

Свпиецъ 

1.386 п 

а фут. 

1.296 

1.602 

1.53 

2.052 

7.546 и 

а арш. 

7.056 

8.422 

8.33 

11.17 


Вѣсъ полосового зкелѣза въ Фун. при шир. въ 1 
дюймъ, на 1 пог. Футъ. 

при ТОЛЩ. Чя '/< а /ч */» 5 /ч 3 /« 7 ІЯ 1 ДЮЙМ. 

фун. 0.462 0.924 1.886 1.848 2.310 2.772 3.231 3.696 


Вѣсъ болтоваго окелѣза въ Фунт, на 1 пог. Футъ. 

Діам. въ дюйм. Ч» *и 3 / н '/а й /в 3 І Л 7 / я 1 

Бѣсъ ііь фун. 0.045 0.181 0.408 0.726 1.181 1.033 2.222 2.903 


Вѣсъ кубич. дюйма, металловъ въ Фунтахъ. 

Желѣзо 0.308. Чугунъ 0.238. Мѣдь 0.356. Лату'н. 0.31. Олово 0.292. 
Свинецъ 0.456. Цинкъ 0.288. Серебро 0.419. Полото 0.775. Ртуть 0.544. 

Бѣсъ полусухихъ сосн. бревенъ въ пудахъ на 1 

пог. са&. 

Толщ, ль перга. 4 4‘/а 5 б'/« 6 О'/а 7 7'/а 8 

Иуд. 2.29 2.83 3.51 4.2 4.70 5.67 6.54 7.65 8.82 

Вѣсъ въ пудахъ 1 пог. са&ени чистообрѣз. сосн. 
досокъ (полусух.) толщиною въ 1 дюймъ. 

Ширина въ дюйм. 7 8 9 10 11 12 

Вѣсъ въ нуд. 0.38 0.13 0.49 0.54 0.60 0.66 

Давленіе атмосферы (среднее). 

11а 1 кв. дюйм. 16.278 фун. На 1 кв. футъ 58—00 нуд. На 1 кв. сантим. 1.0333 
киюгр.Бысота: столба ртути 76 сапгнм.=’29.9218 дюйм., воды 10.333 мет.=33.9 фут. 


Переводъ термометровъ. 

п и Цельзія=32 ф 9 ам Фарен.=*/*м Геом. 
и“ Реом. = 52-{^ й /«п фареи.= 6 /уп Цел. 
я" Фар н. =: 5 / 9 (я —32) Цел.=’/» (я—32) Реом. 
о" Цел.=0° Реом.= + 32° Фарн. 

Окружность и дуги (Окруж.р, рад. г, діам. <7). 


,= 8Л41в=*»/т=щ; р=,Л = 2«г; г= а = Р 


(Уголъ при центрѣ. <р°, длина дуги 8). 

Збо р ~ Тв(> 


ц “ 1 30 й я б 

«г г- 0.0174532Г9"; г — п X-= 57.2957795 ^180" = 


=57.2957795 


8 

Г 


Площадь крута Л, сектора В, сегмента С и коль¬ 
цевого отрѣзка В. 

А = „г* = З.ІШг»; г = '|/Е=0.5И2 ]/л; В = <» гг = '/м'Ѵ = 

Ф П 

=0.00872661От 0 !' 7 ;О=площ.сситорабр.ть нлощ. треугольника;!) - дщ)» п (г*—г 1 2 ) 

' 3 ___ 

Объемъ шара У = * г 3 = ",с*Х л = 4.1888г 3 = 0.52364 я - г = ]/ зѴ г - 

Л - 

=0.62035 у V 

Объемъ сегмента IV п]іп стрѣл. /~, рад. основанія с и радіусѣ шара г 
ѴѴ = яГ*(г—‘я® == ЧвъГЩс* -у Г*)| около 1 І^сК 
Объемъ бочки 7 при Ь высотѣ, <1 о и г/, діам. днища и средняго, прпб.тпзптельно 
' Ъ — ‘/<^с1 2 Ь, гдѣ (1 = (4° Н- б,). 


















































ГОДЪ X 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

въ конторѣ редакціи, 

С .-Петербургъ, Офицерская уд. 18, 
кв. 33. 


№ 4 . 


ЗОДЧІЙ. 


АПРѢЛЬ. 


ЦѢПА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербурі ѣ, безъ дост. 13 р. 

„ съ дост. 14 , 

въ проч. гор. Гос., съ пер. . 15 „ 
заграницу ... „ „ . . 17 я 

1881 годъ. 


|~ѴсСКОЕ ЗОДЧЕСТВО ВЪ ЗАПАДНОЙ ОЦЪНКЪ *). 

(Продолженіе). 



Кромѣ этихъ странъ у насъ есть еще другія данныя для ха¬ 
рактеристики искусства Золотой Орды. Мы говоримъ о раскоп¬ 
кахъ, произведенныхъ въ сороковыхъ годахъ (1843—1849) г-мъ Те¬ 
рещенко, о результатахъ которыхъ было напечатано въ журналѣ 
Мин. Внутр. Дѣлъ и потомъ въ «Запискахъ» Археологическаго 
Общества **). 

Хотя эти изслѣдованія ясно показали, что Сарай подвергся, 
по всей вѣроятности, внезапному нападенію и былъ истребленъ 
огнемъ и мечомъ можетъ быть въ то время, когда князь Ноздре¬ 
ватый громилъ его въ отсутствіе хана Шѳйхъ-Ахмеда, въ концѣ 
ХУ вѣка, но тѣмъ не менѣе при этомъ была найдена такая масса 
самыхъ разнородныхъ предметовъ и столь значительные остатки 
зданій, водопроводовъ, фонтановъ и нр., что все это, вмѣстѣ взя¬ 
тое, проливаетъ яркій свѣтъ на внутреннюю жизнь бывшей татар¬ 
ской столицы. Мы но станемъ подробно перечислять всѣхъ резуль¬ 
татовъ, добытыхъ раскопками, отсылая желающихъ ближе съ ними 
познакомиться къ указаннымъ уже статьямъ и ограничимся только 
разсмотрѣніемъ данныхъ, наиболѣе для насъ важныхъ. 

Такъ наир., въ первый годъ поисковъ, когда приступлено 
было прежде всего къ разрытію десяти большихъ кургановъ, по¬ 
падались изразцы разноцвѣтные, мозаичные и съ позолотой. Бъ 
первомъ курганѣ открыли стѣну, убранную мозаикою и голубой 
полъ; во второмъ—нѣсколько стѣнъ съ остатками комнатъ, въ 
которыхъ полъ былъ выложенъ мозаикой и шестиугольными кир¬ 
пичами; въ четвертомъ — водопроводныя трубы, проведенныя но 
стѣнамъ комнатъ, уже разрушенныхъ; въ девятомъ — магометан¬ 
ское гробничиоѳ зданіе съ куполомъ, сводами, сохранившимися 
стѣнами и входомъ; въ десятомъ — крытое сводомъ помѣщеніе, йодъ 
каменнымъ поломъ котораго были проведены трубы, въ пяти раз¬ 
личныхъ направленіяхъ, и тутъ-жѳ отысканъ остатокъ мѣдной 
трубки отъ фонтана. При дальнѣйшихъ раскопкахъ, затѣмъ, най¬ 
дены были куски отъ жернововъ, мраморные карнизы и тумбы, а 
также мраморныя и дикарныя доски. На третьемъ году изысканій 
разрытъ былъ монетный дворъ со множествомъ уцѣлѣвшнхъ мо¬ 
нетъ, которыя, впрочемъ, встрѣчались въ большомъ количествѣ и 
въ прочихъ мѣстахъ; между ними, кромѣ монетъ мѣстнаго чекана, 
попадались и золотыя, принадлежащія афганской династіи, господ¬ 
ствовавшей въ Индіи. Изъ бездны вещей, найдепыхъ при раскоп¬ 
кахъ, для насъ особенно интересны: бѣлый мраморный подсвѣч¬ 
никъ съ арабскими надписями, разноцвѣтные кувшины, шоколад¬ 
наго цвѣта, пестрые съ голубыми узорами по бѣлому нолю, пли- 
же пепельнаго цвѣта, испещренные заклнпательпыми словами на 
арабскомъ языкѣ и, наконецъ, металлическія зеркала съ куфи¬ 
ческими надписями. Но для пасъ наибольшій интересъ, конечно, 
представляютъ изразцы и мозаика, которые сохранили большею 
частію свой прежній цвѣтъ: желтый, красный и затѣмъ преобла¬ 
дающіе — синій и голубой. Попадаются изразцы, крытые по бѣ¬ 
лому и голубому полю однимъ золотомъ , или-жѳ изразцы, покры¬ 
тые блѣдносинею лазурью и исписанные вокругъ арабско-персид¬ 
скими изреченіями. Рисунки мозаикъ представляютъ собою обык¬ 
новенно цвѣты, большею частію тюльпаны или лиліи, которыхъ 
листья и корни украшены позолотою, но есть мозаики и съ араб¬ 
скими надписями. 

Образцы татарской мозаики были доставлены въ Петербургъ 


*) См. «Зодчій» 1881 г., Л» 1. 

**) Сн.чЧешрехдѣтніе археологическіе поиски въ развалинахъ Сарая» (Ж. М. 

В. Д ., кн. 9, 1й47 г.) и затѣмъ «Археологическіе поиски ьъ развалинахъ Са¬ 
рая», изъ отчетовъ А. В. Терещенко. (Записки Снб. Археологическо-Нумизма¬ 
тическаго Общества, т. 11, 1850 г.). 


и описаны подробно гг. Шеніаномъ и Жуковскимъ (у послѣдняго 
съ рисункомъ) *). 

Изъ этихъ описаній явствуетъ, что мозаика, украшавшая зда¬ 
нія древняго Сарая, представляетъ собою какъ но рисунку, такт, 
и по техникѣ, но только сходство, но даже и полнѣйшее тожде¬ 
ство съ тѣми образцами, которые доставлены въ настоящее время 
съ древнихъ зданій центральной Азіи въ наши музеи. 

Чтобы дать еще болѣе полную характеристику искусства Зо¬ 
лотой Орды, приводимъ тѣ данныя, которыя заключаются въ одномъ 
офиціальномъ описаніи древнихъ татарскихъ развалинъ, сдѣлан¬ 
номъ при съемкѣ окрестностей Царева въ сороковыхъ годахъ**). 
Описаніе это сообщаетъ много интересныхъ фактовъ отно¬ 
сительно развалинъ древняго города (на западъ отъ Царева), 
который обнесенъ каналомъ, шириною 3 саж. и длиною, въ 
окружности 4 верш. 12 саж. «Въ этотъ каналъ, окружающій го¬ 
родъ, съ юга и востока проведены поперечные каналы, а осталь¬ 
ныя части города снабжались водою посредствомъ искусственныхъ 
резервуаровъ и гончарныхъ подземныхъ трубъ, остатки которыхъ 
еще и теперь (1842 г.) находятъ въ землѣ». 

<Всѣ окрестности точно также изрыты оросительными каналами 
но всѣмъ направленіямъ. Кромѣ того, открыты остатки трехъ зна¬ 
чительныхъ плотинъ и двухъ большихъ мечотой, изъ которыхъ 
одна, съ дворомъ, заключала громадную площадь въ 5,090 кв. с., 
а другая — въ 3,000 кв. саж. Въ числѣ находокъ, которыя попа¬ 
даются на мѣстности, «Описаніе» указываетъ и на крайне инте¬ 
ресные для насъ —« изразцы въ видѣ мозаики по мѣстамъ съ по¬ 
золотою изъ чистаго арабскаго золота». Этими изразцами — до¬ 
бавляетъ «Описаніе » — украшались стѣны внутри зданій. <Пргі 
раскрытіи кургановъ находили цѣлыя стѣны , такимъ образомъ 
у бранны яу . 

Изъ всѣхъ этихъ данныхъ можно вывести только то, что у 
татаръ Золотой Орды преобладало въ ихъ наиболѣе культурный, 
а, слѣдовательно, и наиболѣе способный но вліянію періодъ, искус¬ 
ство вполнѣ магометанское и притомъ вполнѣ аналогичное съ 
только что разсмотрѣннымъ нами искусствомъ Средней Азіи. 

Чтобы покончить съ татарскимъ искусствомъ, намъ остается 
сказать еще нѣсколько словъ о позднѣйшихъ, второстепенныхъ 
центрахъ, каковы: Казань и Крымъ. 

Что касается до царства Казанскаго, то самостоятельнымъ 
оно сдѣлалось въ 1445 г., а около ста лѣтъ спустя (1552 г.), 
царь Иванъ Грозный покорилъ его русской власти и водрузилъ въ 
самомъ сердцѣ его знамя православія. 

Съ тѣхъ поръ прошло съ небольшимъ триста лѣтъ и это 
предпослѣднее гнѣздо татарщины приняло до такой степени об¬ 
щую внѣшность русскаго губернскаго города ***), что въ 
немъ никакихъ старыхъ татарскихъ памятниковъ но оста¬ 
лось, за исключеніемъ развѣ такъ называемой «Сумбекиной 
башни», которая многими, и притомъ весьма справедливо, счи¬ 
тается русскою постройкою, такъ что объ искусствѣ казанскихъ 
татаръ теперь трудно себѣ составить какое-либо опредѣленное 
понятіе. Впрочемъ, это н не составляетъ особенной важности, ибо они 


*) См. «О составѣ мозаичныхъ арабесокъ у татаръ Золотой Орды» ІГ. Ше- 
шана (Записки Им. Археологическаго Общества, т. IV, 1852 .г.) и «Татарская 
мозаика» А. Т. Жуковскаго (Извѣстія Ими. Археологическаго Общества, т. П, 
1801 года.) 

**) «Описаніе древвихъ развалинъ, находящихся Саратовской губерніи, 
въ Царевскомъ уѣздѣ, ио лѣвому берегу р. Ахгубы, въ окрестности города Ца¬ 
рева». Декабря 4-го дня, 1842 г. (Скрѣплено тремя офиціальными подписями). 
Описаніе это было любезно сообщено намъ (въ копіи) академикомъ Ими. Ака¬ 
деміи Наукъ А. Ѳ. Бычковымъ. 

***) См. < Древніе города и другіе булгарско-татарскіе памятники въ Ка¬ 
занской губерніи». С. М. Шпилевскаго. Казань, 1877 г. 
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должны были обладать тѣмъ-жѳ искусствомъ, которое процвѣтало 
и въ Кипчакѣ: дѣтище Золотой Орды, населенное тѣмъ-же пле¬ 
менемъ и окруженное тѣми-же условіями, могло-ли оно создать 
въ столѣтній періодъ своего независимаго существованія что-либо 
новое въ этомъ отношеніи ! ? 

Независимое ханство Крымское возникло почти одновременно 
съ Казанью и протянуло свое существованіе до царствова¬ 
нія Екатерины II. Въ наслѣдство отъ крымско-татарскаго искус¬ 
ства намъ остался довольно поздній памятникъ, дворецъ въ Бах¬ 
чисараѣ. Не смотря на всѣ позднѣйшія передѣлки, въ немъ за¬ 
мѣтно сильнѣйшее вліяніе турецкой архитектуры Констаптинополя 
и Бруссы, что, впрочемъ, вполнѣ понятно, потому что крымскіе 
ханы считались вассалами турецкихъ султановъ. 

Кромѣ этихъ независимыхъ татарскихъ центровъ, былъ еще 
одинъ полурусскій, полутатарскій центръ, внутренняя жизнь ко¬ 
тораго хотя прямо въ настоящемъ случаѣ къ дѣлу не относится, 
но которая, тѣмъ не менѣе, крайне интересна, во 1-хъ потому, 
что татарское населеніе его сильно видоизмѣняло его русскій ха¬ 
рактеръ, а во 2-хъ потому, что въ остаткахъ его зодчества за¬ 
мѣтно обратное вліяніе: — вліяніе русскаго искусства на татар¬ 
ское. Мы говоримъ о Касимовѣ. Объ искусствѣ касимовскихъ та¬ 
таръ мы находимъ очень хорошій матеріалъ въ изслѣдованіяхъ 
В. В. Вельяминова-Зернова *). Царство Касимовское сложилось 
совершенно случайно. Василій Темный пожаловалъ выѣзжему ца¬ 
ревичу Касиму въ 1452 г. «Мещерскій городок ь» на Окѣ, из¬ 
давна населенный татарами и иновѣрцами, который въ честь 
его прозвался Касимовымъ. Владѣтели Касимова исключительно на¬ 
значались но волѣ московскихъ государей и не смѣли ступить 
шагу безъ ихъ разрѣшенія, такъ что внутренняя жизнь Касимова 
представляла смѣсь татарскихъ обычаевъ сь чисто русскими 
учрежденіями. — Отъ бывшаго деревяннаго дворца касимовскихъ 
царей давно ужъ не осталось никакихъ слѣдовъ; «старая» мечеть, 
пристроенная къ дрѳвпѳму минарету, относится къ XVIII вѣку 
и имѣетъ фасадъ частнаго дома, въ казарменно -классическомъ 
стилѣ; самый мипаретъ временъ Касима—толстая цилиндрическая 
башня, съ такой-же надстройкой, но только меньшаго діаметра, 
покрытой элиптическимъ куполомъ, —лишенъ всякихъ архитектур¬ 
ныхъ украшеній. Кромѣ этого минарета, уцѣлѣло еще много над¬ 
гробныхъ каменныхъ досок ь съ надписями и затѣмъ еще «текіи» 
или усыналі.иицы царей и царевича. Каждая «текіе> представ іяѳтъ 
собою сооруженіе чисто-восточнаго характера: это невысокій, прямо¬ 
угольный въ планѣ домикъ, заключающій въ себѣ гробницы. 
Внутренность покрыта сводомъ: крыши нѣтъ, а вмѣсто нея насы¬ 
пана сверхъ свода, до горизонта стѣнъ, земля, образующая тер¬ 
расу, на которой растутъ трава и деревья Древнѣйшая изъ 
нихъ (1555 г.) Шигъ-Аліѳва имѣетъ въ дтипу 19 арш., въ ши¬ 
рину 12 и въ вышину 7 арш. и раздѣляется внутри на двѣ части: 
въ большей находятся могилы, а меньшая служила молельней. 
Она сложепа изъ бѣлаго камня, лишена всякихъ украшеній и, 
кромѣ общаго расположенія, никакихъ данныхъ для опредѣленія 
стиля не представляетъ, но за то богатая орнаментика надгроб¬ 
ныхъ камней сов' ршѳпно восточнаго характера. Другая «текіѳ», 
въ которой погребенъ Авганъ-Мухаммѳдъ султанъ, хотя относится 
къ позднѣйшей эпохѣ (1649), но крайне для пасъ интересна, по¬ 
тому что она носитъ явные слѣды обратнаго вліянія, т. е. вліянія 
русскаго искусства на татарское. Хотя она сохраняетъ общую 
форму предыдущей, но за-то имѣетъ очень богатую наружную 
отдѣлку. Карнизъ ея убранъ тремя рядами изразцовъ (въ верх¬ 
немъ и нижнемъ ряду изразцы поставлены .прямо, а въ среднемъ 
наискось, т. ѳ. при вертикальномъ положеніи діагонали), углы и 
стѣны убраны пилястрами и рустами и вертикальными рядами 
наискось поставленныхъ изразцовъ; наконецъ, окна —съ фронтонами 
на сандрикахъ и съ колонками по бокамъ. 

Хотя горизонтальные и вертикальные ряды изразцовъ, постав¬ 
ленные наискось, во множествѣ встрѣчаются въ московскихъ и 
особенно ярославскихъ церквахъ этой эпохи, но мы ихъ за при¬ 
знакъ русскаго вліянія считать не будемъ, потому что татары 
издавна были знакомы съ изразцами. Что-же касается до угло¬ 
вого руста и до обработки оконъ, то сомнѣнія въ ихъ происхож¬ 
деніи быть не можетъ: — это русская переработка западныхъ мо¬ 
тивовъ, которая довольно часто встрѣчается у насъ во второй 
половипѣ XVII вѣка. Не черезъ татаръ-же заходили къ намъ эти 
формы! 

Наконецъ, еще иптереснѣе <часовня> надъ могилой православ- 


*) См. его „ Послѣдованіе о касимовскихъ царяхъ и царевичахъ 1 *. С.-Пе- 
тероургъ. 1866 г. 


наго касимовскаго царевича Якова, скончавшагося въ 1677 г. 
Если присмотрѣться къ ней повнимательнѣе, то эта с часовня» 
та-же старозавѣтная <текіѳ>, но только обработанная такъ, что 
она сразу кажется маленькимъ русскимъ домикомъ: на ней сдѣ¬ 
ланъ карнизъ, а верхняя терраса съ деревьями замѣнена высо¬ 
кой четырехскатной русской крышей съ гребнемъ по коню и кре¬ 
стомъ по срединѣ. 

Таковъ общій характеръ архитектуры у татаръ въ періодъ 
ихъ историческаго существованія. 

И послѣ всего этого Віоллѳ-ле-Дюкъ рѣшается утверждать, 
что, кромѣ <индо-китайской смѣси», татары не знали иныхъ эле¬ 
ментовъ искусства и должны были занести ихъ въ Россію!! 

Нѣтъ. Если-бы татары обладали только одними индо-ки¬ 
тайскими элементами, то очевидно, что наравнѣ съ элементами индій¬ 
скими іюявились-бы въ нашемъ старомъ зодчествѣ и черты ки¬ 
тайскія. Но, къ нашему счастью, среди милліона вліяній па наше 
искусство, которыя провозглашены и нашими, и иностранными изслѣ¬ 
дователями, никогда ничего не говорилось о китайскомъ вліяніи, и 
мы крайне будемъ благодарны защитникамъ Віоллѳ-ло-Дюка, если 
они укажутъ намъ, — конечно, не голословно, асъ помощью парал¬ 
лельныхъ формъ , —хотя единую китайскую черту во всемъ рус¬ 
скомъ зодчествѣ, начиная съ церкви XII вѣка въ Старой Ладогѣ 
и кончая Строгоновскою церковью XVII вѣка въ Нижнѳмъ-Новго- 
родѣ, не смотря на то, чго Віоллѳ-ле-Дюкъ и утверждаетъ, что съ 
XIII вѣка(?!)па русскихъ зданіяхъ встрѣчаются формы, представ¬ 
ляющія собою воспоминанія о тѣхъ выступахъ, которые столь часто 
попадаются на зданіяхъ сѣверной Индіи и даже въ самомъ Китаѣ 
(р. 84). Если-жѳ въ русскихъ памятникахъ нѣтъ ни одной китайской 
черты, то, слѣдовательно, не индо-китайскіе элементы вносятъ та¬ 
тары въ русское зодчество, а какіе-нибудь иные. Въ чемъ и на 
сколько проявилось это вліяніе, мы постараемся выяснить это при 
разборѣ слѣдующей главы, а теперь пока ограничимся лишь однимъ 
указаніемъ на невѣрное опредѣленіе самаго состава элементовъ. 

Затѣмъ, помимо не совсѣмъ вѣрнаго опредѣленія составныхъ 
элементовъ вліянія, у французскаго автора невѣрно опредѣлена и 
эпоха появленія ихъ въ нашемъ зодчествѣ. «Эти черты (т. ѳ. черты 
архитектуры восточнаго происхожденія), говоритъ опъ, «иовиди- 
мому, съ большею стойкостью выражаются въ русской архитек¬ 
турѣ съ XIII вѣка, въ то время, когда индійское вліяніе также 
начинаетъ обнаруживаться» (р. 84). 

Восточныя черты вь нашемъ зодчествѣ начинаютъ преобла¬ 
дать несравненно позже, а не въ XIII вѣкѣ, что весьма легко 
прослѣдить по памятникамъ. И дѣйствительно, послѣ рокового 
1237 года, когда татары впервые вступили въ Россію въ каче¬ 
ствѣ завоевателей, она представляла собою, какъ мы уже ви¬ 
дѣли, сплошное пожарище, отданное на жертву ханскимъ баска¬ 
камъ и многочисленнымъ татарскимъ отрядамъ и вздохнула по¬ 
свободнѣе лишь въ XIV вѣкѣ, когда князья сами стали со¬ 
бирать русскую дань и отвозить ее въ Орду. Ясно, слѣдователь¬ 
но, что въ XIII вѣкѣ было не до построекъ, не только со вся¬ 
кими причудами восточнаго стиля, но даже и до самыхъ обы¬ 
кновенныхъ. И даже въ XIV вѣкѣ и позже, многія постройки, 
которыя возводились оживавшею тогда понемногу Русью, были 
вполнѣ чужды татаро-монгольскому вліянію и строились по ста¬ 
рымъ до-татарскимъ образцамъ. Какъ па примѣръ, мы укажемъ на 
церкви Спаса па Бору (1330 г.), Благовѣщенскій соборъ въ Ниж- 
немъ-ІІовгородѣ (1370 г.), церковь Спаса Преображенія въ В. Нов¬ 
городѣ (1374 г.), Благовѣщенскій соборъ въ Московском ь Кремлѣ 
(1393—1416 г.), Троицкій соборъ въ Троице-Сергіовой Лаврѣ 
(1422 г.), церковь Печерской Божіей Матери въ Кремлѣ Москов¬ 
скомъ (1449 г.), Успенскій соборъ, тамъ-же (1475 г.), церковь Чуда- 
Архапгела Михаила (1504 г.), тамъ-жѳ, Сошѳствѳ некую церковь 
Троице-Сергіѳвой Лавры (1559 г.) и Архангельскій соборъ въ 
Кремлѣ Московскомъ (15 65 г.) и пр., и пр. 

Мы полагаемъ, что этихъ примѣровъ достаточно для под¬ 
твержденія нашей мысли. 

Отсюда ясно, что восточное вліяніе отражается на нашемъ 
храмовомъ зодчествѣ не ранѣе конца XV вѣка или начала XVI, 
такъ что выводы (французскаго ученаго грѣшатъ на цѣлыхъ 
200 лѣтъ. 

Оставляя затѣмъ въ сторонѣ пресловутый аѳонскій крестъ, 
который былъ предметомъ полемики въ пашей художественной 
критикѣ, такъ какъ онъ не относится непосредственно къ зод¬ 
честву. мы перейдемъ теперь прямо къ заключительнымъ выво¬ 
дамъ Віолле-ле-Дюка. 

Вотъ они: 

1) Уже у скиѳовъ имѣются довольно развитые элементы, чуж- 
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дыѳ греческому искусству и обязанные своимъ происхожденіемъ і 
восточнымъ предапіямъ (р. 87). 

2) На югѣ Россіи Византія вводитъ свое искусство, вслѣд¬ 
ствіе своихъ постоянныхъ сношеній съ ея пародами (р. 87). 

3) На сѣверѣ Россіи чувствуется нѣкоторое слабое вліяніе — 
сперва финское, а потомъ скандинавское (р. 87). 

4) Отъ Персіи Россія также получаетъ направленіе искусства, 
вслѣдствіе своихъ торговыхъ сношеній съ этою страною черезъ 
Грузію и Арменію (р. 87). 

5) Въ XIII вѣкѣ татаро-монголы водворяютъ свое господ¬ 
ство въ Россіи и, пользуясь услугами ея художниковъ, нриводятъ 
ее въ соприкосновеніе съ блестящимъ Востокомъ среднихъ вѣковъ 

(р. 88). 

Изъ этихъ выводовъ слѣдуетъ, по мнѣнію автора, что русское 
искусство можно разсматривать какъ смѣсь элементовъ , заимство¬ 
ванныхъ на Востокѣ, почти за полнымъ исключеніемъ всѣхъ 
прочихъ (р. 88). 

Далѣе, сравнивая русское искусство съ византійскимъ, онъ 
говоритъ: «Это русское искусство не пришло, слѣдовательпо, ро¬ 
ковымъ образомъ въ упадокъ подобно византійскому. Оно но жило 
только самимъ собою, но пользовалось всякимъ наносомъ, нанрав- . 
лявшимся изъ Азіи въ Европу,' и своими частыми сношеніями съ 
крайнимъ Востокомъ. Такимъ образомъ, когда въ XV вѣкѣ Восточ¬ 
ная Имперія распадалась, оставляя лишь слабый и лишенный 
силы слѣдъ послѣднихъ выраженій своего искусства, Россія , на¬ 
оборотъ, возводила зданія и производила вещи высокаго достоин¬ 
ства съ точки зрѣнія искусства. я 

Хотя нѣкоторые изъ этихъ выводовъ весьма основательны, но 
за то съ другими положительно нельзя согласиться. Начпомъ съ 
перваго. Мы полагаемъ, что скиѳское искусство имѣетъ самое 
сомнительное отношеніе къ тому, что мы называемъ искусствомъ 
русскимъ. Мы пе станемъ вдаваться здѣсь въ разсужденія о томъ 
какое соотношеніе имѣютъ славяне къ скиѳамъ и составляютъ-ли 
они одинъ съ ними пародъ, ибо это вопросы, пока еще спорные 
въ русской исторической наукѣ, но по отношенію къ искусству мы 
поставимъ вопросъ такъ: сильное вліяпіѳ греко-классическаго ис¬ 
кусства на скиѳское признаетъ и доказываетъ самъ Віолле-ле- 
Дюкъ (р. 44); по если-бы славяне были потомками скиѳовъ, какъ 
это полагаетъ тотъ-жѳ авторъ (р. 40), или даже просто преемни¬ 
ками ихъ въ дѣлѣ искусства, то навѣрпое они упаслѣдовали-бы 
отъ нихъ и ихъ преданія. Гдѣ-жѳ тогда греко-классическія пре¬ 
данія въ русскомъ искусствѣ? Кто и когда нашелъ хотя въ ка¬ 
комъ-либо старорусскомъ произвѳдѳпіи черты греко-эллинскаго 
міра!? 

Визаптійскоѳ вліяніе не только на югѣ, но даже и во всей 
Россіи давпо уже признано; что-же касается до того, что на 
сѣверѣ чувствуется нѣкоторое слабое вліяніе финское, то это по¬ 
ложеніе идетъ въ разрѣзъ со всею русскою исторіею и по¬ 
слѣдними выводами русской науки, на что мы уже указали 
вначалѣ нашей статьи. 

Сильпое вліяніе Персіи на русское искусство не можетъ быть 
отрицаемо, хотя путь, чрезъ который шло это вліяпіѳ, вѣроятно, 
былъ нѣсколько иной. Наши сношенія съ Грузіей и Арменіей въ 
до-татарскую эпоху, конѳчпо, составляютъ неопровержимый истори¬ 
ческій фактъ, по тѣмъ не менѣе нельзя оспаривать и того, что 
Каспійское море и Волга представляютъ путь несравненно болѣе 
удобный для торговыхъ сношепій и всякихъ бытовыхъ вліяній, 
нежели Половецкія степи и непроходимыя трущобы Кавказскаго 
хребта, населеннаго разбойничьими племенами. Камская Болгарія *), 
а впослѣдствіи татарская Казань — вотъ истиппыѳ источники 
персидскаго вліянія. Это тѣмъ болѣе вѣроятно, что въ числѣ 
гробницъ, найденныхъ еще Палласомъ въ Болгаріи, есть и гроб¬ 
ницы персидскія. 

Вообще весьма странпо, что Віо.тле-ле-Дюкъ, который даетъ 
русскому искусству въ праотцы даже тюркскій и симетическій эле¬ 
менты чрезъ римско-византійскій руки (р. 150), нигдѣ ни еди- 
пымъ словомъ не заикается о Камской Болгаріи, между тѣмъ 
какъ она представляется особенно важною для русской исторіи, 
а слѣдовательно и для русскаго искусства, не только, какъ весьма 
справедливо замѣчаетъ профессоръ Шпилевскій **), вслѣдствіе 
постоянныхъ внѣшнихъ отногиеній Булгаръ, а впослѣдствіи и 
татаръ къ русскимъ , но и потому , что самая великорусская 
народность слагалась и развивалась подъ непосредственнымъ влія¬ 
ніемъ сосѣднихъ гінородческихъ племенъ, входившихъ въ составъ 


*) См. Карамзина, Ист. Гос. Росс, т. ПІ, гл. VII. 

**) См. «Древніе города» и ігр.. стр. I. 


Булгарскаъо союза , а впослѣдствіи Казанскаго царства, перерож¬ 
дая инородцевъ въ себя и многое воспринимая огпъ нихъ въ свое 
существо. 

Опредѣливъ составныя части, Віолле-ле-Дюкъ полагаетъ на 
основаніи ихъ дать опредѣленіе и цѣлому. Русское искусство —го¬ 
воритъ онъ—есть смѣсь элементовъ восточныхъ , почти за пол¬ 
нымъ исключеніемъ всгьхъ прочихъ (р. 88). 

Иными словами, Западъ тутъ ни причемъ. 

Впрочемъ, нѣтъ, это пе совсѣмъ вѣрно: на стр. 94. Віолле-ле- 
Дюкъ говоритъ, что Западъ внесъ слабую долю въ наши произ¬ 
веденія ХУ вѣка. 

Приступая къ разсмотрѣнію западнаго вліянія, мы спѣшимъ 
оговориться, ибо вопросъ этотъ—вопросъ крайне щекотливый. Бла¬ 
годаря исторически сложившемуся взгляду, со времени Петров¬ 
ской реформы, слова «азіатскій», «азіатъ> получили у насъ уни¬ 
зительный, чуть-ли даже не брапный смыслъ. Въ силу этого 
взгляда, многимъ изъ русскихъ читателей книга Віолло-лѳ-Дюка 
показалась просто даже обидной. «Помилуйте», раздавались голоса, 
«опъ пасъ умышленно обижаетъ, онъ насъ въ Азію гонитъ!» Та¬ 
кимъ образомъ этою книгою была задѣта самая чувствительная 
струна нашихъ «русскихъ европейцевъ». Вотъ почему—говоримъ 
мы — вопросъ о западномъ вліяніи — вопросъ крайне щекотливый. 
Мы, съ своей стороны, думаемъ, что если въ дѣлѣ нравственныхъ по¬ 
нятій эпитотъ «азіятъ», конечно, пе совсѣмъ лестенъ, то это ни¬ 
сколько не имѣетъ мѣста въ дѣлѣ искусства. Мы, напримѣръ, не 
понимаемъ, почему для современной Россіи было-бы менѣе лестпо 
производить вещи, подобныя кашмирскимъ шалямъ и китайскому 
фарфору, нежели соорудить, напр., подобіе ложпой и безвкусной 
декораціи, которая въ Мюнхенѣ носитъ громкое названіе «Пиіігаоз- 
Ііаііе», хотя первыя—созданія глубокой Азіи, а вторая выросла на 
почвѣ чистѣйшаго европеизма. Все это мы говоримъ для того, 
чтобы по поводу тѣхъ доказательствъ, которыя мы будемъ при¬ 
водить въ пользу сильнаго западнаго вліянія на русское искус¬ 
ство, насъ не заподозрили въ желаніи доказать, что «мы, молъ, 
чистокровные европейцы какъ по исторической жизни, такъ и но 
наукѣ и искусству», въ чемъ заподозриваетъ насъ, русскихъ, 
Віолле-ле-Дюкъ въ своемъ частномъ письмѣ къ г-ну Бутовскому *). 
И если мы указываемъ на это, то только во имя исторической 
истины. 

Мы указывали въ общемъ очеркѣ исторіи русскаго зодчества, 
который мы предпослали нашимъ критическимъ замѣткамъ, па 
цѣлый отдѣлъ русскаго зодчества удѣлыювѣчевого періода, па 
архитектуру новгородскую и псковскую, подчиненіе которой за¬ 
падному вліянію признается всѣми нашими изслѣдователями. Но 
Віолле-ле-Дюкъ, новидимому, ничего но знаетъ объ искусствѣ 
Новгородской области; по крайней мѣрѣ, онъ ничего о номъ не го¬ 
воритъ, хотя искусство это должно было вліять на Москву. Слѣ¬ 
довательно, ему осталась неизвѣстною, въ историко-художествен¬ 
номъ отношеніи, цѣлая полоса Россіи, и знай онъ ее, опъ ни¬ 
когда не рѣіпился-бы продать полному исключенію всѣ прочіе 
источники, кромѣ восточныхъ. Сильное вліяніе Запада на Суздаль 
подтверждается, какъ мы видѣли, нашими лѣтописями, но только 
Віолле-ле-Дюкъ его и зпать не хочетъ и, слѣдовательно, опять 
грѣшитъ противъ исторической истины. Наконецъ, оставя въ 
покоѣ сѣверную Русь, мы должны призпать, что западное вліяпіѳ 
существовало и въ южной Руси. Въ до-татарскомъ періодѣ Русь 
совсѣмъ пе была на столько отрѣзана отъ Европы, какъ въ эпоху 
первыхъ князей Московскихъ. В. К. Ярославъ былъ въ родствен¬ 
ныхъ отношеніяхъ съ королями французскимъ, венгерскимъ, швед¬ 
скимъ, норвежскимъ и польскимъ. Сынъ его Изяславъ, изгнан¬ 
ный своими братьями, бѣжалъ въ Германію, а но въ Византію, а 
внукъ его Изяславъ, съ помощью венгровъ , отнялъ Кіевъ у Юрія 
Долгорукаго (1151). Наконецъ, въ XIII вѣкѣ въ Кіевѣ жили нѣмцы, 
моравы и венеціанс и даже торжественно отправляли свои ла¬ 
тинскіе обряды. 

Были столь тѣспыя сношенія, было, слѣдовательно,и вліяніе. 

Въ эпоху послѣ-татарскую сношенія съ Западомъ также не¬ 
оспоримы, на что и указывали преимущественно Віолле-ло-Дюку 
«неизвѣстный авторъ» и аббатъ Мартыновъ. И дѣйствительно, мы 
видимъ что при Іоаннѣ Калитѣ (1323—1340), т. ѳ. въ первой по- 
ловипѣ XIV вѣка, въ Ярославской области, при устьи Мологи, уста¬ 
новилась ярмарка, куда съѣзжались купцы нгьмецкіе, греческіе , 
ггталъянскіе, персидскіе **). А при Димитріи Донскомъ Андрею 
Фрязину (вѣроятно генуэзцу) была дана грамота на землю 


*) См. В. П. Бутовскаго «Русское искусство и мнѣніе о немъ и нр.» 
**) Карами. Т. IV, глава IX. стр. 49. 
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Печерскую, бывшую еще прежде за его дядей Андреемъ Фрязиномъ*). 
Какъ-бы предвидя возможность взглядовъ, подобныхъ взгляду 
Піолле-лѳ-Дюка, Карамзинъ пишетъ, по поводу подобныхъ фак¬ 
товъ: «Такимъ образомъ Москва и въ XV в, не чуждалась ино¬ 
странцевъ, которые могли быть нужны для ея гражданскаго обра¬ 
зованія, и мнѣніе , что до временъ Іоанна III она нс а мѣла ни¬ 
какою сношенія съ Западомъ Европы , есть ложное. Азовскіе и 
таврическіе генуэзцы служили посредниками между Италіею и 
нашимъ Сѣверомъ». Затѣмъ западные зодчіе и мастера, которые, 
съ легкой руки Фіоравенти, работали въ Москвѣ, должны были 
внести • своп эломептъ въ русское искусство, что и подтверждается 
уцѣлѣвшими памятниками въ родѣ Архангельскаго собора и Гра¬ 
новитой Палаты. Дѣло доходитъ до того, что, по изслѣдованіямъ 
Даля, съ Василія Третьяго всѣ наши басменные оклады прини¬ 
маютъ итальянскій характеръ, а во второй половинѣ XVI и 
XVII в. въ нашей орнаментикѣ появляется особый фряжскій 
стиль (совершенно западный), рѣзко разнившійся оть византій¬ 
скаго. Мы этимъ, однакоже, но хотимъ вовсе сказать, чтобъ всЬ 
эти фрязины, которые работали тогда въ Россіи, превратили рус¬ 
ское искусство въ западное, но утверждать, что «Западъ внесъ 
лишь слабую долю въ эти произведенія», когда на зданіяхъ по¬ 
являются западныя детали и византійская смѣшанная кладка за¬ 
мѣняется западною кирпичною кладкою, а въ орнаментикѣ по¬ 
является даже особый пошибъ, ужо однимъ своимъ названіемъ 
обличающій свое западное происхожденіе, — это значатъ искажать 
факты. 

Перейдемъ теперь къ послѣднему положенію французскаго 
автора. По его мнѣнію, Россія въ XV вѣкѣ воздвигла зданія вы¬ 
сокаго достоинства съ точки зрѣнія искусства. 

Что Россія воздвигала подобныя зданія, въ томъ нѣть никакого 
сомнѣнія; но чтобъ это было въ XV вѣкѣ — да позволено будетъ 
намъ усумниться. И дѣйствительно, съ одной стороны француз¬ 
скій ученый архитекторъ утверждаетъ, что именно въ XV вѣкѣ 

*) 1Ь. т. V, глава I, стр. 08. 


Госсія воздвигла зданія «высокаго достоинства съ точки зрѣнія 
искусства», а съ другой стороны, именно въ томъ-жѳ XV вѣкѣ 
русскій В. К. Иванъ III вызываетъ изъ Италіи архитектора, по¬ 
тому что въ Россіи но нашлось человѣка, который съумѣлъ-бы 
построить такую элементарную вещь, — сравнительно съ тѣмъ, что 
до того и тогда дѣлалось въ Европѣ, — какъ Успенскій соборъ. 
Кто изъ нихъ правъ, пусть рѣшатъ читатели. Но надо полагать, 
что французскій авторъ ошибся по крайней мѣрѣ лѣтъ на сто. 

Чтобы покончить совершенно съ «источниками русскаго искус¬ 
ства» но Віолле-лѳ-Дюку, мы позволимъ себѣ сдѣлать еще одно 
небольшое замѣчаніе, хотя для этого надо забѣжать нѣсколько 
впередъ. 

Теоріи, признававшія Россію какимъ-то пустымъ мѣстомъ, ко¬ 
торому всякая горсть пришельцевъ моглр. придать какую угодно 
физіономію, отжили свой вѣкъ. Русская историческая наука ужо 
разъяснила, что обитатели восточно-европейской равнины издавна 
обладали своими національными и притомъ самобытными элемен¬ 
тами. Но, по отношенію къ русскому искусству по крайней мѣрѣ, 
Віолле-лѳ-Дюкъ этого по признаетъ. И дѣйствительно, на стр. 151 
онъ утверждаетъ, что Востокъ доставилъ русскому искусству 
<по крайней мѣрѣ (ап шоіпз) девять десятыхъ его элементовъ», 
а на стр. 94 признаетъ, что и «Западъ внесъ слабую долю» въ 
его произведенія. Что-жѳ, слѣдовательно, можно удѣлить на осно¬ 
ваніи французскаго ученаго трактата, на долю самостоятельныхъ 
русскихъ элементовъ? 

Очевидно — п и ч е г о! 

Немного странно — для сочиненія, провозглашающаго громо¬ 
гласно, предъ лицомъ скептическаго Запада, самостоятельность 
русскаго искусства! 

Вотъ существенные достоинства и недостатки первой главы со¬ 
чиненія Віолле-ле-Дюка («источники русскаго искусства»), кото¬ 
рая служитъ основаніемъ всей книгѣ. 

Теперь мы можемъ перейти къ разбору прочихъ частей. 

Н. Султановъ. 



ЕТЕРБУРГЪ ВЪ ЗАСТРОЙКЪ И СООРУЖЕНІЯХЪ. 


(Продолженіе *). 


Крѣпость каменная — мы знаемъ— уже въ то время строилась**) 

% Авторъ перваго описанія С.-Петербурга нашелъ въ крѣпости ка¬ 
налъ, проведенный вдоль, и подлѣ него первый Петропавловскій 
деревянный соборъ «объ одномъ, на голландскій манеръ, спицѣ». 
Кромѣ собора, въ крѣпости еще были построены «въ четыре ряда 
деревянные дома, бблыная часть которыхъ покрыта черепицею 
или дерномъ, настланнымъ по драницамъ или берестѣ» (гонтъ). Въ 
линіи домовъ по каналу, говоритъ описатель, «находится нѣмецкая 
церковь, небольшой деревянный домъ для коменданта и нѣсколько 
другихъ для офицеровъ гарнизона (вѣроятно, эти-то дома и были 
« въ 4 ряда?). Валы вокругъ крѣпости обстроены казармами и другими 
зданіями, пороховой магазинъ и аптека каменные со сводами. Въ 
1710 году начали срывать прежніе земляные бастіоны и возво¬ 
дить, взамѣнъ ихъ, толстые и массивные каменные, внутри кото¬ 
рыхъ устраиваются казематы и крытыя галереи». Здѣсь пора¬ 
жаетъ насъ неточность въ годѣ, но рядомъ съ этимъ является 
идея, что первые земляные бастіопы занимали меньшее простран¬ 
ство, чѣмъ каменные, изъ которыхъ въ 1710 году «два бастіона 
къ сторонѣ Васильевскаго острова были совершенно окончены». 
Постройка ихъ и была, вѣроятпо, причиною пріуроченія къ этому 
году возведенія каменныхъ бастіоновъ авторомъ. Далѣе говоритъ 
онъ, «отъ крѣпости ведетъ къ Финляндской (т. ѳ. по нашему 
Петербургской) сторонѣ прекрасный, въ двухъ мѣстахъ подъемный, 
деревянный мостъ, имѣющій около 300 шаговъ длины». Мы знаемъ 
и указали выше время постройки этого моста, который велъ къ 
прославленной въ послѣдней половинѣ царствованія Петра I Троиц¬ 
кой площади, поэтому описаніе считаемъ точнымъ, а длину моста 
нѣсколько большею, чѣмъ теперь, потому что онъ шелъ, какъ 
видно на планѣ, наискось, прямо къ воротамъ, а не такъ, какъ 
нынѣ. По словамъ его, «крѣпостныя ворота деревянныя» (Петров¬ 
скія теперь), очень красивой рѣзной работы, сдѣланы нѣмецкимъ 


*) См. «Зодчій» 1881 г.. .V- 2. 

**) Еще 3-го мая 1706 заложенъ былъ каменный бастіонъ Меньшикова, за два 
года до торжества заложенія бастіона Трубецкого, въ присутствіи царскихъ гостей. 


мастеромъ. Надъ ними возвышается статуя святого Петра въ че¬ 
ловѣческій ростъ съ двумя большими ключами въ рукѣ, тоже 
деревянная. Внизу выставленъ годъ, именно 1703-й, а на портикѣ, 
но правую руку, вдѣлана жестяная доска съ русскою надписью, 
гласящею объ основаніи крѣпости». 

«Полюбивъ очень эту новопостроешіую крѣпость, царь зало¬ 
жилъ при ней, по обѣимъ сторонамъ рѣки, довольно большой го¬ 
родъ». Послѣднія слова автора, при нашихъ понятіяхъ о вели¬ 
чинѣ городовъ, разумѣется, покажутся преувеличенными, если 
будемъ обращать вниманіе на величину застроеннаго простран¬ 
ства, а но на протяженіе начатой застройки. Но описанію II. О. 
«на Финляндской (т. е. Петербургской) сторонѣ, отъ крѣпости 
вверхъ по рѣкѣ, стоить нѣсколько значительныхъ (по поня¬ 
тіямъ русскихъ) домовъ , въ которыхъ живетъ вдовствующая 
супруга царя Ивана съ своими принцессами; далѣе одинъ изъ 
домовъ князя Меньшикова деревянный, съ виду похожій на цер¬ 
ковь, гдѣ жилъ покойный герцогъ курляндскій; наконецъ, нѣсколько 
еще домовъ и обширныхъ хоромъ, въ которыхъ въ мое время жили 
знатнѣйшіе министры, какъ-то великій канцлеръ (Головкинъ) и 
вице-канцлеръ (Шафировъ), нѣкоторые русскіе генералы и разные 
офицеры, русскіе и нѣмцы». Здѣсь, намъ кажется, авторъ, какъ 
иностранецъ, исказилъ переданное ему о сооруженіяхъ отъ крѣ¬ 
пости до Невки, въ то время несомнѣнно существовавшихъ. 

Троицкая церковь была уже построена деревянная и стояла 
уже на своемъ мѣстѣ, только безъ колоколовъ, и потому въ сло¬ 
вахъ автора о домѣ деревянномъ, съ виду похожемъ на церковь , 
т. е. зданіи, снабженномъ шпицемъ и куполкомъ, видимъ мы не 
иное что, какъ поосвященпый храмъ, который дѣйствительно при¬ 
ходился позади дома Меньшикова — посольскихъ палатъ, послѣ 
пожара 26-го апрѣля 1708 г. перестроеннаго такимъ образомъ, 
что сгорѣвшій верхній этажъ представлялъ надъ террасою высо¬ 
каго фундамента какъ бы отдѣльные три павильона, соединенные 
только легкими галереями. И въ этихъ палатахъ дѣйствительно 
жила во время свадьбы дочери царица Прасковья Ѳедоровна, 
і Что касается дома, гдѣ квартировалъ курляндскій герцогъ, же- 
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пыхъ, то несомнѣнно близъ «посольскихъ палатъ> былъ еще жи¬ 
лой домъ генералъ-губернатора Меньшикова мазанковый, въ кото¬ 
ромъ князь жилъ постоянно до постройки дома на Васильевскомъ 
острову, уже готоваго почти совсѣмъ къ осени 1710 г., такъ что 
свѣтлѣйшій перешелъ въ него на житье но случаю ожидавшагося 
прибытія курляндскаго герцога, для котораго отвели но сосѣдству 
съ помѣщеніемъ невѣсты домъ на Петербургской. 

Дома, бывшіе на самомъ углу Невки и Невы, по словамъ 
автора, представляются стоящими дальше зданій, о которыхъ го¬ 
воритъ онъ. Примѣромъ неточности выраженія автора служитъ 
еще слѣдующее мѣсто: «на Финляндской сторонѣ, внизъ отъ Ла¬ 
дожскаго озера , тамъ , гдѣ отъ рѣки отходитъ правый гл рукавъ, 
построено тоже но мало русскихъ домовъ, между которыми нахо¬ 
дится принадлежащій князю Черкасскому, далѣе слѣдуютъ два 
длинныхъ госпиталя для солдатъ, евангелическое кладбище и нр. 
По ту сторону этого рукава виднѣется русскій мопастырь». 

Если авторъ держался того порядка, какимъ онъ началъ, т. о. 
описывалъ послѣ крѣпости зданія отъ ноя къ Невкѣ, то, стоя 
лицомъ къ Ладожскому озору, онъ видѣлъ предъ собою отдѣле¬ 
ніе отъ Невы Невки, которую называть правымъ рукавомъ онъ 
можетъ только считая отъ истока, а но отъ устья. Слйдователыю, 
въ одномъ предложеніи высказаны двѣ разныя точки наблюденій. 
Далѣе, мы видимъ опять сбивчивость въ описаніи. Домъ князя 
Черкасскаго былъ на Петербургской сторонѣ, а госпитали на 
Выборгской, гдѣ было и первое евангелическое кладбище (по те¬ 
перешнему положенію на мѣстѣ деревянныхъ павильоновъ сухо¬ 
путнаго госпиталя, перейдя Сампеоньевскій проспектъ, между 
Самнсоньѳвскимъ мостомъ и церковью св. Сампсона). Что же ка¬ 
сается монастыря (иодразумѣваѳтся—Невскаго), то видѣть ого даже 
съ Выборгской стороны было рѣшительно невозможно, потому что 
постройка его еще не начиналась. Только въ началѣ 1710 года 
Петръ 1, выбравъ мѣсто, приказалъ поставить на пробитой липіи 
межи владѣній будущей обители три деревянныхъ креста. Впро¬ 
чемъ, но положенію Невскаго монастыря, приходящагося въ глу¬ 
бинѣ 2-го примѣтнаго изгиба Невы (отъ взморья), и построенныя 
здѣсь здапія но могуть быть усмотрѣны съ Выборгской стороны 
дальше башенъ и шпицовъ, которыхъ долго еще тамъ не строили. 
Слѣдовательно, и тутъ у автора перваго описанія Петербурга на¬ 
ходимъ невѣрное сообщеніе. Одно можно предположить еще при 
этомъ: архимандритъ хутынскій Ѳеодосій, пріѣхавшій сюда еще 
въ 1704 году, безъ сомнѣнія, жилъ для частыхъ сношеній съ 
морскою администраціею, на этой сторонѣ Новы; и дѣйствитель¬ 
но, мы находимъ Невское подворье у теперешняго Таврическаго 
сада. Не разумѣлъ-ли авторъ описанія этого подворья, называя 
его монастыремъ и говоря, что монастырь видѣнъ изъ-за Левы, 
съ Выборгской? Допуская такое толкованіе словъ автора описа¬ 
нія Петербурга въ 1710 году, мы позволимъ себѣ прибавить, что 
личность Ѳеодосія была извѣстна автору на столько, что имъ 
онъ могъ сколько нибудь интересоваться, какъ лицомъ, совер¬ 
шавшимъ вѣнчаніе царевны Анны съ герцогомъ курляндскимъ. 
Неудивительно, что узнавъ, что это лицо монашествующее, а 
монахи живутъ въ монастыряхъ, — опт. назвалъ подворье, гдѣ 
жилъ Ѳеодосій, монастыремъ. 

. «Неподалеку отъ крѣпости находился прежде Большой гостин- 
ный дворъ , заключавшій въ себѣ нѣсколько сотенъ брусчатыхъ 
.лавокъ, грубо обтесанныхъ на русскій ладъ , по въ одну іюльскую 
ночь 17К) года онъ, въ какой-нибудь часъ времени, весь сго¬ 
рѣлъ до тла>. Пожаръ Ростовскихъ рядовъ, у Невы, на мѣстѣ 
теперешнихъ провіантскихъ магазиновъ, дѣйствительно былъ съ 
28-го на 29-0 іюля 1710 г., но назвать эти два ряда досчатыхъ 
балагановъ, гдѣ торговали огородники, госгпиннымъ дворомъ , уже 
черезчуръ почетно. Результатомъ розысковъ о причинѣ пожара 
Ростовскихъ рядовъ было открытіе поджигателей, повѣшенныхъ 
‘па мѣстѣ преступленія «но угламъ площади, запятой до пожара 
лавками>, на 4-хъ висѣлицахъ. Повѣшенныя тѣла видѣлъ самъ 
авторъ описанія, этою замѣткою удостовѣряющій насъ, что онъ 
могъ не понять сказаннаго, но способенъ точно описать видѣнное 
своими глазами. Поэтому, зная его съ этой стороны, мы придаемъ 
полную вѣру описанію части Петербургской стороны, обращенной 
къ Васильевскому острову. Онъ говоритъ: «вблизи кронверка 
нѣсколько улицъ занято маленькими дрянными хижинами или 
лавчонками, въ которыхъ пирожники и разносчики торгуютъ вся¬ 
кимъ старымъ тряпьемъ и другимъ хламомъ>. Мы полагаемъ, что 
въ этомъ описаніи слѣдуетъ усматривать начало собственно Сыт - 
' наго рынка , такъ какъ но мѣсту въ срединѣ Петербургскаго 
острова онъ приходился близъ угла кронверка и былъ отдѣленъ 
пустырями и болотами отъ застроенной восточной стороны остро¬ 


ва и западной, гдѣ существовали бѣдныя слободы на мѣстѣ та¬ 
тарских!. таборовъ, современныхъ основанію земляной крѣпости. 
Объ этихъ слободахъ, называя ихъ предмѣстіѳмь. авторъ но 
умолчалъ и вблизи ихъ обозначилъ нахожденіе острога: — «за 
кронверкомъ, вдоль Невы (т. о. тамъ, гдѣ теперь зоологическій 
садъ въ Александровскомъ паркѣ) тянется еще нѣсколько про¬ 
долговатыхъ строеній (казармъ), гдѣ на зиму помѣщаются га¬ 
лерные арестанты». 

Эти слова описанія совершенно сходятся съ плапами мѣстно¬ 
сти и заставляютъ предполагать, что сооруженіе Мытнаго двора 
послѣдовало на мѣстѣ бывшихъ арестантскихъ казармъ, отъ ко¬ 
торыхъ отдѣлялись вдоль западнаго берега Петербургскаго ос¬ 
трова ряды избушекъ на мѣстѣ татарской слободы, теперь Боль¬ 
шой Никольской улицы. 

Изображеніе Петербургскаго острова, слѣдовательно, въ совре¬ 
менномъ описаніи представляетъ застройку его не больше какъ 
нами выше указано. Посмотримъ каково положеніе дѣла было на 
Адмиралтейской сторонѣ, въ описаніи названной < Ингерманланд- 
скою». 

Авторъ описанія вообще называетъ застройку но Невѣ на 
Адмиралтейскомъ острову Нѣмецкою слободою , но собственно йодъ 
этимъ названіемъ, въ послѣдніе годы царствованія Петра I, ра¬ 
зумѣлись два ряда домовъ (изъ которыхъ второй рядъ обращенъ 
былъ къ водѣ) по Мойкѣ отъ прорытаго въ 1710 году дворцо¬ 
ваго канала до теперешняго Невскаго проспекта, а дома по 
Мойкѣ же, отъ дворцоваго канала до садовъ, носили названіе 
Греческой слободы, отъ большинства служившихъ на судахъ га¬ 
лернаго флота грековъ, положившихъ здѣсь основаніе поселенію. 
Авторъ описываетъ, впрочемъ, но эту часть берега Адмиралтей¬ 
скаго острова, а только рядъ домовъ ранняго по времени соору¬ 
женія, выходившихъ на берегъ Невы; но это была еще не тепе¬ 
решняя набережная, и линія застроекъ, которая въ наше время 
приходилась-бы внутри дворовъ, но срединѣ пространства между 
Г». Милліонною и Дворцовою набережною Невы, была шире, а 
саженъ 20, отнятыхъ отъ нея но плану 1716 года, образовали 
пространство искусственное предъ домами съ большою частью и 
самыхъ зданій на рѣку! Поэтому, читая въ описаніи 1710 года о 
набережной слободѣ изъ деревянныхъ домовъ отъ царскихъ садовъ 
внизъ по Невѣ, мы должны разумѣть линію построекъ, саженъ на 
:»0, если не 40, отклоняющуюся вглубь материка, отъ того мѣ¬ 
ста, гдѣ теперь приходится берегъ Невы. 

Далѣе читаемъ: «По набережной этой стороны, начинающей- 
ся внизъ отъ Ладожхкаго озера (?), идетъ длинный рядъ, на раз¬ 
стояніи около полумили, домовъ, которые всѣ, за очень немногими 
изъятіями, выстрооны на мѣстный ладъ. Вверхъ по рѣкѣ нахо¬ 
дится нѣсколько кирпичныхъ заводовъ и русскихъ домовъ , за кото¬ 
рыми въ лѣтнее время и особонно когда Царь живетъ здѣсь, 
стоитъ лагеремъ чашъ войскъ ; потомъ въ Неву впадаетъ неболь¬ 
шая рѣчка или канава. Вплоть у этой рѣчки царская резиден¬ 
ція, т. е. небольшой домикъ въ саду, голландскаго фасада, 
ностро раскрашенный, съ золочеными оконными рамами и свин¬ 
цовыми орнаментами у . 

Лено, что рѣчь идетъ о мѣстности не дальше Фонтанки отъ 
взморья, но кирпичные заводы были внѣ теперешней даже черты 
города но Невѣ, начинаясь отъ теперешняго фарфороваго завода 
и доходя до впаденія въ Иову Тосны. Лагеремъ располагалось 
войско на мѣстности теперешней Казанской части и частью даже 
Коломенской;—какимъ-жо образомъ согласимъ мы съ подлиннымъ 
указанія автора? Одно изъ двухъ, или считать ихъ схваченными 
налету и оттого но точными, или относящимися къ разным!» 
мѣстностямъ и совсѣмъ но имѣющими связи съ набережною за¬ 
стройкою. Мы берем ь первое предположеніе. Что это было такъ, 
доказываетъ обстоятельность описанія садика, предшественника 
Лѣтняго сада, гдѣ царскій домикъ, — мѣсто жительства Екате¬ 
рины Алексѣевны,— и теперь несломанный, а въ 1710 г. только 
вышедшій изъ рукъ строителей,—внѣшнею формою поразилъ 
описателя, но далъ ему возможность смѣшать наличники золоче¬ 
ные съ оконницами и свинцовые желоба съ орнаментами на фи¬ 
ленкахъ фриза, когда ихъ естѳственнѣе-бы пазвать барельефами. 
Нестроительны я подробности между тѣмъ очень точны. 

Укажемъ изъ нихъ на слова: «по срединѣ сада большой, вы- ( 
ложенвый плитою, водоемъ и въ центрѣ ого гротъ, изъ котораго 
бьотъ фонтанъ». Водоемъ этотъ былъ поперечный каналъ по ли¬ 
ніи нынѣшняго ресторапа вч» Лѣтнемъ саду, на мѣстѣ широкой 
дорожки, обставленной бюстами. Зданіе теперешняго ресторана — 
это Петровскій гротъ, впрочемъ уже перестроенный архитекторомъ 
Устиновымъ въ началѣ 1720-хъ годовъ, при чемъ квадратный 
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' водоемъ передъ гротомъ уменьшенъ за’ образованіемъ прохода по 
фасаду грота. Русскіе издатели перевода перваго описанія Пе¬ 
тербурга въ подстрочномъ примѣчаніи высказали сомнѣніе въ 
существованіи въ 1710 г. въ Лѣтнемъ саду каменнаго царскаго 
домика, смѣшавъ его съ Лѣтнимъ домомъ намѣстѣ теперешняго инже¬ 
нернаго замка. Слова Юрлова 1710 г. подъ 18 августа: «на Лѣтнемъ 
дворѣ Его Геличества начали бить сваи подъ каменное зданіе»,—от¬ 
носятся именно къ постройкѣ между Цѣпнымъ и Симеоновскимъ мо¬ 
стами, по Фонтанкѣ, обширной оранжереи ва Лѣтнемъ дворѣ, а не къ 
домику близъ Невы. Но подробностямъ садоваго устройства, сохра¬ 
нившимся въ описаніи, не остается сомнѣнія, что говорилось о су¬ 
ществующемъ, выполненномъ ранѣе 1710 года, тогда какъ Лѣт¬ 
ній дворъ, гдѣ начато битье свай въ 1710 г. въ августѣ, послѣ¬ 
довательно выстраивался до 1746 года и заключалъ довольно 
значительную массу сооруженій деревянныхъ и каменныхъ, неза¬ 
висимо отъ главнаго дворцоваго корпуса, обращеннаго фасадомъ 
къ Лѣтнему саду, изъ котораго къ нему былъ мостъ черезъ Мой¬ 
ку. Оранжереи для тропическихъ растеній очень занимали Пет¬ 
ра I, и онъ настроилъ ихъ при каждомъ изъ своихъ садовъ въ 
Петербургѣ и окрестностяхъ. Къ мѣстности уже за Мойкою, вдоль 
берега Фонтанки, въ Спасской части, относятся слѣдующія сло¬ 
ва описанія 1710 года: «За садомъ большой домъ съ дворомъ, 
гдѣ собственно магазинъ или запаспая кладовая всякихъ припа¬ 
совъ для царской кухни. Возлѣ обширный огородъ, за которымъ 
присматриваетъ шведъ, очень хорошо его устроившій и содержа¬ 
щій». Огородъ этотъ образовалъ, такъ называемый, третій садъ, 
приходившійся на мѣстѣ Михайловскаго сада. Подстрочное при¬ 
мѣчаніе въ русскомъ переводѣ описанія приняло это мѣсто тек¬ 
ста относящимся къ запасному двору въ Литейной части, который 
оказывается тамъ построеннымъ не ранѣе 1720 года. Если разу¬ 
мѣть мѣстность за Фонтанкою въ Литейной части, то пѳ будетъ 
смысла въ словахъ, слѣдующихъ за описаніемъ огорода : <отсюда 
путь лежитъ къ набережной слободѣ, которая отстоитъ отъ цар¬ 
скаго сада въ нѣсколькихъ стахъ шагахъ и отдѣляется отъ него 
лугомъ или поляною». Лугъ этомъ и есть Царицынъ лугъ, къ 
которому отъ третьяго сада былъ мостъ и по которому шла до¬ 
рога къ домамъ по Дворцовой набережной, тогда какъ Гагарин¬ 
ская набережная въ 1710 г. представляла пустой берегъ Невы. 
Что указаніе относится къ набережной Дворцовой — даетъ понять 
и самое начало фразы: «въ началѣ, насупротивъ крѣпости, двух¬ 
этажный питейный дворъ съ двумя идущими вокругъ галереями>. 


Въ этихъ словахъ описанъ первый почтовый домъ, на мѣстѣ 
Мраморнаго дворца, памятный по пирамъ, задававшимся здѣсь 
Царемъ до постройки зимняго второго дворца. Замѣтимъ еще мѣст¬ 
ную особенность, здѣсь неудачно пріурочѳппую описателемъ къ 
городу на мѣстѣ третьяго сада. Возвышеніе берега его описатель 
принялъ за земляное укрѣпленіе, возведенное при нашествіи шве¬ 
довъ. Укрѣпленіе было возведено въ мѣстности Аптекарскаго ос¬ 
трова, противъ Выборгской стороны, откуда шли шведы, успѣв¬ 
шіе переправиться на Каменный островъ. Смѣшавъ при не¬ 
полномъ знаніи мѣстности два сада, отдаленные другъ отъ 
друга на значительное разстояніе, авторъ лучше всего до¬ 
казалъ поверхностность своего знакомства съ топографіѳю Пе¬ 
тербурга при недолговременномъ пребываніи въ немъ. Это но 
можетъ однако заставить насъ но придавать словамъ его подлин¬ 
наго значенія тамъ, гдѣ описаніе подтверждается рядомъ другихъ 
современныхъ показаній, напримѣръ, о застройкѣ набережной къ 
сторонѣ Адмиралтейства съ оговоркою, сдѣланною нами выше о 
дѣйствительномъ прохожденіи линіи домовъ. Мы замѣтили, что 
фасады ихъ приходились дальше отъ берега Невы, чѣмъ теперь 
стоятъ зданія на Дворцовой набережной. Поэтому и домъ Крюйса 
разумѣть слѣдуетъ но тотъ, что обозначенъ на позднѣйшихъ пла¬ 
нахъ, но первый, построенный въ 1706 году на томъ-жѳ мѣстѣ, 
только ближе къ тѳпѳрѳшпей Милліонной, если еще но но линіи 
ея. На планѣ 1734 года мы уже не находимъ деревяннаго дома 
Крюйса, а только церковь реформатскую. Точпо также обращенъ 
былъ фасадомъ на Милліонную, а не на Неву, деревянный домъ 
Рагузинскаго, приходившійся возлѣ дома (перваго) генералъ-ад¬ 
мирала Апраксина. Мѣстность, занимаемую ими, вмѣстилъ въ свои 
грани застроенный при Аннѣ графомъ Растрелли Зимній дворецъ, 
подъ которымъ погребена безслѣдно и часть палатъ Кикипа, гдѣ 
заведена была Петромъ I морская академія, образованная изъ 
йиЬоізіпе»), употребляемый въ водномъ растворѣ (наибольшая 
переведенной изъ Москвы навигатской школы. Псѣ эти дома, упо¬ 
мянутые въ описаніи Петербурга 1710 г., мы должны принимать 
выходящими на теперешнюю Б. Милліонную улицу, задомъ къ 
Невѣ, хотя безъ заборовъ къ рѣкѣ. Зная это, для насъ окажется 
вполнѣ точнымъ нахожденіе на одной улицѣ съ домами Крюйса 
и Апраксина и перваго Зимняго дома Петра I. Это былъ дѣй¬ 
ствительно «маленькій домикъ голландской архитектуры» (саж. 9 
длины и саж. 5 въ ширину). 

П. Н. Петровъ. 


'рСоНКУРСНЫЕ ПРОЕКТЫ ЗЛАНІЯ ТЕАТРА ДЛЯ ^ОВГОРОДА. 


Чрезъ посредство Спб. Общества архитекторовъ былъ заданъ 
публичный конкурсъ на составленіе проекта зданія театра для 
Новгорода. Къ назначенному программою сроку поступило 7 проек¬ 
товъ, разсмотрѣніе которыхъ было поручено предварительно из¬ 
бранной Спб. Обществомъ архитекторовъ изъ среды своихъ дѣй¬ 
ствительныхъ членовъ коммиссіи судей, состоявшей изъ профессо¬ 
ровъ архитектуры: А. И. Резанова, Н. Л. Бенуа, А. И. Кракау и 
Д. И. Гримма и архитектора М. Ф. Петерсона. Приговоромъ ком¬ 
миссіи судей, утвержденнымъ Общимъ Собраніемъ Общества 
первая премія присуждена А. I. Томишко, за проектъ подъ деви¬ 
зомъ «Въ аптрактѣ»; вторая премія — В. А. Шретеру, за проектъ 
подъ девизомъ «Охота пуще неволи», и третья — С. А. Баран- 
кѣеву за проектъ подъ девизомъ «Недоглядишь окомъ — запла¬ 
тишь бокомъ». 

По проекту А. I. Томишко, театръ заключаетъ въ себѣ 2 
яруса ложъ съ 28 нумерами на 144 зрителя и надъ ними гале¬ 
рею съ 243 мѣстами; въ партерѣ назначено 153 кресла и 35 
стульевъ, — всего мѣстъ на 635 человѣкъ. 

Отопленіе проектировано 6 духовыми печами, расположенными 
въ нижнемъ этажѣ; вентиляція производится помощью вытяжныхъ 
каналовъ, примыкающихъ къ дымовымъ трубамъ, а также чрезъ 
потолокъ зрительнаго зала и галереи, гдѣ имѣются отверстія 
трубъ, соединяющихся съ вытяжными каналами на чердакѣ. Объемъ 
зданія — 1,530 куб. саж.; смѣтная стоимость 61,200 руб., т. е. по 


40 руб. за куб. с. Къ числу недостатковъ проекта можно отнести 
отсутствіе дневного свѣта въ комнатѣ для нотъ и инструментовъ, 
устройство курительнаго зала въ партерѣ требуетъ сильной и по¬ 
тому дорого стоющѳй вентиляціи, неудобное расположеніе ватер¬ 
клозетовъ за сценой. Но вообще проектъ сработанъ хорошо; фа¬ 
садъ отличается простотой и вкусомъ. 

Проектъ съ девизомъ «Охота пуще певоли> по кубическому 
содержанію (1,499 куб. с.) нѣсколько уступаетъ прѳдъидущему, но 
превышаетъ его числомъ мѣстъ: въ 4-хъ ярусахъ и партерѣ назна¬ 
чено 678 мѣстъ. Всѣ части ядапія разработаны въ конструктив¬ 
номъ и декоративномъ отношеніи весьма подробно и практичпо; 
планъ зрительнаго зала вполнѣ оригинальный; вестибюль для верх¬ 
няго платья просторный, а входныя для публики лѣстницы отли¬ 
чаются удачнымъ расположеніемъ. Фасады зданія и отдѣлка зри¬ 
тельнаго зала выполнены мастерски. Проектъ можно упрекнуть за 
расположеніе ватерклозетовъ въ части у главнаго фасада зданія. 

Въ проектѣ подъ девизомъ «Не доглядишь окомъ — заплатишь 
бокомъ» назначено, при 3-хъ ярусахъ, всего 500 мѣстъ; куб. со¬ 
держаніе 1,486 к. с. Въ общемъ проектъ скомпонованъ недурно, 
хотя и желательна была-бы болѣе тщательная разработка, при¬ 
чемъ можно-бы уничтожить закругленные выступы въ углахъ 
сцены. 

А. Я. 
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І“ В. И. Бутовскій. 

22-го іюня, въ Москвѣ скончался почитаемый старожилъ 
ея, директоръ Строгоновскаго центральнаго училища техни¬ 
ческаго рисованія и художественно -промышленнаго музея, 
членъ московскаго отдѣленія совѣта торговли и мануфак¬ 
туръ, предсѣдатель комитета по сооруженію зданіи пред¬ 
стоящей въ Москвѣ всероссійской художественно -промыш¬ 
ленной выставки, егермейстеръ Двора Его Императорскаго 
Величества, дѣйствительный статскій совѣтникъ Викторъ Ива¬ 
новичъ Бутовскій. 

Занимая слишкомъ двадцать лѣтъ должность директора 
Строгоновскаго училища техническаго рисованія, покойный 
В. И. Бутовскій не мало способствовалъ настоящему процвѣта¬ 
нію образовательной дѣятельности этого полезнаго учрежденія, 
съ исторіей котораго желающіе могутъ познакомиться изъ кри¬ 
тическаго обзора, изданнаго В. И. Бутовскимъ въ Москвѣ въ 
187!) году, подъ заглавіемъ «Гусскоѳ искусство и мнѣнія о 
немъ Е. Віолле-лѳ-Дюка, французскаго ученаго архитектора, 
и Ѳ. И. Буслаева, русскаго ученаго археолога» (стр. 100). 
Просвѣщенному-жѳ содѣйствію В. И. Бутовскаго слѣдуетъ 
приписать и появленіе слѣдующихъ изданій: а) художест¬ 
венно-промышленнаго музея: 1) исторія русскаго орнамента 
съ X по ХУ столѣтіе, по древнимъ рукописямъ, 2 тома по 
100 листовъ рисунковъ, частью хромолитографированныхъ, 
съ текстомъ на французскомъ и русскомъ языкахъ; 2) эле¬ 
ментарная часть исторіи русскаго орнамента; 3) строгонов- 
скій иконописный лицевой подлинникъ; 4) практическое обще¬ 
доступное руководство къ элементарному изученію начерта¬ 
тельныхъ искусствъ; 5) руководство къ сочиненію орнамен¬ 
товъ въ русскомъ стилѣ, и 6) собраніе орнаментныхъ укра¬ 
шеній изъ греческихъ и древне-русскихъ рукописныхъ кпигъ 
съ X по ХУІ в. включительно, и б) Строгоновскаго цен¬ 
тральнаго училища техническаго рисованія: коллекціи 
1) линейнаго рисованія; 2) контурныхъ цвѣтовъ; 3) тушован- 
ныхъ цвѣтовъ, и 4) контурныхъ орнаментовъ. 

Вообще покойный В. И. Бутовскій отличался необыкно¬ 
венною преданностью и любовью къ дѣлу, которому онъ до¬ 
стойно послужилъ болѣе 20-ти лѣтъ, оставивъ добрую и 
благодарную по себѣ память. 


СМѢСЬ, 

Строительное дѣло въ Самарѣ. — Народный театръ въ Берлин Ь. — 
Раскопки археологическаго общества ві. Аоинлхъ. — Памятникъ Вергелаиду.— 
Продажа произведеній Челлини. — Художествонно-нроми тленная выставка въ 
Вѣнѣ. — Постройка французскаго театра въ Лондонѣ. — Художественная вы¬ 
ставка въ ІІью-Іоркѣ.—Празднованіе столѣтней годовщины Стефеисопа.— 
Общество международныхъ художественныхъ выставокъ въ Лондонѣ.— Новое 
зданіе академіи художествъ въ Дюссельдорфѣ. — Остроумный самогаситель 

пожара. 

Изъ Самары сообщаютъ въ «Голосъ», что дѣла городской думы 
находятся въ полнѣйшемъ застоѣ. Большинство гласныхъ думы 
принадлежитъ къ купцамъ и вообще апатично относится къ суще¬ 
ственнымъ нуждамъ города. Такъ, педавпо. дума <съ легкимъ 
сердцемъ» отлояшла въ долгій ящикъ неотложные, насущные воп¬ 
росы: о водопроводѣ, газоосв Ьщѳніи и лучшемъ помѣщеніи город¬ 
скихъ школъ. Объ устройствѣ газоваго освѣщенія въ городѣ не¬ 
чего и говорить — большинство гласных'ь думы противъ этого 
общественнаго предпріятія и нѣкоторые изъ нихъ высказывались, 
что устройство газоосвѣщѳпія, помимо дороговизны, неудобно еще 
и въ пожарномъ отношеніи (?). Между тѣмъ, у города Самары 
есть средства па эти полезныя общественныя сооруженія, такъ 
какъ это единственный губернскій городъ Поволжья, до послѣд¬ 
няго времени невидавшій дефицита въ своемъ городскомъ бюд 
жетѣ, тогда какъ другіе поволжскіе города, какъ напримѣръ 
ГІижній-Новгородъ, занимаютъ по милліону на общественныя по¬ 
лезныя предпріятія. 

Самарская дума особенно любить производить разнаго рода 
постройки «хозяйственнымъ способомъ». Такъ, въ прошломъ году 
она построила два каменные корпуса городскихъ лавокъ па Троиц¬ 
кой площади — па мѣстности, неудобной вслѣдствіе тѣсноты по¬ 
строекъ и отдаленности ея отъ волжской пристани. При этой 
«хозяйственной» постройкѣ цѣлая стѣна треснула и пошатну¬ 


лась, и ее привелось перекладывать. Дума теперь строитъ третій 
каменный корпусъ. Надпяхъ, при его постройкѣ, случилась ката¬ 
строфа: цѣлая стѣпа вновь возводимаго зданія обрушилась и за¬ 
давила троихъ камепьщиковъ. Причину падепія этого хозяйствен¬ 
наго зданія, возводимаго, подъ наблюденіемъ городского архи¬ 
тектора, особою коммиссіей, выбранной изъ среды гласныхъ думы, 
самарскихъ купцовъ, объясняютъ тѣмъ, что матеріалъ для по¬ 
стройки, кирпичъ, никуда не годится: онъ ломается въ рукахъ 
даже и несильнымъ человѣкомъ... 


Сгроющѳеся нынѣ въ Берлинѣ зданіе германскаго національ¬ 
наго театра почти закопчено и открытіе его назначено на 1-ое 
января 1882 года. 


Археологическое общество въ Аѳинахъ выкопало въ лѣсу Асквѳиія 
(Эскулапа), близъЭнидавра, второй изъ обширнѣйшихъ театровъ 
древней Греціи (самый большой отрытъ близь Мѳгалоноля), образ¬ 
цовое произведеніе аргинскаго архитектора Поликвнта. Нашли въ 
цѣлости всѣ стулья, кресла и множество древностей. Бъ Элевзинѣ 
также приступлоно теперь къ раскопкамъ, коими имѣется въ 
виду открыть храмъ Димитры (Цереры). По извѣстіямъ изъ 
Спарты, тамошній музей древностей взломанъ и ограбленъ. 

Въ Христіаніи поставленъ на площади памятникъ поэту Эриху 
Вергелаиду — въ видѣ бронзовой статуи на гранитномъ пьедесталѣ. 

Въ Римѣ, во дворцѣ Альтовити, продавалось недавно произведеніе 
Бенвенуто Челлини,—именно бюсть одного изъ современниковъ 
великаго художника, патриція Альтовити изъ Флоренціи. 


Въ прошломъ мѣсяцѣ, въ Вѣнѣ открылась интересная художе- 
ствѳпппо-промышленная выставка предметовъ гончарнаго дѣла 
среднихъ вѣковъ и современнаго. 

Въ Лондопѣ французская колонія строитъ для себя зданіе на¬ 
ціональнаго театра. 

Па послѣдней художественной выставкѣ въ ГІью-Іоркѣ внима¬ 
ніе публики привлекаютъ проекты памятниковъ Вашингтону, 
Девизу и Линкольну и особенно аллегорическая фигура Войны; 
эту фигуру въ гигантскихъ размѣрахъ предполагаютъ соорудить 
въ Нью-Іоркѣ въ память войны за независимость Американскихъ 
Штатовъ. 

Въ Англіи, въ Ие^-СазНе - ироп-Тупе, 10-го іюня (нов. ст.) 
торжественно праздновалась столѣтняя годовщина дня рождепія 
Георга Стефенсона, «отца локѳмотива желѣзныхъ дорогъ». Весь го¬ 
родъ быль разукрашенъ, всѣ занятія прекращены въ этотъ день 
и съ ранняго утра поЬзда привозили отовсюду въ Англіи участниковъ 
въ празднествѣ. Представители почти всѣхъ англійскихъ и бель¬ 
гійскихъ желѣзныхъ дорогъ отправились за семь миль отъ Иыо- 
Кѳстля въ деревню Вейламъ, гдѣ сто лѣтъ назадъ «отецъ локомо¬ 
тива» впервые увидѣлъ свѣтъ. Бургомистръ Ныо-Кестля собственно¬ 
ручно посадилъ передъ домомъ, гдѣ жилъ Стѳфоисонъ, дубъ въ 
воспоминаніе этого празднества. Одновременно съ празднествомъ 
устроена была выставка новѣйшей конструкціи локомотивовъ, въ 
числѣ шестнадцати. Почти каждая изъ британскихъ желѣзныхъ 
дорогъ выставила тутъ свои локомотивы. Въ часъ дня въ Ныо- 
Кестлѣ двинулось большое шествіе, въ которомъ принимали учас¬ 
тіе различныя общества, клубы и множество инженеровъ, пред¬ 
ставителей фабрикъ и нр. Съ музыкою и знаменами шествіе на¬ 
правилось по главнымъ улицамъ города къ Тоѵгег Моог, гдѣ съ 
трехъ кафѳдръ держались рѣчи, въ которыхъ оцѣнены были ве¬ 
ликія заслуги Георга Стефенсона по открытію желѣзныхъ дорогъ. 
Число лицъ, принимавшихъ участіе въ шествіи, простиралось до 
ста тысячъ. Вечеромъ въ городской думѣ устроено было особое 
пиршество, на которомънровозглашались тосты въ память виновника 
торжества. И въ другихъ городахъ сѣверной Англіи столѣтній юби¬ 
лей Стефенсона отираздновался въ этотъ день, какъ національное 
торжество. Въ ознаменованіе ого въ Ныо-Костлѣ возникла мысль 
основать учительскій институтъ для преподавателей физиче¬ 
скихъ наукъ, наименовавъ его «ТЬе 8Ьер1іепзоп Метогіаі Соііе&е». 
Коллегія эта потребуетъ до тридцати тысячъ фунтовъ стерлинговъ; 
король Бельгіи уже подписалъ пятьсотъ фунтовъ. 
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Въ Лондонѣ образовалось, подъ названіемъ «СпПеД Агіз 
Са1егу>, общество, съ цѣлью устройства международныхъ худо¬ 
жественныхъ выставокъ, для которыхъ спеціально выстроено осо¬ 
бое зданіе. Первая выставка, открытая съ большимъ торжествомъ 
въ половинѣ мая, содержитъ вь себѣ 224 картины, писанныя ма¬ 
сляными красками, 140 акварелей и рисунковъ и 17 скульптур¬ 
ныхъ произведеніи. Въ выставкѣ этой приняли участіе художники 
всѣхъ націи и между ними знаменитые мастера. Иностранные ху¬ 
дожники, принимаемые въ общество почетными членами, образуютъ 
у себя на родинѣ родъ комитета для пріема и отправки на вы¬ 
ставку произведеній. Выставки предположено устраивать два раза 
въ годъ. 


Открытіе новаго зданія академіи художествъ въ Дюссельдорфѣ 
послѣдовало 15-го іюля н. с. 


Адвокатъ Гиблеръ, въ Грацѣ, проектировалъ такъ называе¬ 
мый, самогаситель пожара для театральныхъ зданій. Онъ состоитъ 
въ томъ,—чтобы всѣ краны у водопроводовъ, число которыхъ не¬ 
обходимо увеличить, были-бы сдѣланы изъ сплава мѣди съ висму¬ 
томъ, въ виду того, что металлъ этотъ плавится при незначитель¬ 
номъ нагрѣваніи, отчего вода во время пожара найдетъ себѣ сво¬ 
бодный выходъ изъ крановъ въ приспособленныя для этой цѣли 
развѣтвленныя кишки и безъ посторонней помощи зальетъ заго¬ 
рѣвшуюся часть здапія. 


юоізігс 

на составленіе проекта православнаго храма, сооружаемаго у подножіи Калканъ для вѣчнаго поминовеніи 

воиновъ, павшихъ въ войну 1877 и 1878 годовъ. 


С.-Петербургское Общество архитекторовъ, — вслѣдствіе 
предложенія Комитета но сооруженію православнаго храма у 
подножія Балканъ, для вѣчнаго поминовенія воиновъ, пав¬ 
шихъ въ войну 1877—78 годовъ, — объявляетъ всеобщій кон¬ 
курсъ на составленіе проекта для этого храма на слѣдующихъ 
условіяхъ: 

1. Храмъ долженъ быть о трехъ придѣлахъ, вмѣстимостью 
на 500—750 молящихся, полагая до 16 человікъ на квад¬ 
ратную сажень. 

2. При храмѣ и въ связи съ нимъ требуется колокольня, 
проектированная такимъ образомъ, чтобы, въ случаѣ надобности, 
постройка ея могла быть произведена особо, и послѣ сооруже¬ 
нія храма. 

3. Внутри храма, но не въ подвалѣ, должна быть устроена 
особая ризница. 

4. Подвалъ назначается для приборовъ духового отопле¬ 
нія, для склада топлива и нроч. 

5. Архитектура храма — древне-русская (Царскаго періода). 

С. На постройку храма, который предполагается, возвести 
изъ кирпича, назначается — вмѣстѣ съ внутреннею отдѣлкою- 
175,000 р, при чемъ стоимость работы и матеріала опредѣ¬ 
ляется но петербургскимъ цѣнамъ. 

7. Проектъ долженъ состоять изъ: а) чертежей въ видѣ 
чистыхъ эскизовъ плана, трехъ фасадовъ — западнаго, сѣвер¬ 
наго и восточнаго, и двухъ разрѣзовъ — поперечнаго и 
продольнаго; масштабъ для плана, западнаго фасада и попереч¬ 
наго разрѣза, съ показаніемъ иконостасовъ, — 1 дюймъ, а для 
остальпыхъ чертежей — Ѵг дюйма на сажень; б) пояснительной 
записки, въ которой должно быть опредѣлено кубическое содер¬ 
жаніе всѣхъ сооруженій, и в) приблизительной смѣты. 

8. Срокомъ представленія проектовъ ьъ С.-Петербург¬ 
ское Общество архитекторовъ, въ зданіи Императорской Ака¬ 
деміи Художествъ, назначается 8 часовъ вечера 24-го ноября 
сего 1881 года. 

9. За три проекта, признанные Коммиссіей судей лучшими изъ 
числа представленныхъ въ срокъ и не отступающихъ отъ основ¬ 
ныхъ условій заданія, будутъ, во всякомъ случаѣ, выданы пре¬ 
міи: за первый по достоинству— 1,000 руб., за второй — 700 р. 
и за третій — 500 руб. 

Примѣчаніе. При выдачѣ премій отчисляется въ кассу Сію. Общества 


архитекторовъ, на возмѣщеніе расходовъ, съ членовъ Общества 10°/ 0 . а съ 
постороннихъ зодчихъ — 20°/ о . 

10. Всѣ проекты должны быть представлены въ папкахъ, а 
отнюдь не въ сверткахъ. 

11. Па каждомъ отдѣльномъ листѣ чертежей и па поясни¬ 
тельной запискѣ долженъ быть выставленъ избранный состави¬ 
телемъ проекта девизъ. Въ запечатанномъ и снабженномъ также 
девизомъ конвертѣ, которымъ обязательно сопровождается каж¬ 
дый проектъ, должны быть означены: званіе, имя, отчество, фа¬ 
милія и мѣсто жительства составителя проекта. 

12. Псѣ представленные проекты будутъ одновременно, въ 
продолженіи двухъ недѣль, выставлены для обозрѣнія публики, 
а послѣ присужденія премій будутъ выставлены, въ теченіи 
одной недѣли, только премированные проекты. 

13. Коммиссія судей обязывается изложитышсьменно краткое 
заключеніе свое о достоинствахъ и недостаткахъ всѣхъ, пред¬ 
ставленныхъ на конкурсъ и принятыхъ къ разсмотрѣнію, проек¬ 
товъ. Имена лицъ, коимъ присуждены преміи, а также заклю¬ 
ченіе Коммнссіи судей, будутъ объявлены въ тѣхъ газетахъ, въ 
которыхъ помѣщенъ вызовъ на настоящій конкурсъ. 

14. Проекты, удостоенные премій, поступаютъ въ собствен¬ 
ность Комитета по сооруженію храма; не премированішѳ-жѳ воз¬ 
вращаются, съ нераспечатанными девизными конвертами, предъя¬ 
вителямъ росписокъ въ пріемѣ проектовъ. 

15. С.-Петербургское Общество архитекторовъ оставляетъ за 
собою право на помѣщеніе въ изданіи своемъ «Зодчій> проек¬ 
товъ, удостоенныхъ премій. 

16. Члены Коммиссіи судей не могутъ принимать ни пря¬ 
мого, ни косвеннаго участія въ составленіи проектовъ на объ¬ 
явленный конкурсъ. 

17. Полученіе премій за проектъ но имѣетъ никакой связи 
съ правомъ составителя онаго на производство работъ по по¬ 
стройкѣ храма. Выборъ строителя зависитъ отъ Комитета. 

18. Коммиссію судей составляютъ: дѣйствительные члены 
С.-Петербургскаго Общества архитекторовъ Р. В. Бернгардъ, 
Р. А. Гедике, Д. II. Гриммъ, Э. II. Шиберъ и А. II, Геза- 
новъ и три представителя Комитета по сооруженію храма, пред¬ 
сѣдатель онаго П. А. Васильчиковъ и члены А. И. Ирака у 
и II. М. Гедеоновъ. 


Отвѣтственный редакторъ А. Шклареішчъ. 


Типографія Эдуарда Тонне, Вознесенскій нросн., А» 53. 







Въ Строительное Училище М, В. Д., согласно Высочайше утвержденнаго въ 15 день і 
марта 1877 года положенія, могутъ поступать лица, окончившія полный курсъ: въ гим¬ 
назіяхъ, реальныхъ училищахъ н равныхъ имъ учебныхъ заведеніяхъ, или выдер¬ 
жавшія въ означенныхъ заведеніяхъ испытанія изъ преподаваемыхъ въ нихъ предметовъ (§ 9). 

Желающіе поступить въ число учащихся, подаютъ о томъ прошеніе на имя директора 
училища, передъ началомъ учебнаго курса и но позже 1-го августа. 

При прошеніи должны быть приложены; 1) свидѣтельство о возрастѣ, завѣренное 
духовною консисторіею; 2) документы о происхожденіи; 3) аттестатъ или свидѣтельство 
изъ гимназіи или реальнаго училища, или жо изъ равныхъ имъ учебныхъ заведеніи, объ 
удовлетворительномъ знаніи курса сихъ заведеній; 4) свидѣтельство о припискѣ по отбы- | 
ванію воинской повинности и 5) видъ на жительство. 

За право слушанія лекцій въ училищѣ, учащійся уплачиваетъ 25 руб. впередъ 
за каждое полугодіе ($ 14). 

Прошенія, при которыхъ но будетъ представлено котораго либо изъ вышеозначенныхъ | 
документов^, будутъ оставлены безъ послѣдствій. 

Бъ настоящемъ году имѣется въ училищѣ 20 вакансій для поступленія въ 1 курсъ | 
п 4 вакансіи во II курсъ. 




С.ПБ. 

18'ІОг. 


Подл ПОР 
отопленіе, 


Колонны 


Желѣзныя 

балки. 


Ноптиляціл. 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха, 


Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффрн- 
роваппаго 
желѣза. 


I азовыо за¬ 
воды камен¬ 
но-угольнаго 
и нефгянай 
газа. 

Газгольдеры. 


Желѣзные 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машины. 


Чугунныя 
о глинки. 
Бронзовыя 
отливки. 


Подъемные 

краны. 

Стрѣлки 


Проволока. 

Проволоч¬ 
ные канаты 


водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
станцій. 


Желѣзные 

мосты. 


Стропила 


1-ю У «Г., но НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ ИЕНЫ, Д 
Р.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЖѴБОДЪ,. БЪ ПЕТЕРБУРГѢ 




Ѳ. Ѳ. ДУИКЕРЪ. 

Малая Морская, долъ Л; 15. 
Складъ—Рузовская, домъ № 39. 

РАБОТЫ изъ БЕТОНА 

машиннаго ыѣшенія. 

Для сводовъ, непроницаемыхъ выгребовъ, помойныхъ 
ямъ и трубъ, для осушки подваловъ, площадокъ на 
лѣстницахъ, половъ на фабрикахъ и т. д. 

РАБОТЫ изъ ПРИРОДНАГО АСФАЛЬТА. 

Для изолирующихъ слоевъ, тротуаровъ и дворовъ. 
МОЗАИЧНЫЕ ПОЛЫ и иолы изъ обожженныхъ 
лещадокъ самыхъ разнообразныхъ рисунковъ. 


МИХАЙЛОВЪ 

ПАРКЕТНЫЙ МАСТЕРЪ 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Морца, Гуна, Фон¬ 
тана, Кйтнсра и Шретора. 

Предтеченсная улица, д. № 31. 

Профессора БЕ/ІАНЖЕ 

КРАТКІЙ КУРСЪ АНАЛИТИЧЕСКОЙ ГЕОМЕ¬ 
ТРІИ и ДИФФЕРЕНЦІАЛЬНАГО и ИНТЕГРАЛЕ- 
НАГО ИСЧИСЛЕНІЯ 

перевелъ н пополнилъ приложеніемъ съ 73 черт. 

П. Слльмоновить. 

ИНЖЕНЕРЪ-АРХИТЕКТОРЪ. 

Снб. 1870 г. 

Число оставшихся экземпляровъ ограниченное н 
можетъ быть получено у I. С. Китнера (Офи¬ 
церская ул., д. Ла 18, кв. 14), по цѣнѣ 2 р. 50 к.; 
за пересылку въ провинцію Прилагается 50 коп. 

Возвратясь изъ трохлѣтняго пребыванія 
въ Ферганской области, архитекторъ Н. К. 
Іохманъ жолалъ-бы имѣть работу но чер¬ 
ченію, акварольпому рисованію и составле¬ 
нію смѣтъ и отчотоиъ. Невскій пр., 124, 
кв. 11. 


■ти|щ ѵ ш і; т т*і амі щш\ 


Лспскі'п. ѵрбсік, Л-’ Г)4. 


СКЛАДЪ 


всѣхъ принадлежностей для газо-,водо-и паропро¬ 
водовъ, люстръ, ватерклозетовъ, фонтановъ, 
насосовъ всякаго рода, пожарпыхъ трубъ, 
станковъ, приводныхъ ремней и проч. 



ВЪ КОМНАТАХЪ, 


гладь и корипзы; лѣпная въ рдяныхъ тѣняхъ съ позо¬ 
лотой п живописнымъ украшеніемъ на лѣстницахъ, 
подражая древней Помпеи—а также мрамору и дереву. 
Столовыя, кабинеты и ванныя, изъ водяныхъ красокъ, 
изъ масла, нензмѣияющіл цвѣта въ потемнѣніи краски 
лаковыхъ и изъ мастики. Матъ. Исполняю также 
прочую домовую малярную работу. 

Мастеръ ФЕДОРОВЪ. 

Семеновскій полкъ, Матятннъ переулокъ, д. Лн 10, 
кв. Ді 13. 















ПОПЕЧИТЕЛЬСТВО ДЛЯ СБОРА ПОЖЕРТВОВАНІИ НА ВОСПИТАНІЕ БѢДНЫХЪ ДѢТЕЙ, 

Въ С.-1 Іетербургѣ, Кабинетская улица, д. Д& 2 , кв. № іо. 

Бъ настоящее вромЯ, съ наступленіемъ лѣтняго сезона, большая часть насолен ія перебирается или на дачи или перемѣняетъ квар¬ 
тиры; при ухомъ всегда остаются старыя вощи, негодныя въ употребленіе, которыя и выбрасываются. 

Нт, виду этого ПОЛЕМ ИТК.ІЬСТПО для сбора пожертвованіи имѣетъ честь заявить, что оно принимаетъ всякаго рода іюжѳртво- 
ианія, какъ-то: битое стекло, старыя тряпки, коробки, пробки, клочки бумаги , исписанныя тетради, катушки, старое, хотя-бы совер¬ 
шенно поношенное , бѣлье и платье, старыя книги и карты, старую мебель , битую посуду и вообще вещи но нужныя, которыя въ отдѣл ь- 
пости^не имѣютъ не только никакой цѣны, но часто въ семействѣ стѣсняютъ — образуютъ пыль и грязь и занимаютъ мѣсто; между 
тѣмтЛіти-то вещи, невидимому/ ничего не стоящія, даютъ въ массѣ почтенныя цифры, на которыя Попечительство имѣетъ возможность 
одѣвать и воспитывать круглыхъ сиротъ или дѣтей бѣднѣйшихъ родителей. 

Во второе полугодіе дѣятельности Попечительства помощію сю пользовались 70 дѣтей: 

Для удобства жертвователей, которые но могутъ сами послать вещи, Попечительство предлагаетъ заявить о своемъ намѣреніи 
но почтѣ н назначить день и часъ.. в ь какой оно можетъ прислать своего артельщика принять жортвуомня пещи и выдать устанои- 
ленную росниску. 

Попечительство приглашаетъ къ пожертвованію также гг. иногороднихъ жителей. 

Подробныя разъясненія, а также н отчеты дѣятельности Попечительства выдаются въ помѣщеніи Попечительства, а также высы¬ 
лаются гг. иногороднимъ жителямъ. 

Письма просятъ адресовать, въ С.-Петербургъ. Въ Попечительство для сбора пожертвованіи на воспитаніе бѣдныхъ дѣтей. 
Кабинетская улица, д. .V 2, кв. Л : 10. 

Подписка на „ЗОДЧІЙ 11 въ 1881 году. 

Х-й годъ изданія. 

Въ 1831 году журналъ «ЗОДЧІЙ- издается С.-Петербургскимъ Обществомъ архитекторовъ по прежней программѣ, но въ увеличен¬ 
номъ объемѣ, а именно: кромѣ 12 ежемѣсячныхъ выпусковъ съ чертежами и рисунками, еженедѣльно, по воскресеньямъ, подписчикамъ 
доставляется прибавленіе «Недѣля строителя», въ форматѣ журнала (іи. 4'‘>, въ которомъ помѣщаются сообщенія о дѣятельности 
С.-ТІб. и Москов. Общества архитекторовъ, а также правительственныя извѣстія, строительный обзоръ н смѣсь, программы конкурсовъ, 
ігѣдомостц поступающихъ въ 0,-ІТб. и Москов. Городскія Управы ходатайствъ о разрѣшеніи частныхъ построекъ, объявленія о торгахъ на отдачу 
подрядовъ по строительнымъ работамъ и на продажу домовъ, частныя объявленія о спросѣ н предложеніи на личный трудъ и на 
произведенія заводской, фабричной и ремесленной промышленности въ приложеніи къ зодчеству, и вообще всѣ свѣдѣнія, своевременность 
полученія которыхъ представляется существенною необходимостью но только для каждаго зодчаго, но, но менѣе того, и для всѣхъ 
причастныхъ къ строительному дѣлу — владѣльцевъ недвижимостей, подрядчиковъ строительныхъ работъ, поставщиковъ строительныхъ 
матеріаловъ и производителей предметовъ заводской, фабричной и ремесленной промышленности. 

Подписная цѣпа не измѣняется. 


Позъ доставки въ С.-Петербургѣ.13 руб. 

Съ доставкою > > .11 > 

Съ пересылкою во всѣ города Россіи.15 » 

> > за границу . . ".17 > 

Для студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній безъ доставки.10 руб. 

> » > » > съ доставкою. 11 » 

> > > » > съ пересылкою.12 » 


Подписка на «Зодчій» допускается только годовая, и лица, подписавшіяся хотя бы и но въ началѣ года, получаютъ всѣ выпуски 
съ перваго нумера. 

«Недѣля строителя> составляетъ нераздѣльное дополненіе журнала «Зодчій- , но будетъ печататься но числу наличныхъ подписчиковъ, 
почему подписавшіеся на журналъ впослѣдствіи могутъ получать «Недѣлю строителя» только съ нумера, слѣдующаго за временемъ 
подписки. 

Желающіе пріобрѣсти журналъ за всѣ прошедшіе годы (съ 1372 но 1870) платятъ но 12 руб. за годъ и 1 руб. за пересылку; .'1 
отдѣльно же 1872 годъ стоитъ 15 руб.; 1870, 1874, 1875 и 1870 годы — но 13 руб., а прочіе — но 12 руб. Отдѣльными выпусками 
журналъ но продается. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1) Бъ конторѣ редакціи — Офицерская ул., 18, кв. 33, ежедневно отъ 10 ч. утра до 4 ч. пополудни. 

2) Бъ Строительн. Отдѣл. С.-Пб. Городской Управы — у д. ч. О. М. М. ЛаговсКаго, въ присутственные дни и часы. 

3) Въ Строитель». Отдѣл. Московской Городской Управы — у С. И. Архангельскаго, въ присутственные дни и часы. 

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ допускается: для состоящихъ на государственной и общественной службѣ, а равно для 

студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній—по третямъ, чрезъ ихъ казначеевъ; для прочихъ лицъ — на условіяхъ взноса: при подпискѣ 
— (і руб. къ 1-му мая — 5 руб. и въ октябрѣ — 4 руб. 

Книгопродавцамъ уступка съ подписной цѣны (безъ доставки) 10°/ о . 

Объявленія всякаго рода, казенныя и частныя, на всѣхъ европейскихъ языкахъ печатаются но таксѣ на занимаемое ими мѣсто; 
причемъ за напечатаніе объявленіи на первой страницѣ текста «Зодчаго», или «Недѣли строителя» взимается двойная плата. Пріемъ 
объявленій производится исключительно въ конторѣ редакціи. 


Типографія Эдуарда Гои не, Вознесенскій ир., .V: 52. 










ГОДЪ X 


зола 




ИЗДАВАЕМЫЙ 


С.-ІІЕТЕРБУРГСІШМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ, 


№ 5 . 


ЦѢНА ЗА годъ: 

Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки .... 13 р. \ 
„ „ съ доставкою . . . . 14 > 

„ проч. город. Россіи, съ пересылкою. 15 > 
Заграницу, въ государства международ¬ 
наго почтоваго союза. 17 > 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ 

казпач. учеб, завед., безъ дост. 10 > 

съ доставкою.11 > 

Для гг. служащихъ и студентовъ допускается раз¬ 
срочка по третямъ года, чрезъ казначеевъ. 


а и. 


КОНТОРА РЕДАКЦІИ 

ОТКРЫТА 


1881 г. 


1Г> ’ ежедневно, кромѣ воскресныхъ п табельныхъ дней, 
^ • отъ 10 ч. утра до 4,ч. пополудни, 

10 > РЕДАКТОРЪ 

я раз- ' принимаетъ въ конторѣ по средамъ и пятницамъ, 
зевъ. 1 отъ 3 до 5 ч. пополудни. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 

принимаются для печатанія только въ кои- 
торѣ редакціи. Иногороднимъ, по требова¬ 
нію, высылается указатель платы за объяв¬ 
ленія, по которому оип могутъ заказывать печа¬ 
таніе непосредственно въ конторѣ редакціи. 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ кон¬ 
торѣ ея — С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, кв. 33. 


ТНе АгсЬііесі ЕАгсНбесІе 


ог^ап оГ 

Не кіеіу оГ АгсММ аі 81 -Рі 

ІІІизігаЫ Мопііііу Есііііоп. 


ог^апе <1е 


РеМщ. Іа 8осіё к АгсММеа а Зшйгйщ. 


Есііііоп тепзиеііе іііизігёе. 


Еогеі&п ргісе, рег аппшп ... 17 гоиЫез. Роиг ГёІгапцёг! 1 ип . 17 гоиЫез. Ейг (Іа8 Аи8Іап 4» І &Ьг1іоЬ • • • 17 КиЬе1 


Бег Ваитеізіег 

Ііегаиз^е^еЬеп ѵот 

81 . Реіепіщег Агсіііесіеп-Тегеіп. 

Егзсііеіпі топаіІісЬ. 


Кс(1асІіоіі аші Аітіпівігаііоп. 

8і.-Реіег8Ьи%, 18 — ОШсегз Зігёеі. 


Кссіасііоп еі Айшіпізігаііоп. 

Зі.-РёіегзЬоиг^, 18 — гие дез ОШсіегз. 


Кесіасііші иші АДтіпівкаііоп. 

8Ь. РеіегзЪиг^, 18 — ОШгіег-бігаззе. 


СО ДЕРЖАНІЕ. 


ТЕКСТЪ: 


ЧЕРТЕ Ж: ХТ: 


1) О построеніи земскихъ шоссе. Д. Н. Освальда. — 2) Арестный домъ въ 
С.-Петербургѣ. А. Р. Гешвенда. — 3) Акумуляторъ и рабочій вопросъ. — 
4) Памятники древней письменности. 


Л.| 2, 3, 4 и 5. Арестный домъ въ С.-Петербургѣ. Н. Л. Бенуа и А. р. 
Гешвенда. — Л. 31. Конкурсный проектъ театра для Новгорода. А. I. То- 
мишко. — П риложеніе XI: «О построеніи земскихъ шоссе >. Д. Н. Освальда. 


Литературная собственность С.-Петербургскаго Общества Архитекторовъ. 
Шіегагу ргоргіеіу оГ Ше Зосіеіу оГ Агсііііесів аі; Зі.-РеІегзЬигд. 


Ргоргіеіё ШІегаігеі бе Іа Зосіёіё бсѳ АгсЬіІесІеэ ѣ 8і.-Рё4егвЬоиг^. 
ЕідепіЬит бев 81 . РеІегвЬигдег Агсііііесіеп-Ѵегеіпз. 
































УКАЗАТЕЛЬ платы за объявленія, помѣщаемыя въ журналѣ «Зодчій» одинъ разъ. 



Ч 2 столбца (45 строкъ) 5 р. 40 к., I столбецъ (У 3 страницы) 10 р. БО н.. 2 столбца 20 р., I страница 30 р.—За приложенія, разсылаемыя пря журн. „Зодчій 1 платится 12 руб. съ листа за I разъ. 
ПРИМѢЧАНІЕ. Плата взымается за мѣсто, занимаемое объявленіемъ (все равно — въ видѣ шрифта или рисунка). 




















ГОДЪ X. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

въ конторѣ редакціи, 

С .-Петербургъ, Офицерская уд. 18, 
ев. 33. 


№ 5 . 


ЗОДЧІЙ. 

МАЙ. 


ПОСТРОЕНІИ ЗЕМСКИХЪ ШОССЕ. 


ЦѢНА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербург ѣ, безъ дост. 13 р. 

я съ дост. 14 я 

въ проч. гор. Рос., съ пер. . 15 * 
заграницу ... „ я • • 17 „ 



Желѣзныя дороги, кромѣ своего экономическаго, стратегиче¬ 
скаго и административнаго значенія, имѣютъ часто спекулятивный 
характеръ, а потому лица, интересующіяся ими только съ этой 
послѣдней стороны, или исключительные ихъ приверженцы, при¬ 
писываютъ имъ первенствующее значеніе въ ряду другихъ путей 
сообщенія въ ущербъ послѣднимъ. Не такъ смотрятъ на дѣло 
правительства, общества и лица, принимающія близко къ сердцу 
экономическіе интересы страны. Во Франціи, Германіи, Англіи и 
Америкѣ, на ряду съ проведеніемъ желѣзныхъ дорогъ, регулируютъ 
рѣки, устраиваютъ каналы, шоссе и улучшаютъ состояніе грун¬ 
товыхъ дорогъ *). 

Бездоходность многихъ нашихъ желѣзныхъ дорогъ обусловли¬ 
вается отсутствіемъ питающихъ шоссированныхъ путей и не- 
нроѣздностію груптовыхъ дорогъ въ осеннее и весеннее время. 

Минувшая война, по словамъ М. II. Гѳрсеванова -), слишкомъ 
осязательно показала намъ, что зпачитъ отсутствіе удобныхъ путей 
сообщенія, ведущихъ отъ пунктовъ спабжепія къ театру войны. 
Движеніе войскъ по невылазнымъ грунтовымъ дорогамъ Подоль¬ 
ской и Бессарабской губерній, весною 1877 года, было крайне 
затруднительно, хотя губерніи эти принадлежатъ къ самымъ бога¬ 
тымъ въ Россіи, а каменныя богатства ихъ по бассейнамъ рр. Буга 
и Днѣстра неистощимы. 

Фактъ благодѣтельнаго вліянія шоссированныхъ земскихъ и 
улучшенныхъ грунтовыхъ дорогъ на увеличеніе производительности 
страны, на уволичопіо доходности, а слѣдовательпо и цѣнности 
земель, улучшеніе скотоводства, удешевленіе продуктовъ, ослаб¬ 
леніе вліянія мѣстныхъ неурожаевъ и проч. —надо считать обще¬ 
признаннымъ, а потому эти пути сообщенія необходимо строить и 
улучшать безотлагательно, во чтобы-то ни стало, хотя-бы на заня¬ 
тыя въ долгъ деньги. 

Приступая къ построенію шоссе, не слѣдуетъ думать однако, 
что улучшенная дорога произведетъ богатство; она будетъ только 
способствовать этому, а потому при проектированіи сѣти земскихъ 
шоссе въ данной мѣстности надо предварительно изучить условія 
производительности страны и торговаго въ ней движенія и затѣмъ 
.* --- 1 --— 

') Экономическое значеніе необходимости хорошихъ шоссированныхъ дорогъ 
и ихъ вліяніе на увеличеніе доходности желѣзныхъ дорогъ съ совершенною 
ясностію п убѣдительностію доказаны г. Головачевымъ въ статьѣ его, помѣщен¬ 
ной въ 4 кн. «Ж. М-ва II. С. о за 1869 г. 

Въ Лі!>.\1> 1 и 2 «Моиѵеіісз Аипаіез Де Іа Соизітисііон», 1879 г., г. Оппер- 
маиъ указываетъ па необходимость логическаго раздѣленія работы между раз¬ 
личными снособами перевозки и доказываетъ необходимость улучшенія водныхъ 
путей сообщенія. 

Вт. № 6 того-же журнала за 1880 г. помѣщенъ отчетъ инженера Котора, 
читанный въ собраніи гражданскихъ инженеровъ, о развитіи судоходпыхъ путей 
во Франціи. Выводы изъ движенія внѣшней торговли Франціи, сдѣланные доклад¬ 
чикомъ, поучительны во многихъ отношеніяхъ. Оказывается, что страна для 
лучшаго сбыта должна производить, но возможности, дешевые товары, а для 
этого необходимы пути сообщенія, допускающіе перевозку ихъ но низкой цѣнѣ. 
Приписывая въ этомъ случаѣ первенствующее значеніе воднымъ путямъ сообщенія, 
докладчикъ полагаетъ, что государство, сдѣлавшись собственникомъ и эксплуата¬ 
торомъ желѣзныхъ дорогъ, оставить безъ вниманія развитіе п усовершенствова¬ 
ніе судоходныхъ путей. Съ этимъ взглядом!, нельзя не согласиться, по слѣдуетъ 
дополнить, что и улучшеніе дорогъ будетъ находиться въ забвеніи, если госу¬ 
дарство будетъ строить, эксплоатировать пли даже только гарантировать же¬ 
лѣзныя дороги. 

Бъ № 5 «Аппаіез Лез Ропіз еі СЬаиззбез», за 1880 г., помѣщена статья 
инженера Парапдвера «О главныхъ путяхъ сообщенія или движеніи торговли и 
о'правилахъ, которыми нужно руководствоваться при проведеніи новыхъ путей». 
Статью эту можпо рекомендовать всѣмъ интересующимся пользою новыхъ путей 
сообщенія. 

Изъ доклада французскаго министра внутреннихъ дѣлъ отъ 22-го іюля 
1869 г. видно, что, несмотря па существованіе во Франціи до того временя 
102.555 кпломет. шоссе, па слѣдующее десятилѣтіе для постройки 137.281 кило¬ 
метра повыхъ шоссе ассигновано было 585 мил. франковъ. 

3 ) «Зап. Кавказ, отд. Гус. тех. общ.», т. XI 1878—79 г. 


уже начинать строить, принимая въ соображеніе результаты наблю¬ 
деній надъ измѣнчивостью торговаго движенія при взаимнодѣйствіи 
различныхъ путей сообщенія, сдѣланныхъ въ иностранныхъ госу¬ 
дарствахъ. Конструкція предположенныхъ къ построенію шоссе 
должна удовлетворять требованіямъ техническимъ, а ширина ихъ, 
направленіе, первоначальная стоимость построенія и стоимость 
ремонта въ будущемъ — соотвѣтствовать величинѣ, направленію и 
характеру торговаго движенія. По начертаніи сѣти шоссе въ данной 
мѣстности, правильность которой помыслима безъ картъ торго¬ 
ваго движенія, подобныхъ издаваемымъ въ Германіи и Франціи, 
слѣдуетъ начипать съ улучшенія питательныхъ проселочныхъ 
грунтовыхъ дорогъ, что удешевитъ предназначенную къ постройкѣ 
линію шоссе и увеличитъ ея доходность. 

Если построенію сѣти шоссе но будетъ предшествовать все¬ 
стороннее изученіе мѣстности, то . мы достигнемъ отрицательныхъ 
результатовъ, и, взамѣнъ предполагаемаго увеличенія производи¬ 
тельности края, получимъ его обѣднѣпіе. 

Наша техническая литература, сравнительно съ западпыми, 
крайне бѣдна сочиненіями по части постройки и содержанія 
въ исправности различнаго рода шоссейныхъ и грунтовыхъ до¬ 
рогъ, между тѣмъ какъ въ подобныхъ сочиненіяхъ крайне нуж¬ 
даются земства, сельскіе хозяева и служащіе земству техники 3 ). 
Бъ Германіи, не говоря о многочисленныхъ замѣткахъ и статьяхъ 
въ журналахъ, ежегодно появляются сочиненія и брошюры по 
проектированію, построенію и ремонту шоссе и груптовыхъ до¬ 
рогъ, написанныя или для техниковъ, или-жѳ исключительно для . 
сельскихъ хозяевъ *). 

Въ виду такого грустнаго положенія нашего дорожнаго дѣла, 
нельзя по радоваться просвѣщенной заботливости Кавказскаго 
отдѣленія Русскаго техническаго общества, которое, въ лицѣ сво¬ 
его предсѣдателя, не перестаетъ обращать впиманіе тѣхъ, кому 
вѣдать надлежитъ, па неотложную необходимость постройки новыхъ 
и лучшее содержаніе существующихъ шоссированныхъ земскихъ 
дорогъ па Кавказѣ. 

Съ вопросомъ объ улучшеніи дорогъ въ государствѣ тѣсно свя- 


3 ) Но улучшенію дорогъ въ журналѣ «М. Пут. Сооб» имѣются статі.и: т. 88, 
за 1863 г. - «Улучшеніе проселочныхъ дорогъ»; т. 25, за 1857 г. — «Лзслѣдо- 
наніе мѣръ для улучшенія зимнихъ дорогъ въ Россіи» Каэнакопа; «Практическія 
замѣтки но строительной части» А. И. Штукенбсрга, помѣщенныя первона¬ 
чально въ журналѣ «М-ва П. С.» за 1866—57 г. и затѣмъ изданныя отдѣльной 
книгой. 

Въ том!, же журпалѣ за 1858 г., .М* 6, интересна статья г. Поплавскаго, «О 
производствѣ взысканій для желѣзныхъ дорогъ»; въ т. 46 за 1865 г., — «Обзоръ 
способовъ для содержанія шоссированныхъ путей>, съ нѣмецкаго, А. Штукен- 
берга, п упомянутая выше статья Е. Головачева. 

Заслуживаетъ также полнаго вниманія брошюра «Мостовыя въ главныхъ 
городахъ Западной Европы» Петунникова, Москііа, 1876 г. Брошюра эта со¬ 
ставляетъ отчетъ о поѣздкѣ заграницу, предпринятой авторомъ по порученію 
Московской городской думы. 

4 ) Изъ вновь вышедшихъ сочиненій можно обратить впиманіе дорожныхъ 
техниковъ на слѣдующія: 

«Біе ЕгшіЦекшр Лгг БигсМийЗргоііІе шіі Ъезопсіегсг В< гііекзіеіііщнпе Лег 
(теЫг{Т5- ипЛ ^іІЛЬасЬе» ЬшЬѵі^ ТііГепЬасІіег, ЧУіеп, 1879 г. Задачей автора 
было составленіе практическаго руководства для дорожныхъ техниковъ, но, къ 
сожалѣнію, не смотря па излишнюю даже полноту по нѣкоторымъ вопросамъ, это, 
очень интересное и въ высшей степени полезное, сочиненіе не содержитъ въ 
себѣ рѣіпепія самаго важнаго вопроса: о способахъ опредѣленія величины отвер¬ 
стій для мостовъ п трубъ. 

<ЬапЛлѵігІзсЬаШісЬег ѴѴе^е- ипЛ ВгйскепЬаи» Бг. Р. ЗсЬиЬеіЧ, Вегііп, 
1878 г. Сочиненіе это, назначенное для слушателей земледѣльческой академіи, 
сельскихъ хозяевъ и дорожныхъ техниковъ, хотя и не лишено многихъ недо¬ 
статковъ, но заслуживаетъ вниманія. 

«ѴогагЬеіІеп ЕгЛ-Зігавзеп-ОгипЛ ипЛ ТиппеІЬаи эо лѵіе Сопзігисііон Лег 
8Шг- ипЛ РиНегшаиегн». ЕЛш. ІІеиБІп^ег. Ьеіриі#, 1880 г. По выходѣ 2-го 
тома, сочиненіе это будетъ представлять сборпикъ обширныхъ статей извѣстныхъ 
германскихъ инженеровъ по всѣмъ вопросамъ дорожной техники. 
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занъ вопросъ о наивозможно-болыпемъ развитіи дорожно-техниче¬ 
скаго образованія. Даже въ Германіи, какъ говоритъ профессоръ 
политехнической школы въ Брауншвейгѣ — Альбургъ (Бег Зігаз- 
зепЬан шіі ЕіпзсЫизз бег СопзЬгисПоп «іег ЗЬгаззепЪгйскеп. 
Вгаипзсіиѵеіо-, 1870 г.), <недостатокъ техническихъ школъ сдѣ¬ 
лался въ настоящее время, сравнительно съ Франціей, весьма ощу¬ 
тителенъ, и могли-бы быть сбережены огромныя суммы, ежѳли-бы 
Германія раньше подумала объ образованіи техниковъ>. 

Въ настоящей замѣткѣ мы желаемъ напомнить читателямъ 
< Зодчаго> исторію дорожнаго дѣла и кратко изложить общія 
условія, которыя слѣдуетъ имѣть въ виду при проектированіи, 
построеніи и ремонтѣ шоссированныхъ путей. 

Историческое развитіе дорожнаго строительства. 

Культурные народы, какъ ассиріяне, персы, китайцы и др., 
пользовались искусственными дорогами въ весьма глубокой древ¬ 
ности. Дороги собственно въ Китаѣ 5 ) не только тщательно по¬ 
строены и ремонтируются, но даже снабжены зданіями для защиты 
путешественниковъ и гостинницами. 

Во времена болѣе близкія къ намь, и потому болѣе для насъ 
интересныя, были устроены при императорахъ римскія дороги, о 
протяженіи которыхъ мы можемъ судить но картамъ Пѳтингера 
(Реійп^егзсііе Таіеіп) и объ ихъ конструкціи по остаткамъ, откры¬ 
тымъ въ различныхъ мѣстахъ и существующимъ до настоящаго 
времени въ исправности. 

Римскія дороги, бывшія по большей части дорогами воен¬ 
ными , шли. въ числѣ 29, изъ Рима къ 113 провинціямъ государства 
и были соединены между собою поперечными дорогами. Ихъ общая 
длина доходила до 78000 километр. Конструкція полотна отличается 
чрезвычайною прочностію, которая въ настоящее время на земскихъ 
дорогахъ болѣе не практикуется. Римлянамъ не было извѣстно наше 
искусство съемки. Направленіе дороги по большей части слѣдовало 
прямой линіи, не обращая вниманія на, естественныя препятствія; 
глубокіе овраги переходили насыпями и віадуками, а большія воз¬ 
вышенія уничтожались выемками. Подобныя работы, само собою 
разумѣется, требовали громадныхъ издержекъ, не дѣлая дорогъ 
нисколько удобнѣе нашихъ современныхъ. Излишняя, сравни¬ 
тельно съ современной, прочность конструкціи полотна дороги 
обусловливалась незнаніемъ римлянами правилъ постояннаго ре¬ 
монта, а частію невозможностію производить его въ мѣстахъ, мало 
населенныхъ или-же обитаемыхъ враждебными племенами. Типъ 
государственныхъ римскихъ дорогъ показанъ на чер. 1 . 

Вблизи большихъ городовъ, по бокамъ дорогъ римляне устраи¬ 
вали тротуары (чер. 2), отдѣленные отъ дороги каменными стѣн¬ 
ками. Какъ тротуары, такъ и средняя часть полоша служили 
для общей ѣзды; войска шли только по средней части полотна. 

Дорога строилась: 1) изъ одного или двухъ рядовъ камней, 
уложенныхъ на цементѣ, Зіаіішіеп а\ 2) слоя щебня б на це¬ 
ментѣ, Кисіііз; 3) пастилки обтесанными 4, б или 7-угольнымн 
камнями д, Зшппшш сіогзшп, ул оженн ыми по цементу на нѳот- 
вердѣвшемъ еще слоѣ второго ряда. Между вторымъ и верхнимъ 
слоями встрѣчается иногда 3-й рядъ, Шісіеиз, изъ голышей на 
свѣжегашенной извести. Иногда вмѣсто этого ряда укладывали 
большіе валуны, наз. 8шшпа сгизіа. 

Въ области Мозеля (чер. 3) онѣ состоятъ: изъ слоя пласти¬ 
нокъ известняка, отъ 25 до 30 сайт, толщиною, уложенныхъ на 
цементѣ, второго слоя, отъ 10 до 12 сайт, толщиною, изъ плотно 
утрамбованной глины, третьяго слоя изъ раздробленнаго извест¬ 
няка въ 45 сайт, толщиною, и верхняго четвертаго—изъ хряща 
на цементѣ, по краямъ около 20 сайт., а въ срединѣ 30 сайт, 
толщиною. Толщина мостовой превосходитъ, такимъ образомъ, 
метръ, тогда какъ въ настоящее время мы довольствуемся значи¬ 
тельно меньшею толщиною шоссейной коры и отъ употребленія 
цемента отреклись совершенно. 

Съ паденіемъ римскаго могущества распались и римскія до¬ 
роги. Никто не думалъ объ ихъ поддержаніи, и потому нечего 
удивляться, что отъ этихъ громадныхъ сооруженій до нашего вре¬ 
мени уцѣлѣли только жалкіе остатки, служащіе соединительными 
путями, нолевыми дорогами и нигдѣ не играющіе роли главныхъ 
торговыхъ путей. 

Дороги среднихъ вѣковъ. Въ средніе вѣка дорожное строитель¬ 
ство было почти въ полномъ забвеніи; при слабой торговлѣ того 
времени, когда кладь перевозилась въ большинствѣ случаевъ на 


А <0 порядкѣ почтовыхъ сообщеній въ Кнтаѣ> см. <Статистическое описаніе 
Китайской Иынеріи>, Іоакинфа. Петербургъ, 1842 г. 


вьючныхъ лошадяхъ, а люди путешествовали верхомъ, дороги 
были не такъ необходимы, какъ теперь. Кромѣ того, былъ полный 
недостатокъ въ опытныхъ дорожныхъ строителяхъ, и если шла 
мѣстами по этимъ дорогамъ большая торговля, то транспортиро¬ 
ваніе кладей производилось съ величайшею медленностію, благодаря 
общему дурному положенію торговыхъ путей. Какъ объ исключеніи 
слѣдуетъ упомянуть, что въ Италіи, въ цвѣтущее время возрож¬ 
денія, были мѣстами проложены дороги съ одеждою изъ тесан¬ 
наго камня, такъ что Лукреція , Борджія (1502 г.) могла уже 
пользоваться во время путешествій экипажами вмѣсто носилокъ. 

Бъ Германіи нѣкоторые города, какъ Дрезденъ и Аугсбургъ, 
были вымощены тесаннымъ камнемъ, но ремонтировка этихъ мосто¬ 
выхъ, вслѣдствіе многочисленныхъ политическихъ неурядицъ, была 
крайне недостаточна. 

Въ XVII столѣтіи въ Австріи и Франціи дѣлали въ незначи¬ 
тельномъ количествѣ весьма крѣпкія одежды дорогъ, и это, по¬ 
жалуй, было необходимо въ то время, когда не былъ введенъ пра¬ 
вильный порядокъ ремонта. 

На черт. 4 представленъ образецъ древнихъ французскихъ и 
австрійскихъ дорогъ. По выровненному земляному полотну укла¬ 
дывали 2 или 3 ряда большихъ плоскихъ камней и на нихъ, 
подъ верхній слой одежды изъ мелко разбитыхъ голышей, укла¬ 
дывали слой, толщиною вь нѣсколько дюймовъ, изъ плотно утрам¬ 
бованнаго каменнаго щебня. Толщина одежды но краямъ дороги 
была около 2 ф., а посрединѣ 3 ф. 

Дороги новаго времени. Первыя улучшенія торговыхъ путей мы 
находимъ во Франціи, гдѣ въ XVIII столѣтіи, при Людовикѣ XV, 
было проложено въ сѣверныхъ провинціяхъ отъ 20000 до 25000 
километровъ новыхъ дорогъ. Рѳмоптъ государственныхъ дорогъ 
производился натуральною повинностію, причемъ но обращали 
вниманія на экономію; недоставало также правильнаго проекти¬ 
рованія, которое явилось только послѣ 1750 г., когда назначены 
были первые дорожные строители. Постройка дорогъ подвинулась 
значительно между 1800 —1812 годами при Наполеонѣ I, который, 
въ видахъ облегченія военныхъ движеній, проложилъ дорогъ на 
277 мил. фр. (Альпійскія дороги чрезъ Симплонъ и Мон-Сѳни 
въ томъ числѣ стоили 16 мил. фр.). Въ новѣйшее время въ этомъ 
направленіи сдѣлано весьма много, такъ что Франціи относительно 
дорогъ не остается ничего болѣе желать. 

Одна изъ практикующихся заграницею въ настоящее время 
системъ, состоящая въ укладкѣ нижняго слоя, или основанія, изъ 
крупныхъ камней и сверхъ его другого — изъ щебня, при общей 
толщинѣ обоихъ слоевъ отъ 30 до 40 сан г., введена около 1775 года 
французскимъ инженеромъ Тресагѳ. Наставленія его относительно 
порядка содержанія шоссе заслуживаютъ и теперь еще полнаго 
вниманія. 

Въ то время какъ во Франціи постройка дорогъ производится 
по преимуществу правительствомъ, въ Англіи по большей части 
онѣ строятся или гражданскими, или торговыми обществами, взяв¬ 
шими постройку дорогъ въ свои руки. Но неимѣнію нужнаго числа 
теоретически образованныхъ дорожныхъ строителей, англійскія до¬ 
роги далеко уступаютъ въ исполненіи и изяществѣ дорогамъ фран¬ 
цузскимъ. Въ самомъ началѣ настоящаго столѣтія англійское пра¬ 
вительство взяло, отчасти, это дѣло въ свои руки и между инже¬ 
нерами, построившими настоящія искусственныя дороги, слѣдуетъ 
упомянуть Тѳльфорда, извѣстнаго строителя висячаго моста надъ 
мѳнайской дорогой, и Макъ-Адама, предложившаго въ 1820 году 
устраивать шоссе изъ одного только слоя мелкаго щебня; устраи¬ 
ваемыя по этому типу мостовыя называются макадамизированпыми. 

Въ Германіи и Австріи постройка правильно устроенныхъ до¬ 
рогъ относится почти вся къ пынѣшнѳму столѣтію, и въ настоящее 
время еще много остается желать какъ въ отношеніи улучшенія, 
такъ и распространенія сѣти дорогъ. 

Въ Россіи дороги оставались безъ устройства до царствованія 
Императора Александра I, учредившаго въ 1809 г. управленіе 
путей сообщенія. Постройка шоссе началась съ 1817 года между 
Москвою и Петербургомъ. Въ 1833 году Императоромъ Николаемъ 1 
начертана была цѣлая сѣть шоссейныхъ сообщеній, опредѣленная 
по закону 24-го марта 1833 года. Законъ этотъ вмѣстѣ съ тѣмъ 
установилъ основныя правила объ устройствѣ и содержаніи дорогъ 
въ государствѣ^ раздѣливъ всѣ дороги имперіи на пять классовъ: 

1) дороги главныхъ сообщеній или государственныя; 2) дороги 
большихъ сообщеній; 3) дороги обыкновенныхъ сообщеній изъ гу¬ 
берніи въ губернію; 4) дороги уѣздныхъ торговыхъ и почтовыхъ 
сообщеній, и 5) дороги сельскія и полевыя ’). 

*) Желающимъ ближе ознакомиться съ исторіею построенія нашихъ шоссе 




До 1872 г. всѣ шоссейныя дороги находились въ- завѣдываніи 
министерства путей сообщенія, а послѣ часть ихъ передана была 
земствамъ. Къ концу 1880 г. протяженіе шоссейныхъ дорогъ въ 
Россіи простиралось до 13.414 верстъ, въ Пруссіи— 32.000 верстъ, 
а во Франціи 281.500 верстъ. 

Шоссированныхъ дорогъ уѣздныхъ торговыхъ сообщеній, не 
считая земскихъ шоссе въ Царствѣ Польскомъ, у насъ почти не 
существуетъ, если не считать попытокъ Бессарабскаго земства, 
устроившаго шоссе изъ гравія, по берегу р. Прута, которое было 
окончено въ 1877 году на пространствѣ 20 верстъ между Кошу- 
лянами и пограничнымъ мѣстечкомъ Новоеелицы. Земскія шоссе 
Царства Польскаго, находящіяся въ завѣдываніи губернскихъ прав¬ 
леній, при ширинѣ щебепочной насыпи въ 2 саж. и съ основа¬ 
ніемъ изъ песчанаго слоя, имѣютъ протяженіе до 4000 верстъ, 
строятся ежегодно по мѣрѣ накопленія средствъ, значительно облег¬ 
чаютъ торговое движеніе въ краѣ, но постройка ихъ со стороны 
технической оставляетъ желать многаго, такъ какъ онѣ строятся 
и ремонтируются посредствомъ подряда съ торговъ. 

Основанія торговаго расчерчиванія. 

Не говоря о подробностяхъ производства техническихъ изы¬ 
сканій, достаточно извѣстныхъ дорожнымъ техникамъ, слѣдуетъ 
только замѣтить, что для облегченія ихъ необходимо было-бы 
имѣть топографическія карты въ большемъ масштабѣ, чѣмъ тотъ, 
который принятъ для нашихъ военно-топографическихъ картъ. 
Онѣ составлены въ масштабѣ Ч ѵ1 - от) и не даютъ нигдѣ высотъ 
поверхности земли относительно уровня моря. Бо французскихъ 
картахъ генеральнаго штаба, изданныхъ въ масштабѣ Ѵ воооо , назна¬ 
чены кривыя пересѣченія поверхности земли горизонтальными плоско¬ 
стями чрезъ каждые о метровъ, и имѣются отмѣтки многихъ постоян¬ 
ныхъ точекъ, отнесенныя къ уровню моря. Карта Шѳрскаго депар¬ 
тамента, составленная извѣстнымъ кондукторомъ дорогъ и мостовъ 
во Франціи Бурдалу въ масштабѣ 1 / 50000 , имѣетъ на каждомъ 
гектарѣ 4 постоянныя, отнесенныя къ уровню моря, отмѣтки по¬ 
верхности земли. Вслѣдствіе указанныхъ недостатковъ топографи¬ 
ческихъ картъ, безусловно необходимо, до начатія окончательныхъ 
изысканій, производить летучую нивеллировку, весьма полезную 
въ каждой нѣсколько затруднительной мѣстности, хотя отъ нея и 
нельзя ожидать точныхъ результатовъ. Для соображенія, въ примѣ¬ 
чаніяхъ помѣщается извлеченіе изъ инструкціи 7-го мая 1871 года 
относительно составленія проектовъ постройки дорогъ въ Пруссіи'). 


можно указать на статью В. Казпакова <Обзоръ желѣзнодорожной сѣтн>, помѣ¬ 
щенную въ т. 18 журнала <М-ва II. С.>, за 1871 г. 


') Извлеченіе изъ инструкціи 7-го мал 1871 г. относительно состав¬ 
ленія проектовъ постройки дорогъ въ Пруссіи. 

§ 1. Къ каждому проекту пути прилагаются карты: 

a) Общая карта. 

b) Спеціальные ситуаціонные планы н сдѣланные на случай. 

c) Детальные планы. 

§ 2. (Общія карты). Общая карта составляется въ масштабѣ отъ 
1 : 20000 до 1 : 200000; для этой цѣлп служатъ, ежели только таковыя 
имѣются въ продажѣ, хорошія существующія карты, или вычерченныя 
въ указанномъ масштабѣ выкопировки. 

Въ эту каргу вносятся всѣ сходящіяся линіи, всѣ главныя станціи 
по линіи пути ц'узловые пункты нлн-же существующія соединительныя 
вѣтви съ построенными уже дорогами. 

§ 3. (Спец. сит. планы). Спеціальнымъ ситуаціоннымъ планомъ назы¬ 
вается планъ: 

a) изображающій собою только проектъ дороги, въ масштабѣ 1 : 5СКХ) 
натур, величины; 

b) если онъ одновременно служить картой отчужденія, то къ нему 
прилагается въ томъ-же масштабѣ карта полей п угодій или кадастровая 
опись; 

c) если онъ служитъ для представленія бчень трудной ситуаціи, какъ 
папр. при переходахъ чрезъ мѣстечки, пли на планахъ, должѳнствущихъ объ¬ 
яснить положеніе принадлежащихъ къ дорогѣ большихъ мостовъ или встрѣ¬ 
чающихся жплпщъ дорожной службы, въ масштабѣ 1 : 1000, пли, если со¬ 
отвѣтствующіе планы существуютъ, то таковые могутъ быть приняты 
въ основаніе въ масштабахъ отъ 1 :625 до 1:125о. 

При составленіи подъ а п Ь означенныхъ картъ, подробное геометри¬ 
ческое означеніе требуется только для предметовъ важныхъ по ихъ зна¬ 
ченію, какъ дороги искусственныя и естественныя, желѣзныя дороги, 
водные бассейны, мосты, каменные мосты, залежи хряща, распредѣленіе 
земледѣлія, границы всѣхъ родовъ, если представляемая ситуація не имѣетъ 
никакихъ другихъ цѣлей и если имѣющіяся на лицо карты имѣютъ доста¬ 
точно большой масштабъ, пли если таковыя могутъ быть добыты съ трудомъ. 

Во всѣхъ остальпыхъ случаяхъ дѣлается выборка изъ существующихъ 
картъ и въ пен, согласно съ обстоятельствами, представляемыми на по¬ 
дробной картѣ, должно означить ситуацію достаточной ширины, покрайней 
мѣрѣ на 100 метровъ съ каждой стороны проектируемаго пути. 

Все существующее на ситуаціонномъ планѣ наносится тушью, все отно¬ 
сящееся къ проекту — киноварью, и таким и-же красками надписывается. 


Во Франціи инженеры большею частію руководятъ только общимъ 
ходомъ изысканій, а всѣ геодезическія работы производятся осо¬ 
быми спеціалистами — съемщиками, занимающимися единственно 
изысканіями въ полѣ. Этотъ, такъ сказать, фабричный способъ 
изысканій выгоденъ тѣмъ, что инженеръ, освобождаясь отъ меха- 


Мѣстности означаются принятыми красками, старыя дороги блѣдно¬ 
коричневой и новый путь, гдѣ онъ наносится въ полную ширину, — блѣдно- 
красной краской. Обыішовепно-же проектируемый путь означается сре¬ 
динной его линіей. 

Эта срединная лппія дѣлится на станціи по 100 метровъ длиною, на 
лѣвой сторонѣ при начальной точкѣ ставится О и направо идутъ прибы¬ 
вающія числа. Кромѣ того, чрезъ каждые 50 мотровъ отмѣчаются проме¬ 
жуточные пункты. Киждая десятая станція, какъ главная, означается но 
порядку римскими цифрами. Дороги болѣе 5000 метровъ раздѣляются на 
секціи, раздѣляющіяся или цѣлыми станціями или границами отдѣльныхъ 
строящихся (земскихъ) обществъ. Станціи идутъ свопмъ порядкомъ черезъ 
границы 

§ 4. (Продольный профиль). Продольный профиль, показывающій вер¬ 
тикальное сѣченіе проектируемаго пути по срединной его линіи, опредѣ¬ 
ляется нивеллпровкой этой линіи и означается при соблюденіи слѣдую¬ 
щихъ правилъ: 

a) Длины означаются но масштабу имѣющихся ситуаціонныхъ плановъ 
обыкновенно 1:5000 натур, величины. 

b) Высоты — ко масштабу въ 25 разъ большему, т. е. 1 :200; такъ что 
5 мм. соотвѣтствуютъ одному метру. Болѣе двухъ десятичныхъ знаковъ не 
отмѣчаютъ. 

c) Означеніе станцій идетъ слѣва на право, какъ и на срединной линіи 
пути въ ситуаціонномъ планѣ такимъ-же образомъ. 

сі) Раздѣленіе на секціи, отсюда вытекающее линейное изображеніе 
узловыхъ пунктовъ продольнаго профиля и собраніе многихъ секцій. 

е) Если пивѳллнровка будетъ продолженіемъ уже утвержденной старой 
нивеллпровки. то должно начинать новую отъ ближайшей постоянной точки 
старой. 

8) Нормальная горизонтальная прокладывается около 10 метровъ ниже 
глубочайшаго пункта и относится, по возможности, къ одному изъ извѣст¬ 
ныхъ постоянныхъ пунктовъ въ мѣстности, плп къ нулевому пункту глав¬ 
наго пегѳля. Положеніе высоты этой горизонтали противъ обозначенной 
постоянной точки обозначается на продольномъ профилѣ. 

Ь) При значительной разницѣ высоты, для легчайшаго обзора прово¬ 
дятся параллельныя линіи въ разстояніи 10 метровъ надъ нормальной го¬ 
ризонтальной, означая во всякомъ случаѣ числа ординатъ на нормальной 
горизонтали. 

і) Положеніе высотъ мѣстности наносится по высотѣ вершины нипел- 
лнрнаго кола, каковая присоединяется поэтому къ высотѣ мѣстности. 

Для обозначенія нпвѳллирпаго кола вбивается особый станціонный колъ. 

k) Иивеллировочпыѳ пункты, обусловленные неровностями мѣстности 
между цѣлыми и половинными станціями, не означаются отдѣльными ну¬ 
мерами, но означаются по ихъ удаленію отъ предыдущей станціи. 

l) Ординаты главной станціи означаются болѣе черными, другихъ стан¬ 
цій и промежуточныхъ пунктовъ— слабочерными линіями. Линіи мѣстности 
означаются сильно черною краскою, линіи плана дороги — крѣпкой киноварью 

Подъ нормальной горизонтальной означаются въ особыхъ рядахъ 
свойства почвы краскою и надписями, а отношенія уклоновъ — красными 
цифрами. Вблизи надъ нормальною горизонтальною означаются въ пра¬ 
вильномъ п ясномъ порядкѣ разстоянія станцій п промежуточныхъ пунк¬ 
товъ п надъ ними, вдоль линій ординатъ, ординаты мѣстности — черною 
краскою, надъ ними расположенныя ординаты плана — киноварью. 

ш) Во всѣхъ водныхъ бассейнахъ, пересѣкающихъ или касающихся 
проектирован пой линіи пути, обозначаютъ кромѣ дна, по возможности, точпо 
найденныя высоты высокихъ н низкихъ водъ. Глубина болотъ означается 
по спеціальнымъ изысканіямъ. Равнымъ образомъ означаютъ мосты, про¬ 
токи для воды, цоколи и вышину карнизовъ смежныхъ зданій и другихъ 
предметовъ, входящихъ въ соображеніе. 

п) Выемки надъ проектируемой линіей плана означаются черноватымъ 
цвѣтомъ, насыпи ниже ея —краснымъ цвѣтомъ. 

о) Подошвы боковыхъ рвовъ означаются только тогда, когда ихъ 
уклоны разнятся отъ уклоновъ дороги, а именно: идущій по правой сто¬ 
ронѣ — синей линіей, по лѣвой—синимъ пунктиромъ. 

р) Абсолютная высота выемыі надписывается въ числахъ подъ линіей 
плана черной краской, н насыпи надъ линіей плана — киноварью и озна¬ 
чается въ круглыхъ числахъ двумя десятичными знаками. 

і;) Всѣ по линіи дороги строящіяся сооруженія, какъ водостоки и т. п., 
обозначаются особеннымъ образомъ киноварными линіями и надъ линіей 
плана подъ обозначеніемъ ихъ ширины именуются такой-жо подписью. 

Пространство и названіе перерѣзанныхъ мѣстечекъ означается подъ 
линіей плана. 

§ 5. (Поперечный профиль). Поперечные профили снимаются на тѣхъ 
мѣстахъ продольнаго профиля, подъ прямымъ угломъ съ средне ной линіей 
плана дороги, на которыхъ встрѣчаются значительныя измѣненія поверх¬ 
ности, плп смежныя зданія, стѣны, отходящія въ сторону дороги, заслужи¬ 
вающія вниманія при опредѣленіи высоты плана. 

Поперечный профиль означается но масштабу высоты продольнаго про¬ 
филя, т. е. 1 : 2<Ю пат. величины. 

Въ срединѣ надъ каждымъ поперечнымъ профилемъ означается черной 
арабской цифрой нумеръ относящейся къ нему станціи н подъ каждымъ про¬ 
водится горизонтальная, отъ которой идутъ ординаты профиля. .Ординаты, 
идущія чрезъ точку пересѣченія послѣдняго съ срединной линіей плана, 
означены сильнѣе и надписаны числами высотъ продольнаго профиля 
! • характеристическими красками. 

Обыкновенно поперечные профили чертятъ черными линіями па обык¬ 
новенной, сброшюрованной въ тетради, бумагѣ, а проектные поперечные 
профили дороги — красными линіями. Поверхность плана означается всегда 
прямою горизонтальною линіею. 




— 38 — 


ническаго труда, имѣетъ возможность большую часть времени 
посвятить важнѣйшимъ занятіямъ. Подобныхъ съемщиковъ легко 
было-бы образовать изъ землемѣровъ и молодыхъ людей, окончив¬ 
шихъ курсъ въ гимназіяхъ и нѳокончившихъ курса въ высшихъ 
спеціальныхъ заведеніяхъ. 

Предварительно производства изысканій слѣдуетъ опредѣлить 
направленія линіи пути на основаніи коммерческихъ соображеній. 

Явилась, положимъ, надобность соединить дорогою два пункта 
А а В (см. черт. 5), причемъ можетъ продставиться вопросъ, 
какія промежуточныя станціи ввести въ этотъ путь, или-жѳ, въ 
виду избѣжанія большаго удлиненія пути, на сколько къ нимъ 
приблизиться. Вмѣсто прямой АВ, необходимо и цѣлесообразно 
будетъ построить ломанную Ас ВВ, доходящую до многолюдныхъ, 
но слишкомъ удаленныхъ мѣстъ, и соединиться съ другими, болѣе 
удаленными или малоторговыми мѣстами побочною вѣтвью Сс. 
Направленіе пути считается правильнымъ, если сумма годовыхъ 
расходовъ на главную и боковыя дороги будетъ наименьшею. Эти 
годовые расходы состоятъ изъ: 1 ) процентовъ на капиталъ для 
постройки; 2 ) стоимости годичнаго ремонта, и 3) издержекъ пе¬ 
ревозки кладей н путешественниковъ но пути и его вѣтвямъ. 

Строительный капиталъ опредѣляется по точной генеральной 
смѣтѣ; стоимость ремонта, съ большой приблизительной точностію, — 
по другимъ путямъ, находящимся въ одинаковыхъ съ даннымъ 
условіяхъ въ торговомъ и строительномъ отношеніяхъ; издержки 
перевозки — по статистическимъ даннымъ, при трудности- же со¬ 
биранія коихъ и неточности, лучше — по сравненію съ другими, 
одинаково расположенными мѣстами, тѣмъ болѣе, что въ совер¬ 
шенной точности такого опредѣленія нѣтъ надобности. Лауигардтъ 
даетъ (ЗеіізсІігіА; (іез Ъаппоѵ. АгсЬ. ітб Іп§. Ѵег. 1872 г.), 
общее рѣшеніе приведеннаго выше вопроса. 

Дорога, пролагаемая отъ А къ В (чер. 6 ), должна пройти чрезъ 
С, мѣсто ведущее торговлю съ обоими сказанными. Этому требо¬ 
ванію удовлетворяетъ д АВС , но мы должны найти кратчайшій 
путь, повернувъ вмѣсто прямой АВ въ сторону къ О, и отъ 0 про¬ 
вести побочную вѣтвь ОС. Остается опредѣлить положеніе точки 
О такимъ образомъ, чтобы годичныо расходы по линіямъ АоВ и 
о С были наименьшими. Если торговля каждаго изъ трехъ мѣстъ 
съ двумя остальными извѣстна, то можемъ, на основаніи выше¬ 
указанныхъ соображеній, опредѣлить годовые на километръ расходы 
для каждой вѣтви пути Ао, Во, Со и получить сумму 8: процен¬ 
товъ на капиталъ + стоимость ремонта + издержекъ перевозки. 
Означивъ эти расходы, на единицу длины отдѣльныхъ вѣтвей, 
буквами А, В, С и длину ихъ г, а, I, наше требованіе выра¬ 
зится уравненіемъ 

5 = Аг -{- Вз -|- Сі = тіпітшп. 

Если точка 0 удовлетворяетъ этому условію, то, при перемѣщеніи 
ея въ сторону на малую величину X, получимъ измѣненіе длины 
вѣтвей па д г, д а и д і, выражаемое уравненіемъ 

Ідг + Бд8+Сд< = 0. 

Если направленіе движенія X дѣлаетъ съ Аг уголъ о, то измѣненіе 
длины вѣтвей г, а, і получится изъ чертежа '(чер. 6 ). Вставивъ 
величины въ предыдущее уравненіе, получимъ общее уравненіе на¬ 
шихъ требованій 

А X сов (р + В X соз (о — у) -}- С X соз ((3 + 9 ) = 0. 

При измѣненіи величины угловъ, уравненіе будетъ измѣняться; такъ 
для <р = 90°, будетъ 

В зіп у — С зіп р = 0. 

Составивъ подобное уравненіе для а и [3, выведемъ положеніе: 
синусы угловъ расхожденія относятся между собою, какъ годовые 
на единицу длины расходы расходящихся путей. 

Въ проектѣ дороги, кромѣ того, всегда есть одинъ пли два нормальные 
профиля, показывающіе конструкцію каменпаго полотна съ ея измѣреніями, 
ширину тротуара, поперечный уклонъ, положеніе подпорныхъ стѣнъ, отко¬ 
совъ, деревьевъ и барьеровъ и т. п., въ масштабѣ 1 :10!) пат. величины. 

§ 8. (Общія постановленія). Всѣ карты и ситуаціонные планы, равно 
какъ и продольный профиль и чертежи постройки, снабжаются масштабами 
и линіей компаса. 

При каждомъ масштабѣ означается его отношеніе къ натуральной 
величинѣ. 

На всѣхъ чертежахъ кромѣ того означаются ясно важнѣйшія измѣренія. 

§ 9. Карты отчужденія и нивѳллировки, подлежащія строительной 
ревизіи, или нужныя для оффиціальнаго употребленія, ежели онѣ пѳ со¬ 
ставлены королевскими инженерами, должны быть провѣрены или присяж¬ 
ными землемѣрами или разсмотрѣны согласно предписаніямъ. 

Перев. Освальдъ. 


Такимъ образомъ, приходимъ къ простому геометрическому по¬ 
строенію. Если построимъ треугольникъ, котораго стороны равны 
торговымъ издержкамъ, то внѣшніе углы его будутъ искомыми 
углами расхожденія путей (чер. 7). 

Опишемъ около сторонъ треугольника АВС круги, вмѣщающіе 
въ себѣ опредѣленные ужо углы расхожденія, и точка ихъ пере¬ 
сѣченія (чер. 8) будетъ искомою точкою отправленія 0. 

Для примѣра положимъ, что два торговые пункта В и С 
должны быть соединены дорогою какъ между собою, такъ и со 
станціею А, причемъ часть дороги АО будетъ общею для обоихъ 
пунктовъ. 

Отъ В къ А и обратно проходитъ ежедневно 10000 тоннъ, 
отъ С къ А —7000 тоннъ и отъ В къ С —4000 тоннъ. Стои¬ 
мость постройки дороги 4000 руб. за километръ и ежегодный 
ремонтъ линій меньшаго движенія 75 р. на километръ, а линіи 
большаго движенія 175 р. Опредѣляя 4°/ 0 на капиталъ, стоимость 
перевозки кладей и проѣзжающихъ лицъ на тонну-километръ 
0,1 руб., получимъ общія торговыя издержки по формуламъ. 

А = 4000 . 0,04 + 175 -1- 17000 X 0,1 = 2035 руб. 

В = 4000. 0,04 + 75 + 14000 X 0,1 = 1635 > 

0 = 4000.0,04 + 75 + 11000 X 0,1 = 1335 > 

Разстояніе АВ= 6,9, ВС= 7,1, А 0=8 километрамъ. Положе¬ 
ніе узлового пункта 0, въ торговомъ треугольникѣ АВС, опредѣ¬ 
лится, какъ выше сказано и обозначится ближе къ А, если тор¬ 
говля пунктовъ В и О между собою будетъ сравнительно менѣе 
торговли этихъ обоихъ пунктовъ со станціею А. 

Ежели путь (чер. 9) между В и С уже устроенъ, то на слу¬ 
чай соединенія пунктовъ В и С съ А положеніе узлового пункта 
опредѣлится на основаніи слѣдующихъ соображеній. 

Узловой пунктъ, въ виду наименьшихъ для построенія дороги 
издержекъ, очевидно, долженъ быть на линіи ВС, и если его по¬ 
ложеніе выбрано вѣрно, 

ААг + В Аз + САі = 0, гдѣ Аг, Аз \\АІ малыя приращенія 
длины путей, вслучаѣ перемѣщенія пункта на малую вели¬ 
чину X. 

Подставляя въ уравненіе вмѣсто Аг, Аз и АІ величины ихъ, 
выраженныя въ зависимости оть угла а, получимъ: 

ВІ — СХ+ЛХсо$а = 0, оттуда 


Такимъ образомъ, въ зависимости отъ извѣстныхъ годовыхъ 
издержекъ опредѣлится положеніе углового пункта, который бу¬ 
детъ перемѣщаться по линіи СВ въ ту или другую сторону, 
смотря по величинѣ торговли между пунктами А и В между со¬ 
бою и со станціею С. Если А ведетъ одинаковую торговлю съ 
В и С — Соза = 0 и а = 90°. 

Въ рѣдкихъ, впрочемъ, случаяхъ придется строить дорогу, 
руководствуясь однимъ вышеприведеннымъ разсчѳтомъ, основан¬ 
нымъ на удовлетвореніи однѣхъ торговыхъ цѣлей. Подобные раз- 
счеты могутъ привести къ законосообразному рѣшенію вопроса о 
направленіи пути только въ равнинахъ, гдѣ не встрѣчается пре¬ 
пятствіи, какъ-то: рѣкъ, болотъ и проч. Свойства мѣстности во¬ 
обще имѣютъ первенствующее значеніе при опредѣленіи направ¬ 
ленія пути—особенно въ холмахъ, а еще болѣе въ горахъ. Ежели 
нельзя назвать закономъ, то во всякомъ случаѣ признается общимъ 
правиломъ, что дороги въ пересѣченной мѣстности слѣдуютъ 
всегда паправлѳпію долинъ. Въ такого рода мѣстностяхъ нужно про- 
лагать путь по направленіямъ, опредѣленный ь точнѣйшими тех¬ 
ническими изысканіями, которыя въ этомъ случаѣ имѣютъ далеко 
большее зпачепіе, чѣмъ торговое расчерчиваніе. 

При проведеніи дорогъ очень часто выступаютъ на сцену 
обстоятельства, выходящія изъ сферы инженерныхъ задачъ, какъ 
напримѣръ, вклады различныхъ обществъ на постройку дороги, 
различныя цѣны грунта въ томъ или другомъ направленіи и пр. 
Всѣ эти обстоятельства также слѣдуетъ принимать во вниманіе 
и никогда не упускать изъ вида соображеній, касающихся торго¬ 
ваго движенія, такъ какъ таковое пренебреженіе ведетъ обыкно¬ 
венно къ тому, что мы, обременяя общества издержками, не 
приносимъ имъ проведеніемъ дорогъ соотвѣтствующей издерж¬ 
камъ пользы. 

Въ практикѣ рѣшеніе такихъ, повидимому трудныхъ, вопро¬ 
совъ по большей части облегчается тѣмъ, что общее направленіе 
дороги вообще опредѣляется настолько точно побочными обстоя¬ 
тельствами, или конфигураціей мѣстности, что не можетъ быть 
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«споровъ, а потому, если направленіе линіи пути опредѣлено, то 
вопросъ рѣшается путемъ техническимъ. 

Болѣе трудную задачу для инженера представляетъ проекти¬ 
рованіе соединенной большой сѣти дорогъ по мѣстности, еще 
вовсе не имѣющей таковыхъ. Коммерческое расчерчиваніе высту¬ 
паетъ здѣсь на первый планъ, такъ какъ является вопросъ, что 
нужно строить, а пе въ какомъ направленіи прокладывать от¬ 
дѣльныя линіи. Важнѣйшіе торговые пути строятъ прежде дру¬ 
гихъ, не упуская, разумѣется, изъ вида, цѣлой сѣти, потому что 
иначе явятся пути, сначала, повидимому, правильные, а по окон¬ 
чаніи постройки сѣти не цѣлесообразные. При проектированіи 
сѣти важнѣйшую роль играютъ узловые пункты,—тѣ мѣста, куда 
собираются подвозимые продукты, или складочныя мѣста, изъ 
которыхъ продукты развозятся далѣе, какъ желѣзно-дорожныя 
станціи, пристани и т. д. Отъ правильной сѣти требуется, чтобъ 
отъ каждаго мѣста, производящаго продуктъ, былъ самый крат¬ 
чайшій и удобнѣйшій путь къ узловому пункту, и путь • этотъ 
долженъ быть проектированъ тѣмъ болѣе тщательно, чѣмъ больше 
по немъ торговое движеніе. Округъ, относящійся къ узловому 
пункту, назовемъ торговымъ округомъ. Его дорожная сѣть должна 
состоять изъ лучеобразныхъ линій, расходящихся отъ узлового 
пункта, къ мѣстамъ производства. 

Кромѣ того, слѣдуетъ принимать во вниманіе торговлю отдѣль¬ 
ныхъ округовъ между собою, которая, главнымъ образомъ, огра¬ 
ничивается торговлею узловыхъ пупктовъ между собою, почему 
послѣдніе, помимо соединительныхъ вѣтвей между мѣстами малой 
торговли, должны быть соединены сѣтью треугольниковъ. 

Цѣлесообразно проектированная дорожная сѣть удовлетворяетъ 
обѣимъ этимъ цѣлямъ, имѣя соединительные пути между окру¬ 
гами, направленные такимъ образомъ, что они одновременно удо¬ 
влетворяютъ въ большинствѣ случаевъ торговлѣ малыхъ мѣстъ, 
проходя чрезъ пихъ, или соединяясь съ ними короткими побоч¬ 
ными вѣтвями. Если при этомъ будутъ получаться большіе тре¬ 
угольники, то разбиваютъ ихъ на меньшіе, и по обозначеніи ли¬ 
ній большой торговли, проводятъ линіи дорогъ для малой тор¬ 
говли. 

Въ странахъ гористыхъ путераздѣлы опредѣляются обыкно¬ 
венно направленіемъ кряжа горъ, а торговля чрезъ хребты по 
большей части весьма слаба, такъ что, если АВ (чер. 10) пред¬ 
ставляетъ собою такой кряжъ, то дороги большого торговаго 
движенія О'О 5 , 0,0„ 00 2 могутъ или вовсе не быть, а если нужно, 
то только одна изъ нихъ. 

Изъ разсмотрѣнія торговыхъ картъ, издаваемыхъ различными 
государствами, ясно видно, что вблизи узловыхъ пунктовъ тор¬ 
говля тѣмъ болѣе, чѣмъ значительнѣе городъ; что опа на неда¬ 
лекомъ разстояніи отъ него быстро упадаетъ, если между узло¬ 
выми пунктами проведена желѣзная дорога; что торговля слабѣе 
всего вблизи границъ торговаго округа и что, слѣдовательно, въ 
послѣднемъ случаѣ, устройство дорогъ нужно только въ слабой 
степени. Взаимнодѣйствіѳ дорогъ между собою, а также вліяпіе 
на движеніе по нимъ торговли, производимое желѣзными дорогами 
и водными путями сообщенія, можетъ быть изучено сопоставле¬ 
ніемъ ежегодно издаваемыхъ торговыхъ картъ. 

Чер. 11 изображаетъ выкопировку изъ торговой карты, гдѣ 
ширина заштрихованныхъ полосъ выражаетъ среднее дневное тор¬ 
говое движеніе въ количествѣ возовыхъ животныхъ. За масштабъ 
можетъ быть принято также количество передвигаемыхъ по дорогѣ 
грузовъ, но первый способъ графическаго обозначенія имѣетъ пре¬ 
имущество, такъ-какъ ширина шоссированной полосы проектируе¬ 
маго пути находится въ большой зависимости отъ количества про¬ 
ѣзжающихъ подводъ, чѣмъ отъ количества передвигаемыхъ по 
пути грузовъ. 

Если общее направленіе дорогъ обозначено, то, сообразно съ 
ожидаемой торговлей, мы приводимъ въ прямое и точное соотпо- 
шепіе къ ней издержки постройки и ремонта дороги. 

При проведеніи желѣзныхъ дорогъ разсчитывается, чтобы оста¬ 
вался чистый доходъ за погашеніемъ процентовъ на капиталъ, 
потраченный на постройку; но при проведеніи дорогъ обыкновен¬ 
ныхъ — о чистомъ доходѣ не можетъ быть рѣчи. Вопросъ можпо 
считать разрѣшеннымъ удовлетворительно, если мы приведемъ ко¬ 
личество шоссейнаго и мостового сбора въ соотвѣтствіе съ издерж¬ 
ками, по уплатѣ процентовъ на капиталъ и ремонтировку, поне¬ 
сенными заинтересованными въ постройкѣ дорогъ общинами. Вы¬ 
года, достигаемая проведеніемъ дороги, можетъ быть только тогда 
приведена въ ясность, когда мы сравнимъ издержки транспорти¬ 


рованія съ тонны, по проложенной дорогѣ къ извѣстному пункту, 
съ таковыми-же на которой либо изъ дорогъ существующихъ. 
Разница выразится въ количествѣ отправляемыхъ тоннъ. Обозна¬ 
чивъ чрезъ X длину связующаго пути, аХ ту часть длины, кото¬ 
рая принимаетъ на себя всю массу кладей (иди особъ) М, [3 — 
сбереженіе па фрахтѣ на тонну-километръ против ь прежняго 
пути, — годовое сбереженіе выразится: 

А = ,3 М . аХ . 

Если издержки постройки дороги на километръ обозначимъ а , 
стоимость ремонта километра пути— Ь, то х —годичный процентъ 
на капиталъ — получимъ изъ уравненія: 


х. аХ -}- Ь). = р . М . аХ ., откуда 

— ? • м • “ — ь - 
а . 


Что касается стоимости отдѣльныхъ боковыхъ вѣтвей, то из¬ 
держки на нихъ опредѣляются по детальнымъ предварительнымъ 
смѣтамъ, или по аналогіи съ другими подобными имъ дорогами. 

Издержки на ремоптъ дороги вообще увеличиваются съ воз¬ 
растаніемъ торговли, по если на первый планъ выступаютъ дру¬ 
гіе факторы, какъ-то: положеніе дороги, качество и цѣна имѣю¬ 
щагося каменнаго матеріала и т. д., то нерѣдко случается, что 
ремонтъ дорогъ большаго движенія обходится дешевле ремонта 
дорогъ слабаго движенія. Копѳчно, правильнѣе было-бы издержки 
ремоптировки вывести въ зависимости отъ постояннаго фактора — 
величины торговли М. но при затруднительности опредѣленія пе¬ 
ремѣнныхъ величинъ, мы должны довольствоваться простѣйшей 
формой уравненія. 

Беличина а зависитъ отъ того, какимъ образомъ развѣтвля¬ 
ются побочныя дороги; если нѣтъ развѣтвленій и промежуточныхъ 
станцій, а = 1, потому что всѣ грузы идутъ отъ одного конеч¬ 
наго пункта пути до другого. При существованіи промежуточныхъ 
станцій между коночными пунктами, о. будетъ находиться въ за¬ 
висимости и отъ разстояній этихъ станцій до коночнаго пункта 
пути и получится, если мы умножимъ количества товара на дли¬ 
ны пути и общую сумму раздѣлимъ на МІ. Если станціи распо¬ 
ложены равномѣрно, то а = 2 / 3 . 

Количество товара можно считать но числу жителей посадовъ, 
расположенныхъ возлѣ дороги, согласно съ практикою на другихъ 
дорогахъ,—по лучше по количеству ожидаемаго вывоза изъ каж¬ 
даго посада, фабрики, каменоломни, лѣса и т. д. 


Хотя опредѣленіе величины М довольно трудно, но опредѣле¬ 
ніе фрахтовыхъ сбереженій еще труднѣе. Бъ Германіи оцѣнива¬ 
ютъ это сбереженіе на равнинахъ въ 5,1 кон. серев., на центнеръ- 
милю, считая стоимость перевозки по шоссе—2,4 коп. сер., а на 
грунтовыхъ дорогахъ ‘7,5 к. сер. Бъ мѣстностяхъ холмистыхъ сбе¬ 
реженіе это убываетъ приблизительно на Ѵ 3 . Сюда слѣдуетъ при¬ 
бавить выгоду отъ сокращенія разстоянія до рынка но новому 
пути сравнительно съ старымъ, и если дорожная сѣть пройдетъ 
по мѣстностямъ, гдѣ нѣкоторые продукты, какъ-то: камень, строи¬ 
тельное дерево и нроч., возможно будетъ сбывать па рынокъ, то 
слѣдуетъ количество имѣющаго прибыть движенія ввести въ урав¬ 
неніе. 

Бъ виду разнообразія вліянія мѣстныхъ условій на проекти¬ 
рованіе какъ цѣлой сѣти, такъ и направленія составляющихъ ея 
путей, каждый отдѣльный случай слѣдуетъ обсудить отдѣльпо, 
если желаемъ получить возможно точные результаты. 

Для примѣра возьмемъ два случая: 

1 . Положимъ, въ сѣти дорогъ (чер. 10) по окончаніи построй¬ 
ки двухъ линій О-О., и 00 5 возникло большое торговое движеніе 
между пунктами 0 4 и 0 чрезъ пунктъ 0 Г> , является вопросъ — пѳ 
слѣдуетъ-ли соединить особымъ путемъ пункты 0 и 0 4 ? 

Издержки на километръ— а, ремонтъ— Ь, количество товаровъ, 
провозимое отъ 0* къ 0 —М и слѣдуетъ получить х°І° на затра¬ 
ченный капиталъ. Прямая 00і = I километровъ, 0*0г, — V к. м., 
ООз — I". Издержки транспортированія, положимъ, убавятся по а 
руб. на топпу-километръ, а всего на (V -)- Г — I) а; остающуюся 
на уплату °/ 0 сумму получимъ изъ уравненія. 


(Г -ф Г — 1) а — Ь 
а 


= или > или же < %°І 0 - 



— 40 — 


Если полученный результатъ будетъ < #°/ 0 , то тогда проведе¬ 
ніе прямой дороги отъ О къ 04 было-бы нецѣлесообразно. 

Вторымъ примѣромъ возьмемъ случай, что между 0 и 04 не 
существуетъ хорошаго нути и транспонтированіе кладей обходит¬ 
ся за тонну и километръ пути по ѵ. руб., при количествѣ движе¬ 
нія 31 тоннъ; задача новаго пути состоитъ въ томъ, чтобы при¬ 
вести издержки транспортированія съ тонны-километра къ р руб., 


съ тѣмъ, чтобы сбереженіе составляло а — ,3 = а' руб. съ тонны- 
километра. Проценты, которые освободитъ новая дорога, будутъ 
опредѣлены изъ уравненія 


Инженеръ-архитекторъ Освальдъ. 
(Продолженіе будетъ.) 


у^РЕСТНЫЙ 
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ЕТЕРБУРГЪ. 


Въ одномъ изъ прошлогоднихъ собраній Спб. Общества архи¬ 
текторовъ д. ч. о. А. Р. Гешвендъ познакомилъ Общество съ про¬ 
изводившеюся постройкою арестнаго дома, причемъ сдѣлалъ слѣ¬ 
дующее сообщеніе. Съ учрежденіемъ городского и земскаго само¬ 
управленія и съ введеніемъ судебныхъ уставовъ 1864 года, пра¬ 
вительство возложило на города и земства обязанность устраивать 
и содержать помѣщенія для приговариваемыхъ мировыми судьями 
къ аресту, но вмѣстѣ съ тѣмъ закономъ указаны на то и средства. 
Статья 27 устава о наказаніяхъ, налагаемыхъ мировыми судьями, 
опредѣляетъ, что и денежныя взысканія и деньги, вырученныя отъ 
продажи отобранныхъ вещей, поступаютъ, за исключеніемъ лишь 
случаевъ, въ уставѣ означенныхъ, въ земскій по каждой губерніи 
капиталъ на устройство мѣстъ заключенія для подвергаемыхъ 
аресту по приговорамъ мировыхъ судей. 

Поэтому и петербургская городская дума еще въ 1872 году 
подняла вопросъ о постройкѣ отдѣльнаго арестнаго дома и воз¬ 
ложила на особую коммиссію изъ гласныхъ думы и мировыхъ суден 
обязанность выработать программу для постройки новаго дома или 
перестройки какого-либо существующаго. Въ этой коммиссіи при¬ 
нималъ самое дѣятельное участіе предсѣдатель тогдашней город¬ 
ской строительной коммиссіи, профессоръ архитектуры Н. Л. Бенуа, 
который къ поясненію программы составилъ нѣсколько эскизовъ. 

Коммиссія, не находя подходящаго существующаго дома для пере¬ 
стройки, остановилась па необходимости сооруженія новаго дома и 
избрала для него мѣстомъ лѣвый край Александровскаго плаца, на 
берегу рѣчки Монастырки, у новой Конной площади, близъ казачьихъ 
казармъ. Коммиссія, при составленіи программы, руководствова¬ 
лась, конечно, прежде всего Высочайше утвержденными 4-го іюля 
1866 г. временными правилами о помѣщеніяхъ для подвергаемыхъ 
аресту по приговорамъ мировыхъ судей. Правила эти опредѣ¬ 
ляютъ минимумъ того, что отъ подобныхъ помѣщеній требуется. 
Коммиссія, составляя программу, и дума, утверждая ее, конечно, 
не пожелали ограничиться этими требованіями, но поспѣшили по¬ 
строить домъ, который-бы, но возможности, удовлетворялъ наи- 
лучшимъ современнымъ требованіямъ. Между прочимъ, проекти¬ 
ровано было имѣть для каждаго арестованнаго отдѣльную комнату. 
Программы были разсмотрѣны въ министерствахъ юстиціи и вну¬ 
треннихъ дѣлъ, которыя, утверждая вообще программу, признали 
однако-жъ, что нельзя устраивать однѣ только одиночныя камеры, 
по необходимо имѣть и общія комнаты, ибо одиночный арестъ 
для весьма многихъ лицъ казался бы болѣе строгимъ наказаніемъ, 
чѣмъ заключеніе даже въ тюрьмѣ въ общемъ помѣщеніи. Та¬ 
кимъ образомъ городская управа, образовавшаяся на основаніи 
новаго городового положенія, въ соединенномъ присутствіи съ ми¬ 
ровыми съѣздами, въ январѣ 1875 г. приняла это замѣчаніе мини¬ 
стерствъ къ исполненію и составила окончательную программу, по 
которой требовалось построить арестный ломъ съ отдѣленіями для 
мужчинъ на 130 чел. и женщинъ на 30 человѣкъ — по смѣшанной 
системѣ, съ сохраненіемъ наибольшаго числа одиночныхъ комнатъ, 
но съ допущеніемъ общихъ камеръ величиною, впрочемъ, не ме¬ 
нѣе и не болѣе какъ на три человѣка. 

По такой, въ общихъ чертахъ упомянутой программѣ, пору¬ 
чено было члену управы, профессору архитектуры Н. Л. Бенуа, 
составить проектъ и предоставлено было ему для сего избрать 
себѣ помощника. Выборъ такового палъ на докладчика, который 
такимъ образомъ участвовалъ въ составленіи проекта и затѣмъ, 
въ качествѣ помощника Н. Л. Бенуа, находился при дѣлѣ и во 
время постройки. 

Проектъ опять разсматривался въ министерствахъ внутреннихъ 
дѣлъ и юстиціи — затѣмъ, по возвращеніи оттуда и составленіи 
подробной смѣты, приступлено было къ постройкѣ, въ іюлѣ 1877 г. *). 

*) Въ этотъ годъ успѣли лишь заготовить главнѣйшіе матеріалы, устроить 
фундаменты, въ 1878 году зданіе выведено вчернѣ, а въ 1879 году производи¬ 
лись спеціальныя работы и чистая отдѣлка. 


Арестный домъ состоитъ изъ главнаго здапія для арестованныхъ* 
дома для служащихъ и службъ, расположенныхъ такимъ образомъ, 
что образуются отдѣльные сады для мужчинъ, женщинъ и для 
служащихъ, дворъ для тюремнаго хозяйства и дворъ для служа¬ 
щихъ; такимъ образомъ лица администраціи внѣ службы, а равно 
и ихъ семейства, совершенно отдѣлены отъ арестаптовъ. Всѣ мѣста 
у арестантскихъ садовъ и дворы окружены каменною глухою огра¬ 
дою, высотою 2Ѵ 2 саж., а у садовъ для служащихъ — металличе¬ 
скою рѣшеткою на каменномъ фундаментѣ. Служащіе имѣютъ одна¬ 
ко-жъ теплое крытое по галереѣ сообщеніе съ арестнымъ домомъ* 
чрезъ общую пріемную, гдѣ помѣщается также и контора дома. 
Чрезъ эту пріемную всѣ приходящіе или уходящіе изъ дома не¬ 
избѣжно должны проходить, и такимъ образомъ достигается воз¬ 
можность строгаго общаго контроля надъ арестованными, чрезъ 
посредство дежурнаго привратника. 

Главноо зданіе состоитъ изъ четырехъ, на-крѳетъ расположен¬ 
ныхъ, флигелей въ 3 этажа, на высокихъ подвалахъ. Три флигеля 
заняты подъ мужское отдѣленіе, одинъ— подъ женское. Ііижній этажъ 
женскаго флигеля занятъ общею кухнею и іірачѳишою для жен¬ 
скаго отдѣленія, а нижній этажъ одного изъ мужскихъ флигелей, 
у главнаго входа, вмѣщаетъ въ себѣ контору съ кабинетами для 
попечителя и начальника дома и комнатами для пріема посѣти¬ 
телей. именно: для мужчинъ двѣ и для женщинъ одна. Изъ кух¬ 
ни, общой для обоихъ отдѣленій, уетрооиа подъемная машина къ 
буфетамъ мужскимъ и женскимъ, породъ столовыми этихъ отдѣ¬ 
леній. Затѣмъ въ каждомъ отдѣленіи имѣется комната для ма¬ 
стерскихъ, цейхгаузы, умынальнын комнаты и ватерклозеты, а также 
небольшіе лазареты для заболѣвающихъ незаразительными болѣ¬ 
знями. 

Корридоры, сходящіеся къ центру, перекрыты сводами во всѣхъ 
этажахъ. Въ центрахъ, гдѣ по плану образовались довольно про¬ 
сторныя площади, предполагается совершать домашнія богослуже¬ 
нія. такъ какъ церкви или .молельной не устроено. Здѣсь же пред¬ 
полагается постоянное присутствіе дежурныхъ надзирателей для 
наблюденія за порядкомъ. 

Каждое отдѣленіе имѣетъ, кромѣ главныхъ лѣстницъ въ центрѣ 
зданія, у начала, гакъ сказать, тюрьмы, еще вторую лѣстницу, ве¬ 
дущую къ соотвѣтственнымъ банѣ, прачѳшной и въ садъ. 

Подвалъ предназначенъ для приборовъ отопленія и вентиляціи 
и для помѣщенія топлива. 

Отопленіе водяное, низкаго давленія. Общій котелъ помѣщенъ 
въ подвалѣ, а расширительный бакъ на чердакѣ. Отъ котла на¬ 
грѣтая вода подымается, чугунною магистральною трубою, до чер¬ 
дака и оттуда развѣтвляется по корридорамъ верхняго этажа че¬ 
тырехъ флигелей горизонтально; отъ нихъ спускаются желѣзныя 
вертикальныя трубы до подвала и соединяются въ общую гори¬ 
зонтальную трубу, возвращающую воду въ котелъ. Отъ верти¬ 
кальныхъ трубъ въ корридорахъ вѣтви проводятъ воду по нагрѣ- 
вательнымъ батареямъ въ комнаты, — причемъ каждая вѣтвь и 
каждая батарея могутъ быть, посредствомъ крановъ, разобщены 
отъ общей циркуляціи воды во всей системѣ. Такимъ образомъ 
достигается возможность полнаго регулированія отопленія въ каж¬ 
домъ отдѣльномъ помѣщеніи. 

Пептнляція устроена слѣдующимъ образомъ: въ каждомъ по¬ 
мѣщеніи три калорифера, чугунно-реберные, системы Кроля, для 
каждаго этажа зданія отдѣльный. Свѣжій воздухъ проводится по 
нимъ чрезъ каменный подъемный корридоръ изъ воздухо - пріем¬ 
ника, находящагося въ женскомъ саду. Нагрѣваясь до комнатной 
температуры, воздухъ подымается въ корридоры каждаго этажа, 
которые, такимъ образомъ, становятся резервуарами чистаго воз¬ 
духа. Изъ каждой камеры проведены въ стѣнахъ вытяжные каналы 
до чердака, гдѣ они сходятся, горизонтальными боровами, посте¬ 
пенно увеличивающимися по мѣрѣ прибавленія но теченію воздуха 
вертикальныхъ каналовъ, по общимъ вытяжнымъ трубамъ подъ 
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жажд имъ флигелемъ зданія. Для побудительной тяги въ этихъ 
трубахъ устроено отдѣльное водяное отопленіе съ отдѣльнымъ не¬ 
большимъ котломъ въ иодвалѣ-жѳ, для дѣйствія во время относи¬ 
тельно высокой температуры наружнаго воздуха. Изъ котла этого 
отдѣльнаго отопленія доставляется вода въ вентиляціонные калори¬ 
феры для увлажненія воздуха. Влажность воздуха должна быть 
поддерживаема около 55°/ 0 . 

Кромѣ того, для усиленной и независимой вентиляціи въ ватер¬ 
клозетахъ устроены отдѣльныя вытяжныя трубы, въ коихъ прове¬ 
дены чугунные дымопроводы отъ чугунныхъ, такъ называемыхъ, 
грушевидныхъ печей. 

Отопленіе и вентиляція устроены самимъ О. Е. Кролемъ, чле- 
■номъ-сотрудникомъ СПБ. Общества архитекторовъ, подъ условіемъ, 
чтобъ отопленіе давало возможность поддерживать температуру воз¬ 
духа во всѣхъ жилыхъ комнатахъ зданія въ-|- 15° Реомюра, при 
наружной температурѣ — 30° и при полномъ дѣйствіи вентиля¬ 
ція въ сложности на всѣ помѣщенія по 600 куб. с. въ часъ. Вооб¬ 
ще, по проекту, вентиляція должна давать по 3 куб. с. въ часъ на 
каждаго арестованнаго и но 6 куб. с. въ часъ на кровать въ 
лазаретахъ и затѣмъ отдѣльно еще въ ватерклозетахъ по 3 куб. с. 
въ часъ на одно сидѣніе. 

Къ этому слѣдуетъ прибавить, что размѣры комнатъ опредѣ¬ 
лены по такому разсчѳту, чтобы на каждаго арестованнаго при¬ 
шлось по 3 куб. саж. объема помѣщенія, и въ нѣкоторыхъ ком¬ 
натахъ, предназначенныхъ для издающихъ зловоніе отъ накожныхъ 
испареній, по 4 куб. саж. объема, кромѣ корридоровъ, лѣстницъ 
и проч. 

При такихъ условіяхъ, надо ожидать, что арестный домъ въ 
санитарномъ отношеніи будетъ вполнѣ удовлетворителенъ. Пло¬ 
щадь, занятая арестнымъ домомъ, распредѣляется слѣдующимъ 
образомъ: 

главное зданіе.401 кв. с. 

службы къ нему .94,5 кв. с. 

домъ для служащихъ со службами 156,5 кв. с. 

652 кв. с. 

ограда и заборъ.• . 44,5 кв. с. 

сады. 792,5 кв. с. 

дворы.г. 456 кв. с. 

Итого . . . 1945 кв. с. 

На постройку арестнаго дома, со включеніемъ устройства дво¬ 
ровъ и садовъ, планированія мѣста, устройства подземныхъ трубъ, 
тротуаровъ вокругъ зданія и надзора за возведеніемъ, исчи¬ 
слено по смѣтамъ, составленнымъ по расцѣночнымъ вѣдомостямъ 
городской управы, 388485 руб. Когда работы пе были еще окон¬ 
чены и въ особенности не составлены разсчѳты, А. Р. Гѳшвепдъ 
полагалъ, примѣрно, что постройка обойдется не болѣе 356000 руб., 
причемъ въ эту сумму входятъ и уплаты нѣкоторыхъ работъ, вовсе 
въ смѣтахъ не предположенныхъ, какъ-то: проведеніе водопровода 
■отъ Харьковской улицы чрезъ Александровскій плацъ къ арест¬ 
ному дому. 


Дкумуляторъ И 

Подъ такимъ заглавіемъ нѣкто Б. II. сообщаетъ въ Новое 
Время» интересныя данныя по поводу открытой нынѣ въ Парижѣ 
выставки электрическихъ приборовъ. 

По словамъ автора, выставка отличается замѣчательнымъ разно¬ 
образіемъ приборовъ. Есть тутъ и «вѣчная лошадь», нлн велосипедъ, 
движущійся съ помощью электрической батареи и акумулятора{о.обѵі- 
ратѳля); есть приборъ, дѣлающій человѣка прозрачнымъ для медицин¬ 
скихъ цѣлей; есть телефоны, микрофоны, фотофоны, претендующіе на 
передачу человѣческаго голоса со всѣми его оттѣнками и интонаціями 
на сотни верстъ; есть электрическіе свѣточи, соперничающіе но 
своей яркости съ солнцемъ; есть, наконецъ, двигатели, предла¬ 
гающіе свои услуги всѣмъ механическимъ производствамъ совре¬ 
менной технической промышленности. Понятное дѣло, что ученый 
сильно умѣряетъ «для себя» всѣ газетные восторги объ этихъ 
изобрѣтеніяхъ, такъ какъ ему чаще другихъ приходится разоча¬ 
ровываться если пѳ въ самомъ изобрѣтеніи, то въ степени его со¬ 
вершенства и дѣйствительной пригодности для обихода нашей 


Работы произведены городскою управою хозяйственнымъ обра¬ 
зомъ, чрезъ отдѣльныхъ мастеровъ и иодрядчиковъ-спеціалистовъ, 
по избранію управы, а въ нѣкоторыхъ случаяхъ и чрезъ публич¬ 
ные торги. 

Этотъ способъ оказался въ настоящемъ случаѣ вполнѣ хоро¬ 
шимъ и управа могла безъ всякихъ споровъ и тяжбъ, смотря по 
ходу работъ, сдѣлать многія улучшенія противъ первоначальнаго 
предположенія смѣты,- такъ напримѣръ, взамѣнъ асфальтовыхъ по¬ 
ловъ въ корридорахъ сдѣлать плитные, которые хотя и нѣсколько 
дороже, но зато несравненно прочнѣе; увеличить садъ и ограды. 


4-го января сего 1881 года состоялось освященіе арестнаго 
дома. По окончаніи молебна съ водосвятіемъ, присутствовавшимъ 
предложено было осмотрѣть устройство новаго пенитенціарнаго 
учрежденія и, въ сопровожденіи строители зданія, профессора 
архитектуры Н. Л. Бенуа, собравшіеся осмотрѣли «арестный домъ» 
во всѣхъ подробностяхъ. Домъ выстроенъ и отдѣланъ прекрасно; 
вдоль свѣтлыхъ и широкихъ корридоровъ идутъ ряды просторныхъ 
камеръ для арестантовъ, одиночныхъ и общихъ (по трое въ одной 
комнатѣ). Для каждаго заключеннаго желѣзная кровать съ тюфя¬ 
комъ, одѣяломъ, подушкою и бѣльемъ, столъ и табуретъ. Такихъ 
камеръ во всѣхъ трехъ этажахъ 104; изъ нихъ 87 камеръ для 
мужчинъ и 17 — совсѣмъ въ другой сторонѣ зданія—для жѳп- 
щинъ. Въ мужскихъ камерахъ могутъ помѣщаться 135 человѣкъ; 
въ женскихъ 25. Просторныя столовыя, кухня, два карцеровъ, 
небольшая зала для молитвы, лазаретъ и прекрасно устроенные 
ватерклозеты, дополняютъ принадлежности жилья арестантовъ. 
Внизу, въ подвалѣ, расположены просторныя ирачошныя съ цен¬ 
тробѣжною машиною для выжимки бѣлья и бани для арестантовъ. 
Отопленіе по всему зданію паровое, регулируемое особыми термо¬ 
метрами, находящимися въ разныхъ мѣстахъ корридоровъ. Вездѣ 
много свѣта и воздуха; во всемъ видиы слѣды примѣненія къ аре¬ 
стному дому послѣднихъ усовершенствованій техники въ соотно¬ 
шеніи съ условіями такого пенитенціарнаго учрежденія, въ кото¬ 
ромъ должны помѣщаться не закоренѣлые злодѣи, а люди, нака¬ 
зуемые за менѣе тяжкіе уголовные проступки. Впрочемъ, въ «аре¬ 
стномъ домѣ» не видно и слѣдовъ роскоши: свѣтло, сухо, тепло, 
опрятио, хорошая вентиляція — и только, такъ что мнѣніе, б|дто 
разъ побывшій въ этомъ «домѣ» можетъ сдѣлаться рецидивистомъ, 
единственно вслѣдствіе удобствъ жизни въ этомъ учрежденіи, 
можно считать, конечно, лишь шуткою, любезностью но отношенію 
къ городскому общественному управленію, давшему средства на 
сооруженіе «дома» и къ II. Л. Бенуа, съ честью вышедшему изъ 
предстоявшей ему нелегкой задачи. 

По окончаніи осмотра зданія, городской голова пригласилъ со¬ 
бравшихся выслушать краткую исторію толысо-что освященнаго 
«арестнаго дома». Изъ сообщенныхъ свѣдѣній видно, что по¬ 
стройка «дома» началась въ іюнѣ 1877 года и окончена въ ав¬ 
густѣ 1880 года. Изъ ассигнованныхъ городомъ, согласно смѣтѣ, 
388.000 руб. израсходовано на зданіе всего 353.000 р., не счи¬ 
тая 11.000 руб., которые пошли на инвентарь. Такимъ образомъ, 
въ экономіи осталось еще до 24.000 руб.—явленіе далеко неза¬ 
урядное при большихъ общественныхъ сооруженіяхъ. 


РАБОЧІЙ ВОПРОСЪ. 

обыденной жизни. По и для него даже попытки, мало совершен¬ 
ныя, но хотя нѣсколько приближающія насъ къ желанному изо¬ 
брѣтенію, должны представляться мотивами глубокаго, и не только 
научнаго, по и просто человѣческаго интереса. 

Разнообразіе техническихъ примѣненій, къ которому способно 
электричество, поразительно, и эта чудесная сторона міровой энер¬ 
гіи имѣетъ всѣ шансы стать главною формою, въ которой она бу¬ 
детъ примѣняться къ удовлетворенію ежедневныхъ техническихъ 
нуждъ и потребностей человѣчества. До сихъ поръ на этомъ пути 
мы имѣемъ въ своихъ рукахъ начало и конецъ его, и потому-то 
работы изобрѣтателей главнымъ образомъ направляются на нѳоб 
ходимую связь между ними, т. е. на изобрѣтеніе прибора, который 
былъ бы способенъ собирать производимую электро-динами вескими 
приборами энергію и расходовать ее. равномѣрно на работу ко¬ 
нечныхъ приборовъ, смотря по ихъ акустическому, оптическому и 
механическому назначенію. 

Съ этой точки зрѣнія изобрѣтеніе акумулятора, т. ѳ. собира- 
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теля электрической энергіи, дѣлается предметомъ самой колос¬ 
сальной важности, такъ какъ дѣйствительно вполнѣ послушный 
волѣ человѣка акумуляторъ электрической энергіи повліяетъ не 
только на характеръ всей промышленности въ степени гораздо 
бблыпѳй, чѣмъ паровая машина, по также дастъ совсѣмъ новое 
средство для рѣшенія вопроса о положеніи рабочихъ, и повліяетъ 
существеннѣе всякихъ филантропическихъ законодательствъ на 
урегулированіе пагубныхъ прерогативъ и гегемоніи денежнаго 
капитала. 

Главное отличіе электрической энергіи отъ энергіи упругости 
водяного пара заключается въ способности почти мгновенно пере¬ 
даваться на громадныя разстоянія. Къ песчастію, до сихъ поръ 
покуда акумуляторъ существуетъ болѣе въ идеѣ, нежели въ дѣй¬ 
ствительности; возбуждаемая въ машинахъ Грамма и другихъ энер- 
ія тотчасъ же и употреблялась безъ остатка, почему, работая 
электричествомъ ежеминутно, приходится быть готовымъ къ не¬ 
ровностямъ, ослабленіямъ и даже полному внезапному прекраще¬ 
нію притока энергіи къ работающимъ приборамъ. Съ изобрѣтеніемъ 
«собирателя> неудобство это устранится вполнѣ и тогда-то явится 
не только возможность, но и прямая необходимость монополизиро¬ 
вать образованіе электрической энергіи. Историческій опытъ про¬ 
шедшаго но дозволитъ сосредоточить этотъ источникъ рабочей 
энергіи въ частныхъ рукахъ, и монополія электричества, естественно, 
должна достаться государству. Возбудители могутъ быть поста¬ 
влены въ дебряхъ архангельскихъ нли вологодскихъ лѣсовъ, 
надъ неисчерпаемыми слоями каменнаго угля Киргизской степи 
или Донецкаго бассейна, словомъ, вездѣ, гдѣ топливо находится 
подъ руками. Разлетаясь отсюда по всѣмъ городамъ и даже де- 
ревпямъ государства, и тамъ собираясь въ акумуляторахъ по мѣрѣ 
ихъ разряженія, электрическая энергія дастъ возможность каждому 
работать съ ея помощью и именно въ томъ направленіи, которое 
въ дапиое время или въ данную минуту нужио. Днемъ помогая 
пахать, вращая самопрялки и работая на ткацкихъ станкахъ и 
перевозя тяжести, ночью — та же энергія будетъ освѣщать всю 


страну новыми солнцами и дозволять людямъ слушать лекцію зна¬ 
менитаго профессора, пѣніе новой ІІатти, находясь отъ пихъ на 
разстояніи десятковъ и сотепъ верстъ. Наступитъ эра , когда 
исчезнетъ фабричная копоть и вонь изъ городовъ нагигіхъ, не мгь- 
шая каждой квартирѣ этихъ городовъ предспіавлягпъ маленькія 
фабрики. 

Вотъ что сулятъ, и не безъ основанія, настоящіѳ акумуляторы, 
и вотъ почему пока интересны всякіе успѣхи, сдѣланные въ усо¬ 
вершенствованіи такого изобрѣтенія. 

Именно въ настоящее время, по словамъ иностранныхъ газетъ, 
Лондонское королевское общество естествоиспытателей занято изслѣ¬ 
дованіемъ доставленной къ нимъ изъ Франціи батареи Фора, пред¬ 
ставляющей развитіе и обобщеніе идеи батареи Илантѳ. Приборъ 
Фора корреспондентами называется «волшебнымъ», такъ какъ онъ, 
имѣя 1 куб. метръ емкости, сохраняетъ въ себѣ энергію, способ¬ 
ную дать милліонъ пудо-футовъ работы!? 

Поистинѣ волшебная батарея! Приборъ Фора былъ доставленъ 
въ Лондонъ изъ Парижа въ теченіе трехъ сутокъ заряженнымъ и, 
по увѣренію перевозившаго его, не много потерялъ въ дорогѣ изъ 
заключенной въ немъ силы. Корреспондентъ передаетъ кое-какія 
детали внутренняго устройства этой батареи, куда, между про¬ 
чимъ, по его словамъ, входитъ свинецъ, но, какъ и всегда, изъ 
этихъ описаній рѣшительно нельзя себѣ составить какую-либо 
идею о приборѣ. 

По словамъ г. Чиколева (по его прошлогодней лекціи), бата¬ 
рея Планте (при 50 элементахъ) способна дѣйствовать еще въ те¬ 
ченіе часа послѣ прекращенія дѣятельности возбудителя. Если 
батарея Фора хотя бы только въ 5 разъ превосходила этотъ ре¬ 
зультатъ, то и тогда она явится значительнымъ шагомъ въ сторону 
желаемаго результата. Съ этой стороны она не можетъ не имѣть 
высокаго интереса даже при гораздо болѣе скромной степени 
«волшебности», чѣмъ та, которая такъ восхитила словоохотли¬ 
выхъ корреспондентовъ. 



А уѴІЯТНИКИ 


ДРЕВНЕЙ 


ПИСЬМЕННОСТИ. 


Въ засѣданіи общества любителей древней письменности, 12-го 
іюня, И. Н. Тихаповъ представилъ отпечатанные подъ его наблю¬ 
деніемъ пять выпусковъ «Памятниковъ древпѳй письменности). 
Изъ пихъ второй выпускъ заключаетъ въ себѣ статью члена- 
корреспондента общества Н. А. Ратыпскаго объ «Ариометикѣ, си- 
рѣчь наукѣ числительной) Леонтія Магницкаго. Извѣстно, что 
трудъ Магницкаго есть первый печатный у насъ математическій 
учебникъ и, вдобавокъ, съ арабскими цифрами, а до того въ 
ХѴІ-мъ вѣкѣ ходили по Руси только два сочиненія: «Счетная 
мудрость» (издана обществомъ въ видѣ факсимиле, 1879. № ХІЛІІ) 
и «Книга, имѳпуема геометрія и проч.>. По содержанію своему, 
«Ариѳметика» Магпицкаго можетъ быть назвапа даже математиче¬ 
скою энциклопедіей, и авторъ ея — первый, по времени, русскій 
ученый изъ лицъ свѣтскаго звапія. По книгѣ Магницкаго, въ те¬ 
ченіи полувѣка, русскіе люди учились математикѣ, и въ числѣ 
ихъ Ломоносовъ. Статья г. Ратынскаго снабжена снимками съ ти¬ 
туловъ, воспроизведенныхъ фотолитографически, и сверхъ того 
приложеніемъ трехъ сравнительныхъ таблицъ мѣръ, вѣсовъ и де¬ 
негъ, употреблявшихся въ Москвѣ, Краковѣ, Голландіи и Пруссіи. 
Третій выпускъ — «Происхожденіе пятиглавыхъ церквей», съ 
шестью рисунками, гдѣ, между прочимъ, представлены царскія 
двери съ завѣсой, снимокъ, заимствованный изъ греческой руко¬ 
писи ІХ-го вѣка св. Григорія ІІазіанзипа, хранящейся въ амвро- 
еіевской библіотекѣ въ Миланѣ, рисунки мечетей индійскихъ, пер¬ 
сидскихъ и проч., относящихся къ древнему періоду, XVI-го— 
ХѴІІ-го вѣковъ. Пятый выпускъ заключаетъ въ себѣ статью г. 
Веневитинова о лицевой рукописи «Хожденія игумена Даніила», 
единственномъ, до сихъ поръ извѣстномъ изводѣ, снабженномъ ри¬ 
сунками. Рукопись, о которой идетъ рѣчь, принадлежитъ извѣст¬ 
ному собирателю А. П. Хлудову (въ Москвѣ) и представляетъ 
любопытный образецъ древней иллюстраціи: таковы, напримѣръ, 
церкви съ восьмиконечными крестами на рисункахъ 5-мъ: «свя¬ 
тый камень, Елеонская гора»; 10-мъ: «градъ Тивиріада»; 11-мъ: 
«гора Фаворская, на пей же церковь Нреображепія Господне»; 


12 -мъ: «ІІазарѳфъ град,ъ». Любопытны выводы, дѣлаемые авторомъ 
изъ его статьи и предлагаемые въ видѣ вопросовъ. Напримѣръ, 
пе могутъ-ли рисунки палестинскихъ святынь хлудовскаго списка 
быть признаны подражаніемъ или снимкомъ съ какого-нибудь гре¬ 
ческаго подлинника, или же они должны считаться чисто русскою 
иллюстраціей «Даніилова хожденія); не имѣлось ли въ древности 
такнхъ-же подлинниковъ, обязательныхъ для изображенія святынь 
и священныхъ зданій и мѣстностей, какіе были въ употребленіи 
при изображеніи лицъ и наружности святыхъ угодниковъ, и проч.? 
Кромѣ «Хожденія Даніила паломника» въ сборникѣ, гдѣ оно но- 
мѣщепо, обращаетъ па себя вниманіе лицевоо «Житіе и сказать 
извѣстпо славпаго и великаго и премудрѣйшаго добродѣтелпа 
и велеумна мужа самодержца Александра Великаго Макидонскаго 
царя, и наказаніе храбрымъ нынѣшняго времени, чудно слышаніе», 
повѣсть, важная для исторіи русской живописи и для исторіи на¬ 
шего древняго быта. Всѣхъ рисупковъ къ статьѣ г. Веневитинова 
приложено двѣнадцать. Затѣмъ печатаются и выйдутъ въ непро¬ 
должительномъ времени прочіе выпуски, которые заключаютъ въ 
себѣ, между прочимъ, статьи, относящіеся къ исторіи русскаго 
зодчества, а именно члена кореспод. Общества любителей древней 
письменности и дѣйств. члена Спб. Общества архитекторовъ Н. В. 
Султанова, означеніи изображеній древнихъ «миніатюръ» и Ѳ. И. 
Берга, съ акварельными рисунками, о деревянныхъ постройкахъ 
Вологодской губерніи, гдѣ особый интересъ представляетъ рису¬ 
нокъ деревянной часовпи XVIII вѣка и свѣдѣнія о работѣ и ма¬ 
стерахъ, обучающихся въ Соловецкомъ мопастырѣ. ГІеизлішіпеѳ 
добавить, что съ нынѣшняго года «Памятники» издаются отдѣль¬ 
ными монографіями, по па тѣхъ же основаніяхъ, какъ и въ пред¬ 
шествовавшее время, т. о. въ объемѣ 00-ти листовъ, съ рисунками, 
снимками лицевыхъ изображеній, іасзітііе и проч. Члены яге 
Спб. Общества архитекторовъ имѣютъ нынѣ возможность въ своей 
библіотекѣ обозрѣвать всѣ примѣчательныя изданія Общества лю¬ 
бителей древней письменности, такъ какъ мелгду обоими Обще¬ 
ствами установился обмѣнъ ихъ изданій. 


Отвѣтственный редакторъ А. Шкларевичъ. 
Типографія Эдуарда Гоппе, Вознбсенскіи просп., Л» 53. 
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ТОВАРИЩЕСТВО 

С.-ПЕТЕРБУРГСКОЙ СТОЛЯРНОЙ ФАБРИКИ 

ПОДЪ ФИГПЛѴСОЙ: 

Эдуардъ Феликсовичъ Чарноцкій, 

(Фабрика основана въ 1875 г.) 

паркетъ, окна, двор и сушеньи шпунтованныя доскн. 

Честь имѣемъ извѣстить гг. архитекторовъ, строителен и домовладѣльцевъ, что на фабрикѣ по¬ 
ставлены новые станки для обработки дерева извѣстной фирмы Арбея въ Парижѣ, какъ-то: лѣсопиль¬ 
ная рама, два строгальныхъ станка, круглыя пилы, ленточная пила, калевочный станокъ, фуговочный 
станокъ и др. Фабрика имѣетъ отлично устроенную и большую сушильню. Огромиые запасы сухихъ 
сосновыхъ, дубовыхъ, яснѳвыхъ, буковыхъ, липовыхъ и березовыхъ досокъ даютъ ой возможность 
отвѣчать за доброкачественность своихъ издѣлій. Фабрика преимущественно занимается выдѣлкой 
паркета, а также изготовленіемъ дверей и оконъ. Сосновыя доски, шпунтованныя доски, палочники, 
поручни сосновые, дубовые и леновые, галтели сосновыя и дубовыя, рустикъ и др. подѣлки про¬ 
даются па фабрикѣ, а также изготовляются по даннымъ рисункамъ па 10°/о ниже другихъ лѣсныхъ 
дворовъ. Фабрика особенно рекомендуетъ своимъ городскимъ и иногороднимъ заказчикамъ недорогіе 
сорта паркета и двери; при большихъ заказахъ 20 и /° уступки. 

Испо.шеппыя работы могутъ служить лучшею и нагляднѣйшею рекомендаціею, именно: зданіе ; 
3-й Поенной Гимназіи, уг. Б.* Садовой и Б. Итальянской; зданіе Краснаго Креста, но Инженерной уд.; . | 
зданіе Топографическаго Училища, по Б. Итальянской; зданіе про готово тельнаго пансіона Кавалерій¬ 
скаго Училища, но Офицерской, у Театральной площ.; работа на Охтепской полотняной фабрикѣ, но 
Б. ІІовѣ, уг. Александровской ул.; флигель въ приготовительномъ пансіонѣ Кавалерійскаго Училища. 
Кромѣ того, произведены работы во многихъ частныхъ домахъ въ г. С.-Петербургѣ, въ Царскомъ 
Солѣ, въ Красномъ Селѣ, въ гг. Новгородѣ, Одессѣ, Псковѣ, Ташкентѣ и др. Фабрика помѣщается 
•за Старымъ Калинкішымъ мостомъ, противъ лѣсной биржи купца Григорьева, на углу Фонтанки и 
Эстляндской улицы, д. Л» 2 н по Фонтанкѣ 168. 


Комиссія, производящая, по уполномочіи» 
С.-Петербургской Городской Думы, постройку 
новыхъ городскихъ скотобоенъ, заявила Го¬ 
родской Управѣ, что, за сооруженіемъ всѣхъ 
необходимыхъ для скотобоенъ устройствъ, 
изъ отведеннаго для постройки боенъ мѣста 
остается свободный участокъ земли до 2300 кв. 
саж., который можетъ быть предоставленъ 
подъ постройку такихъ заведеній, которыя 
могутъ . находиться преимущественно или 
только близъ скотобоенъ. Въ виду этого Го¬ 
родская Управа приглашаетъ желающихъ 
арендовать мѣста подъ постройку таковыхъ 
заведеній, какъ-то: альбуминныхъ, кишеч¬ 
ныхъ заводовъ, подать въ Управу до 1 авгу¬ 
ста сего года заявленія объ этомъ, съ обоз¬ 
наченіемъ для какихъ заводовъ желаютъ 
арендовать часть изъ означеннаго участка 
и какой величины. 

ОБЪЯВЛЕНІЯ для Техническаго Календаря па 
1882 г. принимаются пт. книжномъ магаз. К. Риккера, 
въ С.-Петербургѣ, до 20 Августа. 

АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой и сыромолотый, рижскій и загра¬ 
ничный, получать можно 

НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Обводный каналъ , близъ Новаго моста , № 34. 
Въ С-Петербургѣ. 
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ПОПЕЧИТЕЛЬСТВО ДЛЯ СБОРА ПОЖЕРТВОВАНІЙ НА ВОСПИТАНІЕ БѢДНЫХЪ ДѢТЕЙ. 

Въ С.-ГІетербургѣ, Кабинетская улица, д. Ж 2 , кв. Ж ю. 

Въ настоящее время, съ наступленіемъ лѣтняго сезона, большая часть населенія перебирается или на дачи или перемѣняетъ квар¬ 
тиры; при этомъ всегда остаются старыя вещи, негодныя въ употребленіе, которыя и выбрасываются. 

Въ виду этого ПОПЕЧИТЕЛЬСТВО для сбора пожертвованій имѣетъ честь заявить, что оно принимаетъ всякаго рода пожортво- 
ванія, какъ-то: битое стекло, старыя тряпка, коробки, пробки, клочки бумаги , исписанныя тетради , катушки, старое, хотя-бы совер¬ 
шенно поношенное, бѣлье и платье, старыя книги и карты, старую мебель , битую посуду и вообіцо вещи но нужныя, которыя въ отдѣль¬ 
ности не имѣютъ не только никакой -цѣны, но часто въ семействѣ стѣсняютъ — образуютъ пыль и грязь и занимаютъ мѣсто; между 
тѣмъ эти-то вещи, невидимому, ничего не стоющія, даютъ въ массѣ почтенныя цифры, на которыя Попечительство имѣетъ возможность 
одѣвать и воспитывать круглыхъ сиротъ или дѣтей бгьднѣйшихъ родителей. 

Во второе полугодіе дѣятельности Попечительства помощію его пользовались 70 дѣтей . 

Для удобства жертвователей, которые не могутъ сами послать вещи, Попечительство предлагаетъ заявить о своомъ намѣреніи 
по почтѣ и назначить день и часъ, въ какой оно можетъ прислать своего артельщика принять жертвуемыя вещи и выдать установ¬ 
ленную росписку. 

Попечительство приглашаетъ къ пожертвованію также гг. ипогородныхъ жителей. 

Подробныя разъясненія, а также и отчеты дѣятельности Попечительства выдаются въ помѣщеніи Попечительства, а также высы¬ 
лаются гг. шюгороднымъ житолямъ. 

Письма просятъ адресовать, въ С .-Петербургъ. Въ Попечительство для сбора пожертвованій на воспитаніе бѣдныхъ дѣтей- 
Кабинетская улица , д. Л : 2, кв. Л : 10. 


Подписка на „ЗОДЧІЙ" бъ 1881 году. 


Х-й годь изданія. 


Въ 1881 году журналъ < ЗОДЧІЙ » издается С. -Петербургскимъ Обществомъ архитекторовъ по прежней программѣ, по въ увеличен¬ 
номъ объемѣ, а именно: кромѣ 12 ежемѣсячныхъ выпусковъ съ чертежами и рисунками, еженедѣльно, по воскресеньямъ, подписчикамъ, 
доставляется прибавленіе ' Недѣля строителя», въ форматѣ журнала (іп 4°), въ которомъ помѣщаются сообщенія о дѣятельности 
С.-Пб. и Москов. Общества архитекторовъ, а также правительственныя извѣстія, строительный обзоръ и смѣсь, программы конкурсовъ, 
вѣдомости поступающихъ въ С.-Пб. и Москов. Городскія Управы ходатайствъ о разрѣшеніи частныхъ построекъ, объявленія о торгахъ на отдачу 
подрядовъ но строительнымъ работамъ и на продажу домовъ, частныя объявленія о спросѣ и предложеніи на личный трудъ и на 
произведенія заводской, фабричной и ремесленной промышленности въ приложеніи къ зодчеству, и вообще всѣ свѣдѣнія, своевременность 
полученія которыхъ представляется существенною необходимостью не только для каждаго зодчаго, но, не менѣе - того, и для всѣхъ- 
причастныхъ къ строительному дѣлу — владѣльцевъ недвижимостей, подрядчиковъ строительныхъ работъ, поставщиковъ строительныхъ 
матеріаловъ и производителей предметовъ заводской, фабричной и ремесленной промышленности. 


Подписная цѣна не измѣняется. 


Безъ доставки въ С.-Петербургѣ ..13 руб. 

Съ доставкою > > .14 > 

Съ пересылкою во всѣ города Россіи.15 » 

> > за границу. .17 > 

Для студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній безъ доставки . . . . . . . . .10 руб. 

> » > » » съ доставкою ..11 » 

> > > > . > съ пересылкою.12 » 


Подписка па <Зодчій» допускается только годовая, и лица, подписавшіяся хотя бы и по въ началѣ года, получаютъ всѣ выпуски 
съ перваго нумера. 

«Недѣля в строителя» составляетъ нераздѣльное дополненіе журнала «Зодчій», но печатается по числу наличныхъ подписчиковъ, 
почему подписавшіеся на журналъ впослѣдствіи могутъ получать «Недѣлю строителя» только съ нумера, слѣдующаго за временемъ 
подписки.. 

Желающіе пріобрѣсти журналъ за всѣ прошедшіе годы (съ 1872 по 1879) платятъ по 12 руб. за годъ и 1 руб. за пересылку: 
отдѣльно же 1872 годъ стоитъ 15 руб.; 1873, 1874, 1875, и 1876 годы — по 13 руб., а прочіе —по 12 руб. Отдѣльными выпусками 
журналъ не продается. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1 ) Въ конторѣ редакціи -— Офицерская ул., 18, кв. 33, ежедневно отъ 10 ч. утра до 4 ч. пополудни. 

2) Въ Стронтельн. Отдѣл. С.-Пб. Городской Управы — у д. ч. О. М. М. Лаговскаго, въ присутственные дни и часы. 

3) Въ Строитель!!. Отдѣл. Московской Городской Управы — у С. И. Архангельскаго, въ присутственные дни и часы. 

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ допускается: для состоящихъ на государственной и общественной службѣ, а равно для 

студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній — по третямъ, чрезѣ ихъ казначеевъ; для прочихъ лицъ — на условіяхъ взноса: при подпискѣ 
— 6 руб. къ 1-му мая — 5 руб. и въ октябрѣ — 4 руб. 

Книгопродавцамъ уступка съ подписной цѣпы (безъ доставки) 10‘7 о . 

Объявленія всякаго рода, казенныя и частныя, на всѣхъ европейскихъ языкахъ печатаются по таксѣ за занимаемое ими мѣсто: 
причемъ за напечатаніе объявленій на первой страницѣ текста <Зодчаго» или «Недѣли строителя» изымается двойная плата. Пріемъ 
объявленій производится исключительно въ конторѣ редакціи. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесепскій пр., № 53. 










ГОДЪ X. 


зодчій 




ИЗДАВАЕМЫЙ 


№ 6 . 


С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ. 


ІЮНЬ. 


1881 г 


цѣня зд годъ: 


КОНТОРА РЕДАКЦІИ 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 


Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки . ... 13 р. ; ОТКРЫТА , принимаются для печатанія только въ кон- 

” проч. "город. Россіи, съ пересылкою . 15 > і еШвДПёвПО, Кромѣ ВОСКрССНЫХЪ II ТабвЛЬНЫХЪ ДИвЙ, т6рѣ редакі;іи> Иногороднимъ, по требова- 
Заграницу, въ государства международ- ^ ОТЪ 10 Ч. утра ДО 4 ч. ПОПОЛУДНИ. 

наго почтоваго союза ... . 17 > ‘ :- нію, высылается указатель платы за объяи- 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ 

казпач. учеб, завод., безъ дост. 10 > РЕДАКТОРЪ ленія, по которому они могутъ заказывать печа- 

съ доставкою. 11>, г 1 } 1 

.Для гг служащихъ и стѵлеитовъ лопѵгкаетря тя ПрПНПМЯеТЪ ВЪ КОНТОрѢ ІЮ СрСДЯМЪ II ШІТНІІЦапЪ, 

для гг. служащихъ и студентовъ допускается рао- тапіе непосредственно въ конторѣ редакціи, 

срочна но третямъ года, чрезъ казначеевъ. I ОТЪ 4 ДО О Ч. ПОПОЛуднц. 


' I принимаются для печатанія только въ кон¬ 


торѣ редакціи. Иногороднимъ, по требова- 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ кон¬ 
торѣ ея — С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, кв. 33. 


ТНе АгсЬіІесІ ЕАгсШесІе 


огігап оГ 


ог^апе сіе 


йег Ваитеізіег 


Ьсгаиз^е^еЪеп ѵот 


йе Босіеіу оГ АгсММ аі 81-РйеиІвд Іа Зосіёіё Лев АгсЬіІ# а 81-РЙтІищ.; 81 Рвіеійщег АгсЬіІесІеп-Ѵегеіп. 


ІІІизігаЫ МопіІіІу Еіііііоп. 


Есііііоп тепзиеііе іііизігёе. 


Гогеі^п ргіее, рег аптіт ... 17 гоиЫез. Роиг Гё^гапдег^ ип'аТ _ 17 гоиЫед баз Аизіапб, .Іаіігіісіі ... 17 КиЪеІ 


Егзсііеіпі топаііісіі. 


Кеііасііоп апб АіІтівЫпіІіоп. 
81.-РеІегзЬиг^, 18 — ОГИсегз 81гееІ. 


ШасГюп И Абшіиізігаііоп. 

8 і.-РёЬегзЬоиг§;, 18 — гие Иез ОШсіегз. 


КебасГнш иші Аіітіиізігаііоп. 

81. РеЬегзЪиг^, 18 — ОГИгіег-бігаззе. 


СОДЕРЖАНІЕ. 


Т Е ЕЕ О Т ГЗЬ: 


ЧЕРТЕ СНЕС ЕЕ: 


1> Трещины въ храмѣ св. Владиміра въ г. Севастополѣ. П. Случевскаго. — 
2) И. А. Монигетти, біографическій очеркъ. — 3) Отчетъ правленія Спб. 
Общества архитекторовъ за 1880 г. — 4) Саособы постройки домовъ въ 
ІІыо-Іоркѣ. — 5) Что стоитъ погонный дюймъ иашнхъ желѣзныхъ дорогъ. 


Литературная собственность С.-Петербургскаго Общества Архитекторовъ. 
ІлЫегагу ргоргіеіу оГ 4Ье босіеіу оі‘ АгсЬіІесІз аі 8і.-Реіег8Ьиг§;. 


Л. 1. Портретъ профессора архитектуры И. А. Монигетти. Рисов. Е. Сонолов- 
ская. __ х л. 32, 34 и 35. Конкурсный проектъ театра для г. Новгорода. 

В. А. Шретера. 


Ргоргіеіё ІШегаіге 1е Іа Босіёіё <1св АгсЬіЬесІез к Зі.-РёіегвЬоигд. 
ЕідепіЬит йев 8і. РеіегвЬигдег АгсІііЬесІеп-Ѵегеіпе. 
























УКАЗАТЕЛЬ платы, взимаемой за объявленія въ журналѣ «Зодчій» н «Недѣлѣ Строителя». 






* 

3 

стр. 

№ 2. 

36 

коп. 

4 

стр. 

№ 3. 

48 

коп. 

1 5 

стр. 

№ 4. 

60 

коп. 



*/а столбца (45 строкъ) 5 р. 40 к., I столбецъ (*/ 3 страницу) ІО р. 50 к.. 2 столбца 20 р., I страница 30 р.—За приложенія, разсыпаемыя при журн. „Зодчій 1 * платится 12 руб. съ листа за I разъ. 
ПРИМѢЧАНІЕ. Плата взимается за мѣсто, занимаемое объявленіемъ (все равно — въ видѣ шрифта или рисунка). За объявленія впереди текста — плата двойная. 






















ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

въ конторѣ редакціи, 
С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, 
кв. 33. 


N1 6. 


ГОДЪ X. 



[ЧІИ 


ІЮНЬ. 


ЦѢНА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербургѣ, безъ доет. 13 р. 

п съ дост. 14 „ 

въ проч. гор. Рос., съ пер. . 15 ч 
заграницу ... „ „ . . 17 „ 


1881 годъ. 


уРЕЩИНЫ ВЪ ХРАМЪ СВ. |ЗлАДИМІРА ВЪ (ЗеВАСТОПОЛЪ *). 



Въ Дв 1 -мъ журнала «Зодчій? за 1876 годъ помѣщена 
статья <Повѣрка устойчивости храма св. Владиміра , строя¬ 
щагося надъ могилами адмираловъ въ Севастополѣ >. Появленію 
этой статьи послужило небольшое землетрясеніе, бившее 13 іюля 
1875 года, вѣроятнымъ послѣдствіемъ котораго било образованіе 
трещинъ въ трибунѣ и сводахъ храма. Инженеръ-архитоісторъ 
М. 10. Арнольдъ, авторъ статьи, принимавшій участіе въ освидѣ¬ 
тельствованіи этихъ трещинъ, какъ членъ спеціально для того 
назначенной коммисіи, не согласился съ общимъ мнѣніемъ осталь¬ 
ныхъ ея членовъ, относительно полной безвредности трещинъ для 
прочности и устойчивости храма, и подалъ особое мнѣніе, осно¬ 
ванное на приложенныхъ къ нему вычисленіяхъ, ио которымъ 
оказывалось, что храму и помимо землетрясенія предстоитъ въ 
близкомъ будущемъ неизбѣжная катастрофа. 

Землетрясеніе 13 іюля 1875 года въ Севастополѣ и его окрест¬ 
ностяхъ было слабое. Кромѣ поврежденій храма св. Владиміра, 
въ городѣ не было обнаружено никакихъ несчастій. Пи въ одномъ 
домѣ даже не отпала штукатурка; а дома наши, въ особенности 
въ пригородныхъ слободкахъ, Артиллерійской и Корабельной, и 
въ Южной бухтѣ, ио отличаются прочностью постройки. Они 
большею частью построены изъ бутоваго камня на глинѣ, т. е. 
изъ той кладки, въ которой составныя части но имѣютъ почти 
никакой связи. Самыя замѣтныя послѣдствія землетрясенія обна¬ 
ружились по другую сторону Севастопольскаго рейда на, такъ на¬ 
зываемой, сѣверной сторонѣ, а именно на военномъ историче¬ 
скомъ кладбищѣ и на двухъ Инкерманскихъ маякахъ, опредѣ¬ 
ляющихъ линію входа судовъ съ моря на рейдъ. На клад¬ 
бищѣ многіе памятники, состоящіе изъ колоннъ, повернулись на 
своей оси, въ направленіи отъ сѣвера къ востоку, па 5—С 
градусовъ; тоже самое случилось и съ каменными трубами обоихъ 
маяковъ. 

Какъ-бы то ни было, трещины на внутренней поверхности хра¬ 
ма св. Владиміра, обнаружившіяся 13 іюля 1875 года, должны 
быть приписаны дѣйствію землетрясенія; но какъ землетрясеніе 
это не произвело никакихъ разрушеній въ городѣ, то естественно 
долженъ былъ возбудиться вопросъ: отчего такое капитальное со¬ 
оруженіе, какъ храмъ св. Владиміра, пострадало, а простые част¬ 
ные дома въ городѣ сохранились въ цѣлости — дома, которые 
строятся безъ соблюденія особой тщательности въ работѣ и пе- 
рѣдко даже безъ участія архитектора?... Г. Арнольдъ отвѣтилъ 
на этотъ вопросъ категорическимъ заявленіемъ о неустойчивости 
храма и съ этимъ предвзятымъ убѣжденіемъ приступилъ къ по¬ 
вѣркѣ его устойчивости. Такая поспѣшность въ выводѣ заключе¬ 
нія объясняется, развѣ, множествомъ случаевъ разрушенія хра¬ 
мовъ во всѣхъ концахъ Россіи, храмовъ, еще не достроенныхъ и 
обрушающихея единственно отъ ошибокъ въ проектахъ. Убѣжде¬ 
ніе г. Арнольда окончательно утвердилось, когда сдѣланныя имъ 
вычисленія дали именно тотъ результатъ, котораго онъ ожидалъ. 
Оказалось, что стремленіе частей храма къ опрокидыванію вна- 
ружу представляется избыткомъ момента разрушенія въ 54.054 


*) Въ Л" 1-мъ «Зодчаго» за 1870 г. была помѣщена статья пнженеръ-архп- 
тектора М. 10. Арнольда: «Повѣрка устойчивости храма св. Владиміра въ г. 
Севастополѣ» Сомнѣніе въ устойчивости храма, сооруженнаго надъ могилами 
адмираловъ, возбужденное статьею г. Арнольда, и неоевлщепіе до сихъ поръ 
храма, почти оконченнаго постройкою въ 1878 г., не могли не породить раз¬ 
личныхъ толковъ въ обществѣ, мало знакомомъ съ ходомъ работъ по этому 
сооруженію. Желал поэтому разъяснить, по возможности, возникшія по озна¬ 
ченному предмету толки, мы охотно помѣщаемъ статью, полученную пами отъ 
инженеръ-полковника II. Случевскаго, состоящаго нынѣ въ должности строителя 
храма. Ред. 


пудо-фут., не считая еще распора арокъ угловыхъ абсидъ, уве¬ 
личивающаго сумму опрокидывающихъ усилій, которымъ однако 
г. Арнольдъ пренебрегъ, получивъ и безъ того выводъ, неблаго¬ 
пріятный для устойчивости храма. 

Съ тѣхъ поръ прошло уже 0 лѣтъ, а предсказанія г. Арполь- 
да относительно разрушенія храма въ близкомъ будущемъ все 
еще не сбылись. Землетрясеніе 13 іюля 1875 года, говорилъ 
г. Арнольдъ, положило начало катастрофѣ; трещины появились 
именно тамъ, гдѣ и должно было начаться разрушеніе вслѣдствіе 
неустойчивости, т. е. въ замкахъ арокъ; затѣмъ, на основаніи 
теоріи сводовъ и указаній практики, можно, по ого мнѣнію, пред¬ 
сказать даже дальнѣйшій ходъ разрушенія: послѣ пѣкотораго 
раскрытія трещинъ замковыхъ, раскроются швы перелома, затѣмъ 
малыя арки, а затѣмъ уже послѣдуетъ моментальное разрушеніе 
всего сооруженія... 

Теперь, когда нрошло столько времени отъ перваго появленія 
трещинъ въ замкахъ арокъ, за которымъ но послѣдовало вовсе 
дальнѣйшихъ признаковъ разрушенія, позволительно усумниться 
въ справедливости предсказаній г. Арнольда, а вмѣстѣ съ тѣмъ 
и въ вѣрности математическихъ выкладокъ, на которыхъ они 
были основаны. Впрочемъ, какъ ужо сказано, при самомъ осмотрѣ 
трещинъ, происшедшихъ 13 іюля 1875 г., мнѣніе г. Арнольда ио 
было принято остальными членами коммисіи и вычисленія ого 
тогда-жо были переданы для повѣрки. Причина непринятія этого 
мнѣнія заключалась въ малой вѣроятности того, что первые 
признаки разрушенія храма обнаружились только лѣтомъ 1875 
года; между тѣмъ какъ вся каменная кладка окончена и всѣ 
кружала и временныя связи спяты еще въ 1872 году. ІІоужоли 
потребовалось три года на то, чтобы между элементами кладки 
проявилось неустойчивое ихъ расположеніе? Сверхъ того, тща¬ 
тельное изслѣдованіе трещинъ обнаружило, что онѣ образовались 
только въ штукатуркѣ, покрывающей внутреннюю поверхность 
храма: но отбивкѣ штукатурки но трещинамъ на поверхности ка¬ 
менной кладки сводовъ и арокъ но оказалось ни малѣйшихъ по¬ 
врежденій. За тѣмъ при дальнѣйшихъ наблюденіяхъ было замѣ¬ 
чено, что въ теченіи 8 -ми мѣсяцевъ не проявилось никакого уве¬ 
личенія существующихъ трещинъ и никакихъ признаковъ образо¬ 
ванія новыхъ. Около того-жо времени, повѣрка вычисленій устой¬ 
чивости храма, произведенныхъ г. Арнольдомъ, обнаружила въ 
нихъ неточности, происшедшія отъ неправильности чертежей, съ 
которыхъ были взяты численныя данныя, послужившія основані¬ 
емъ разсчетовъ. Такимъ образомъ, сомнѣніе относительно прочно¬ 
сти постройки храма было уничтожено; оставалось только задѣ¬ 
лать не кстати показавшіяся трещины штукатурки и спокойно 
продолжать работы. 

Тѣмъ не менѣе вопросъ о трещинахъ въ штукатуркѣ все еще 
оставался неразрѣшеннымъ, и потому на эту штукатурку съ тѣхъ 
порт, было обращено особенное вниманіе. Обстоятельства но за¬ 
ставили себя долго ждать. Уже весною 187 7 года начали обна¬ 
руживаться поврежденія штукатурки, совершенно независимо отъ 
трещинъ, какъ по положенію, такъ и по характеру ихъ. Эти по¬ 
врежденія ясно указывали на то, что штукатурка храма не проч¬ 
на. Надо замѣтить, что въ 1875 году внутренняя отдѣлка храма 
приходила къ концу: вся поверхность стѣнъ и сводовъ была 
оштукатурена, почти всѣ образа, писанные восковыми красками, 
прямо по штукатуркѣ, были окончены и большая часть осталь¬ 
ной поверхности стѣнъ и сводовъ расписана была фресковою 
живописью. Трудно представить себѣ то тяжелое чувство, съ ко¬ 
торымъ приходилось наблюдать за постепеннымъ разрушеніемъ 
всѣхъ этихъ художественныхъ работъ, выполненныхъ вполнѣ 
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изящно, лучшими мастерами, разсчитывавшими уже на близкое 
окопчапіѳ многолѣтнихъ своихъ трудовъ. 

Однако, разрушеніе, разъ начавшееся, неизмѣнно продолжало 
свое гибельное дѣло и лицамъ, руководившимъ постройкой храма, 
оставалось только тщательно слѣдить за нимъ, для того, чтобы 
выяснить причины этого явленія и принять наиболѣе раціональ¬ 
ныя мѣры иротивъ обнаружившагося зла. 

Для ясности дальнѣйшаго изложенія, необходимо ознакомиться 
со способомъ штукатурки и орнаментовки храма. На внутреннюю 
поверхность каменной кладки стѣпъ храма, отъ купола до кар¬ 
низа подъ окнами, сдѣлана была наброска изъ цементнаго 
раствора, пѳпритертая, толщиной около V* дюйма. Эта бугристая 
поверхность была покрыта слоемъ известковой штукатурки изъ 
жирной извести съ мелкимъ пескомъ, толщиной отъ Х Ы до 1 
вершка, гладко притертую поверхность котораго покрывалъ еще 
третій, послѣдній слой изъ той же извести, но съ мраморнымъ 
порошкомъ вмѣсто песка, толщиной около */в дюйма, — слу¬ 
жившій грунтомъ для живописныхъ и орнаментныхъ работъ. 
Но этому грунту внутренность храма была расписана въ византій¬ 
скомъ стилѣ тремя видами изящныхъ украшеній: 1) фресковой 
живописью; 2) позолотой и аллюминіѳвымъ серебреніемъ и 3) жи¬ 
вописью восковыми красками. Фресковая живопись произведена 
акварелью по сырой штукатуркѣ, въ видѣ арабесокъ, розетокъ и 
проч., и занимала большую часть поверхности стѣпъ. Позолота и 
серебреніе, разведенныя узкими полосками, служили дополненіемъ 
фресковой живописи; кромѣ того, позолотой покрыты были 
сплошь поверхности сѣвернаго и южнаго сводовъ и фоны нѣко¬ 
торыхъ образовъ. Поверхность штукатурки, предназначенная къ 
покрытію золотомъ и аллюмипіемъ, покрывалась предварительно 
грунтомъ изъ воска, нефти и скипидара и по немъ, такъ назы¬ 
ваемымъ, миксіопомъ—растворомъ лака въ скипидарѣ, для при¬ 
клеиванія золота и аллюминія къ штукатуркѣ. Живопись образовъ 
произведена восковыми красками по такому-жѳ грунту изъ воска, 
нефти и скипидара, съ примѣсыо еще небольшого количества 
бѣлилъ. 

Изъ этихъ трехъ видовъ внутренней отдѣлки раньше всѣхъ 
начала разрушаться фресковая живопись, которая и пострадала 
больше всего; за нею слѣдовала позолота и серебреніе; живонись- 
жо держалась прочнѣе. Поврежденія мѣстъ, покрытыхъ фресковою 
живописью, двоякія: 1) сначала отпадалъ слой краски въ видѣ 
порошка или листочковъ, смотря по свойству краски; затѣмъ 
осыпалась, обратившаяся въ порошокъ, штукатурка известковая 
съ мраморнымъ порошкомъ и известковая съ пескомъ, или 2) по¬ 
врежденное мѣсто выпучивалось, растрескивалось и отваливалось 
кусками, при чемъ краски не измѣняли вида и прочно держа¬ 
лись на отвалившихся кускахъ, сохраняя даже первоначальную 
свѣжесть цвѣта. Въ обоихъ случаяхъ слой цементной штукатурки 
оставался нетронутымъ и совершенно прочнымъ. Различіе двухъ 
видовъ поврежденій штукатурки, покрытой фресками, характери¬ 
зуется различіемъ цвѣта поврежденной штукатурки, а именно, 
слоя ея изъ извести съ пескомъ; въ первомъ случаѣ цвѣтъ ея 
бѣлый, а во второмъ—темносѣрый. Это объясняется, единственно, 
различіемъ сортовъ употребленнаго песка. Въ первомъ случаѣ 
употребленъ песокъ бѣлаго цвѣта съ Инкерманскихъ горъ, а во вто¬ 
ромъ — сѣрый, привезенный въ впдѣ балласта изъ Сициліи. На 
мѣстахъ, покрытыхъ позолотой и аллюминіѳвымъ серебреніемъ, 
порча обнаружилась, сначала, потёками тѳмпокоричпеваго цвѣта, 
особенно ясно обозначавшимися па сплошной позолотѣ сводовъ. По 
первому взгляду видно было, что это не что иное, какъ струи клей¬ 
каго вещества, входившаго въ составъ * миксіона», обратившагося 
въ жидкій видъ. Слои золота и аллюминія, въ тѣхъ мѣстахъ, изъ 
подъ которыхъ вытекалъ миксіонъ, лишенные, такимъ образомъ, 
связи со стѣной, осыпались листочками или въ видѣ порошка и 
обнажали верхній слой штукатурки. Этимъ, большею частью, на¬ 
долго ограничивалось разрушительное дѣйствіе; однако, впо¬ 
слѣдствіи, порча штукатурки по слоямъ, все-таки, продолжалась 
вышеописаннымъ порядкомъ. Живопись образовъ оказалась много 
прочнѣе другихъ видовъ украшеній. Па ней появились мѣстами 
только бѣлыя крапинки и полоски, долго спустя обратившіяся 
въ пятна; затѣмъ, уже постепенно слѣзалъ съ нихъ сначала верх¬ 
ній слой штукатурки, а потомъ и средній, такъ что, вмѣсто пя¬ 
тенъ, образовались ямки, на днѣ которыхъ виднѣлся цементный 
слой. Но на этомъ поврежденіе пѳ останавливалось. Стѣнки ямки, 
представляя собой обнаженныя поверхности штукатурки, тронутой 
порчею, продолжали разрушаться въ глубь живописи во всѣ сто¬ 
роны вокругъ ямки, такъ что, наконецъ, края ямки состояли 
только изъ слоя краски на грунтѣ, совершенно отдѣленнаго отъ 


стѣны. Этотъ слой мало по малу обламывался, увеличивая тѣмъ 
размѣры поврежденія. Точпо также шло разрушѳніо живописи въ 
мѣстахъ, гдѣ къ ней примыкала фресковая отдѣлка; по здѣсь 
разрушеніе шло въ обратпомъ порядкѣ, распространяясь отъ 
окружпостн живописи къ ея центру. 

Къ пачалу 1880 года картина разрушенія внутренней отдѣлки 
храма представлялась въ слѣдующемъ видѣ. Вся фресковая жи¬ 
вопись похожа была на шерстяную матерію, изъѣденную молью. 
Мѣста, покрытыя прежде красками, обнажили цѳмѳптпую поверх¬ 
ность и только мѣстами еще сохранились кружки, кольца и по¬ 
лоски, покрытые золотомъ и аллюминіемъ. Сплошныя золоченыя 
поверхности сводовъ испѳщрились темнобурыми полосами, оканчи¬ 
вавшимися выпуклыми натеками (сталактитами) миксіона и боль¬ 
шими бѣлыми пятнами, съ ямками посрединѣ, на днѣ которыхъ 
обнажился цементъ. Изъ всѣхъ образовъ въ цѣлости сохранились 
только пять, а именно: «Христа Спасителя* въ центрѣ купола, 
«Воскресенія мертвыхъ» на задней стѣнѣ и трехъ «Ангеловъ* въ 
нишахъ надъ тремя входами въ храмъ. Всѣ остальные образа въ 
купол іі, трибунѣ, парусахъ, алтарныхъ сводахъ и на стѣнахъ 
оказались одни съ бѣлыми пятнами и ямками, а другіе съ та¬ 
кимъ тонкимъ слоемъ красокъ, что черезъ него насквозь про¬ 
свѣчивали линіи, расчерченныя карандашомъ но грунту, при ра:>- 
бивкѣ фигуръ и ликовъ передъ началомъ живописи. Иричипою 
порчи всей внутренней отдѣлки и штукатурки храма необходимо 
признать избытокъ влажности внутри храма. Присутствіе сырости 
въ храмѣ замѣчалось давно. Каждый разъ, когда наружный воз¬ 
духъ быстро нагрѣвался солпцемъ, — какъ, напримѣръ, въ началѣ 
весны, — на полированныхъ поверхностяхъ мраморныхъ колоннъ и 
оконныхъ рамъ, внутри храма, неизбѣжно появлялась роса; шту- 
катуренныя-же поверхности стѣнъ внутри храма на столько сырѣли, 
что влажность ихъ ощущалась рукой. Въ мѣстахъ повреждонныхъ 
штукатурка, превратившаяся въ порошокъ, была мокрая; обна¬ 
жившійся цементный слой тоже былъ мокрый. По сбивкѣ цѳмѳпт- 
наго слоя, производившейся тогда въ видѣ опыта, обнаженныя 
поверхности камней представлялись влажными па ощупь и по 
виду казались какъ-бы нарочно смоченными водой. Въ этомъ от¬ 
ношеніи ошибки быть не могло, потому что Инкерманскій камень, 
изъ котораго сложены стѣны и своды храма, въ сухомъ состоя¬ 
ніи— бѣлаго цвѣта, а въ сыромъ — желтовато-сѣраго. Наконецъ, 
темнобурые потеки по золотому фону сводовъ не оставляютъ со¬ 
мнѣнія въ томъ, что поверхность сводовъ внутри храма увлажня¬ 
лась до такой степени, что клеевой составъ миксіона превращался 
въ жидкость и выступалъ наружу. Скопленіе влажности внутри 
храма не можетъ быть приписано проникновенію ея снаружи 
сквозь стѣны и своды, потому что Инкерманскій камень, хотя 
представляетъ собою матеріалъ пористый, но дождевую воду на¬ 
сквозь не пропускаетъ, даже въ обыкновенныхъ жилыхъ домахъ, 
гдѣ толщина стѣнъ не превосходитъ одного аршина; въ храмѣ- 
же стѣны, а въ особенности своды и арки, имѣютъ значительно 
большую толщину. Надо прибавить, что осадки влажности осо¬ 
бенно изобильны именно на поверхностяхъ толстыхъ частей стѣнъ 
н сводовъ и, напротивъ, почти незамѣтны па тонкихъ. Причина 
сырости внутри храма должна быть приписана тому обстоятель¬ 
ству, что теплый наружный воздухъ, постоянно насыщепный влаж¬ 
ностью, — вслѣдствіе близости моря, — приходитъ въ соприкос¬ 
новеніе съ. холодными поверхностями стѣнъ и сводовъ внутри 
храма, черезъ что, охлаждаясь, осаждаетъ на эти поверхности 
избытокъ влажности. Это осажденіе происходитъ не равномѣрно 
по всей внутренней поверхности храма: оно значительно у тол¬ 
стыхъ частей кладки и вовсе незамѣтно у тонкихъ, потому что 
тонкія стѣны способны прогрѣваться дѣйствіемъ наружнаго тепла, 
въ скорѣйшее время, чѣмъ толстыя, и, слѣдовательпо, внутренняя 
ихъ поверхность, говоря вообще, теплѣе внутренней поверхности 
толстыхъ кладокъ, вслѣдствіе этого, поврежденія отъ сырости долж¬ 
ны преимущественно происходить на внутреппей поверхности этихъ 
послѣднихъ и, дѣйствительно, наиболѣе пострадавшія отъ сырости 
мѣста находятся въ пятахъ купола, въ кольцѣ, парусахъ, у пятъ 
сводовъ и въ малыхъ аркахъ, т. е. на толстыхъ кладкахъ; на 
поверхпости-жѳ наружныхъ стѣнъ н въ верхней части купола, 
какъ въ мѣстахъ, гдѣ кладка имѣетъ незначительную толщину, 
поврежденія почти не замѣчались. Осажденіе сырости на внутрен¬ 
ней поверхности стѣнъ тѣмъ ощутительнѣе, чѣмъ рѣзче происхо¬ 
дятъ измѣненія температуры наружнаго воздуха. Такія измѣненія 
въ здѣшнемъ приморскомъ климатѣ происходятъ чрезвычайно 
быстро и въ значительныхъ предѣлахъ. Стѣиы и своды храма, 
нагрѣваясь солнечною теплотой медленнѣе, чѣмъ наружный воз¬ 
духъ, сохраняютъ, въ продолженіи большей части года, холодныя 
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внутреннія поверхности, на которыхъ, отъ прикосновенія теплаго 
воздуха, осаждается влага, пропитывающая всю внутреннюю от¬ 
дѣлку и штукатурку. При такихъ обстоятельствахъ известковый 
растворъ, употребленный па штукатурку стѣнъ, не могъ совер¬ 
шенно затвердѣть и обратился мѣстами въ разсыпчатую песча¬ 
ную массу. Весьма невыгодное вліяніе на прочность штукатурки 
оказалъ, при этомъ, способъ наложенія ея въ три слоя, различнаго 
состава. Изъ нихъ цементный, непосредственно прилегавшій къ 
каменной поверхности стѣнъ храма, затвердѣлъ превосходно и 
сохранился въ прочномъ видѣ, чему благопріятствовалъ постоян¬ 
ный избытокъ влажности. Остальные два слоя, т. е. известковый 
съ пескомъ и известковый съ мраморнымъ порошкомъ не только 
пѳ окрѣпли въ надлежащей степени, но и не соединились, какъ 
между собою, такъ и съ цементнымъ слоемъ. Относительную проч¬ 
ность штукатурки подъ позолотой и живописью, сравнительно съ 
штукатуркой подъ фресками, слѣдуетъ объяснить тѣмъ, что пер¬ 
вая предварительно была прогрунтована восковымъ составомъ, 
который, проникнувъ въ норы ея, закрылъ ея поверхность герме¬ 
тически отъ соприкосновенія съ воздухомъ; вслѣдствіе чего, влаж¬ 
ность, выдѣлявшаяся изъ послѣдняго, задерживалась на поверх¬ 
ности, а не пропитывала слой штукатурки. Совершенно тотъ-же 
характеръ поврежденія внутренней отдѣлки другого храма, слу¬ 
жащаго, какъ и храмъ св. Владиміра, памятникомъ войпы 1853 
—1855 годовъ, а именно храма-пирамиды во имя св. Николая на 
военномъ историческомъ кладбищѣ, на сѣверной сторонѣ Сева¬ 
стополя. Внутренняя отдѣлка его исполнена въ томъ-же византій¬ 
скомъ стилѣ и тѣми-жо тремя видами украшеній: фресками, по¬ 
золотой и стѣнною живописью. Но тамъ стѣны еще толще, и по¬ 
тому вліяпіѳ сырости еще ощутительпѣѳ. 

Между различными предположеніями о причинахъ разрушенія 
внутренней отдѣлки храма св. Владиміра высказано было одно, 
заслуживавшее серьезнаго вниманія, а именно: не произошло-ли 
это разрушеніе вслѣдствіе дурныхъ качествъ штукатурки па по¬ 
врежденныхъ мѣстахъ? Въ самомъ дѣлѣ, могло быть, что при 
составленіи раствора для штукатурныхъ работъ не соблюда¬ 
лось однородности въ пропорціи извести и песка, и матеріа¬ 
лы эти могли быть употреблены разнообразныхъ качествъ и до¬ 
стоинства. 

На этомъ основаніи, прежде рѣшенія вопроса о томъ, какимъ 
способомъ производить исправленія поврѳжденпой штукатурки 
стѣнъ внутри храма, положено было изслѣдовать составъ этой 
штукатурки, въ мѣстахъ поврежденныхъ, въ количественномъ и ка¬ 
чественномъ отношеніяхъ. Съ этою цѣлью, обращики штукатурки, 
взятые съ различныхъ мѣстъ впутри храма, были взвѣшены, про¬ 
сушены, для опредѣленія гигроскопической влажности, и обрабо¬ 
таны соляной кислотой, для удалепія извести; оставшійся песокъ 
промытъ, прокаленъ и взвѣшенъ. 

Каждый опытъ повторенъ три раза. Результаты получились 
слѣдующіе: 


НАЗВАНІЕ ОБРАЗЧИКОВЪ. 

Количество песка 

,, въ °/о ио 

1 вѣсу. 

1-ц 

оиытъ. 

2-й 

опитъ. 

3-Й 

ОПЫТ!.. | 

Среднее. 

Штукатурка купола. 





Поврежден нал . 

75,83 

80,83 

80,03 

79,10 

Неповрежденная. 

82,08 

82,08 

75,41 

79,80 

Штукатурка свода. 





Поврежденная. 

75,83 

75,40 

77,91 

76,38 

Неповрежденная. 

78,33 

77,50 

70,00 

77,50 

Штукатурка парусовъ. 





Поврежденная. 

80,83 

81,04 

79,38 

80,42 

Неповрежденная. 

70,05 

75,84 

80,00 

77,50 

Штукатурка малыхъ арокъ. 





Поврежденная.. 

84,17 

82,50 

80,41 

82,36 

Неповрежденная.. 

74,17 

77,08 

78,75 

76,66 

Штукатурка стѣнъ. 
Поврежденная. 

83,33 

82,50 

81,00 

82,50 

Неповрежденная. 

81,25 

83,32 

79,58 

81,72 

Среднее . 

— 


— 

79,40°/о 


Затѣмъ, для опредѣленія состава раствора, употребленнаго 
на штукатурку, оставалось перевести вѣсовое отпошепіѳ извести 
и песка въ объемное. Однако, такой пріемъ не далъ-бы истиннаго 
понятія о количествѣ песка, дѣйствительно употребленнаго въ 
составъ раствора, потому что песокъ этотъ содержитъ въ себѣ 
значительное количество известковыхъ примѣсей, которыя, при 
обработкѣ соляной кислотой, переходятъ въ растворимое состоя¬ 
ніе, и, слѣдовательно, полученное количество песка менѣе дѣй¬ 
ствительнаго. На этомъ основаніи, опредѣленіе состава штука¬ 
турки произведено слѣдующимъ образомъ: приготовлены три об¬ 
разчика раствора изъ извести и песка, тѣхъ же сортовъ, какіе 
употреблепы при оштукатуркѣ храма, но въ различной пропорціи; 
а именно: 

Л» 1 . . извести 1 объемъ, песка 1 объемъ. 

Л* 2 . . > 1 » > 2 » 

Л° 3 . . п 1 • > > 3 > 


Въ каждомъ изъ нихъ опредѣлено, вышеприведеннымъ спосо¬ 
бомъ, количество песка по вѣсу. Результаты получились слѣ¬ 
дующіе: 


Отношеніе извести къ неску во 
объему. 

Количество песку, въ °/о но вѣсу. 

1-й 

опытъ. 

2-й 

оиытъ. 

3-й 

опытъ. 

Среднее. 

1:1... 

00,42 

58,11 

50,72 ! 

58,38 

1:2. 

73,12 

62,50 

69,40 

68,34 

1:3. 

78,10 

80,18 

81,26 

79,84 


Откуда надо заключить, что растворъ, употребленный на 
штукатурку стѣнъ храма, составлялся изъ 1 части известки и 3 
частей песк а. 

Числа, помѣщопныя въ первой таблицѣ,. незначительно раз¬ 
нятся между собою. Это доказываетъ, что при оштукатуркѣ хра¬ 
ма былъ повсюду употребленъ растворъ, составленный изъ изве¬ 
сти и песка въ одинаковой пропорціи; разнообразіе результатовъ 
должпо отпести, отчасти, къ неточностямъ произведенныхъ ана¬ 
лизовъ, а главпѣйшо къ несовершенству смѣшенія составныхъ 
частей раствора при производствѣ штукатурныхъ работъ, однако, 
въ предѣлахъ, допускаемыхъ въ практикѣ. 

Известь, уиотреблонпая въ составъ раствора, выжигалась изъ 
балаклавскаго мрамора, очень чиста, высшаго качества и прини¬ 
маетъ отъ 3 до 4 частей песка. Песокъ въ составѣ раствора упо¬ 
требленъ, какъ выше сказано, двухъ сортовъ: темно-сѣрый, приве- 
зеппый въ видѣ балласта изъ Сициліи, и свѣтло-сѣрый—съ Инкер¬ 
манскихъ горъ. Въ проектѣ же положено было употреблять для 
штукатурки храма исключительно посокъ изъ доровнн «Комары» 
въ окрестностяхъ Балаклавы. Главноо вниманіе, при выборѣ сор¬ 
товъ песка, обращено было, какъ кажется, на то обстоятельство, 
чтобы песокъ былъ добытъ съ мѣстностей, но обмываемыхъ морской 
водой, и, слѣдовательно, но заключалъ въ собѣ ни малѣйшихъ 
слѣдовъ солей, содержащихся въ морской водѣ. Такъ какъ этому 
условію въ одинаковой степени удовлетворяетъ посокъ: сици¬ 
лійскій, Инкерманскій и изъ деревни Комары, то употребленіе ихъ 
въ составъ раствора допускалось безразлично. При всемъ томъ, 
эти три сорта песка не могутъ считаться хорошими, потому что 
заключаютъ въ себѣ лишь незначительное количество кварцевыхъ 
зеренъ; главнѣйшія составныя части ихъ: глина, илъ и известко¬ 
выя частицы (ракушка, нзвестянки). Не смотря, однако, на такое 
плохое качество песка, растворъ, употребленный на штукатурку 
стѣпъ храма, нельзя назвать безусловно негоднымъ, потому что 
въ тѣхъ мѣстахъ, гдѣ штукатурка но подвергалась разрушитель¬ 
ному вліянію сырости, растворъ затвердѣлъ удовлетворительно. 
Все вышеприведенное доказываетъ, что причину поврежденія вну¬ 
тренней отдѣлки храма нельзя искать исключительно въ несовер¬ 
шенствѣ состава штукатурки. Напротивъ, можно сказать съ до- 
стовѣрностыо, что такой растворъ, употрѳблѳнпый въ обыкновен¬ 
ныхъ случаяхъ, какъ напримѣръ, для штукатурки стѣнъ жилого 
здапія, оказался бы вполнѣ прочнымъ. 

И такъ, необходимо допустить, что порча штукатурки стѣпъ 
въ храмѣ св. Владиміра произошла единственно отъ избытка 
влажности впутри храма, а слѣдовательно, для устраненія на бу¬ 
дущее время самой возможности такой порчи, необходимо употре¬ 
бить для штукатурки стѣнъ заново такой растворъ, который бы 
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не повреждался отъ сырости. На этомъ основаніи рѣшено всю 
старую, испорченную штукатурку замѣнить цементною. Для раз¬ 
рѣшенія же вопроса о томъ, па сколько возможно и удобно по¬ 
крывать эту новую штукатурку различными видами изящныхъ 
украшеній, предварительно были изготовлены образчики этихъ 
украшеній иа особо приготовленныхъ цемептыхъ плиткахъ, а также 
на небольшихъ плоскостяхъ цементной штукатурки внутри храма. | 
Такія плитки и плоскости были покрыты: а) красками по спо¬ 
собу аль-фрѳско, Ъ) красками но предварительной загрунтовкѣ во¬ 
сковымъ составомъ, и с) позолотой и аллюминіевымъ серебре¬ 
ніемъ но такой же загрунтовкѣ. 

Орнаментовка способомъ аль-фреско, произведенная по непро¬ 
сохшей цементной штукатуркѣ, оказалась неудачною: краски по¬ 
блѣднѣли и измѣнили цвѣта, а потому, при возобновленіи внутрен¬ 
ней отдѣлки храма, рѣшено не употреблять болѣе этого способа. 
Опыты орнаментовки и живописи -красками на воскѣ, а также по¬ 
золоты и серебренія но восковому грунту, на цементной штука¬ 
туркѣ, удались вполнѣ.- На этомъ основаніи, возобновленіе поврож- 
депиой внутренней отдѣлки храма будетъ произведено слѣдующимъ 
образомъ: 

1 ) Вся старая штукатурка стѣнъ и сводовъ храма отбивается, 
отъ купола до карниза йодъ окнами, т. ѳ. до того мѣста, гдѣ 
оканчивается отдѣлка фресками и начинается мраморная одежда, 
спускающаяся до пола церкви. 

2) Обнаженныя, такимь образомъ, поверхности стѣнъ будутъ 
оштукатурены растворомъ изъ іюртландскаго цемента съ обыкно¬ 
веннымъ пескомъ, употребляемымъ въ Севастополѣ для строи¬ 
тельныхъ работъ, который добывается вь долинѣ Бельбѳка. Пе¬ 
сокъ этотъ содержитъ вь себѣ глинистыхъ и известковыхъ при¬ 
мѣсей не больше, чѣмъ тѣ сорты песка, которые употреблялись 
въ составъ старой штукатурки, а между тѣмъ онъ стоитъ въ 
нѣсколько разъ дешевле. Для удаленія же вредныхъ примѣсей, 
песокъ, до употребленія вь дѣло, будетъ тщательно промытъ и 
затѣмъ просѣянъ для полученія зеренъ однообразной величины и 
извѣстной крупности. 


3) По высушеніи этой штукатурки, поверхность ея будетъ по¬ 
крыта восковымъ грунтомъ, но которому возобновится красками 
на воску, съ позолотой и серебреніемъ, вся прежняя внутренняя 
отдѣлка, т. е. живопись и орнаментовка: но послѣдняя но способу 
альфреско. 

Такимъ образомъ, новая внутренняя отдѣлка храма состав¬ 
ляется изъ такихъ матеріаловъ, которые не будутъ подвержены 
порчѣ оть сырости, если-бы даже опа и обнаружилась вновь. Исклю¬ 
ченіе составятъ лишь позолота и серебреніе, которыя по прежнему 
будутъ наведены помощью того же <миксіона>, за неимѣніемъ дру¬ 
гого нерастворимаго въ водѣ состава, способнаго замѣнить это гъ мик- 
сіонъ. Для сохраненія позолоты и серебренія остается употребить 
одно средство: уничтожить самую причину, порождающую сы¬ 
рость внутри храма, а этого можно достигнуть только устрой¬ 
ствомъ системы отопленія и вентиляціи. Проектъ отопленія и 
вентиляціи храма, приводимый уже въ исполненіе, предполагается 
изложить въ особой статьѣ. 

Въ настоящее время вся старая поврежденная штукатурка 
сбита, такъ что внутренняя поверхность каменной кладки обна¬ 
жена. Это обстоятелі.ство дало возможность произвести самый 
тщательный осмотръ всѣхъ сводовъ и арокъ храма, съ цѣлью удо¬ 
стовѣриться, дѣйствительно-ли кладка пхъ сохранилась въ совер¬ 
шенной прочности? Такъ какъ ни малѣйшихъ слѣдовъ трещинъ 
при этомъ не пайдепо, то остается заключить, что землетрясеніе 
13 іюля 1875 года, дѣйствительно, повредило только одну шту¬ 
катурку храма св. Владиміра, не повліявъ нисколько иа проч¬ 
ность каменныхъ кладокъ его. Слѣдовательно, въ прочности н 
устойчивости храма не может ь быть уже никакого сомнѣнія. Что 
же касается трещинъ въ штукатуркѣ, то послѣ всего сказаннаго 
понятно, что для ихъ появленія достаточно было самаго незначи¬ 
тельнаго сотрясенія, такъ какъ штукатурка эта была сработана 
при столь невыгодныхъ условіяхъ, что впослѣдствіи совершенно 
обрушилась и безъ содѣйствія подземныхъ силъ. 

Инженеръ И. Слуневскій. 


р. Д. 


ОНИГЕТТИ. 


Біографическій очерк ь. 


10 -го мая 1878 года скончался дѣйствительный членъ С.-Пе¬ 
тербургскаго Общества архитекторовъ, архитекторъ Высочайшаго 
двора, профессоръ архитектуры, дѣйствительный статскій совѣт¬ 
никъ Ипполитъ Антоновичъ Монигетти, въ лицѣ котораго русское 
искусство понесло чувствительную утрату. Кончина его послѣдо¬ 
вала въ домѣ призрѣнія душевно-больныхъ, учрежденномъ нынѣ 
царствующимъ Государемъ Императоромъ, въ 1871 году, близъ 
станціи «Удѣльная» финляндской желѣзной дороги. 

Собственно для искусства II. А. Мопигетти пересталъ суще¬ 
ствовать еще за два года до кончины своей, такь какъ въ те¬ 
ченіи этого времени онъ находился въ означенной лечебпицѣ, ибо 
родъ ого болѣзни иѳ позволялъ, къ сожалѣнію, содержать его въ 
кругу семейства съ необходимыми безопасностью и уходомъ. 

И. А. Монигетти въ своихъ произведеніяхъ оставилъ по себѣ 
память художника съ крупными дарованіями; но не смотря на 
это, не смотря на свои многочисленныя работы, онь по свойству 
своею характера принадлежалъ къ разряду тѣхъ натуръ, кото¬ 
рыя чуждаются блеска и шума, и потому всю жизнь свою онь 
работалъ, такъ сказать, въ тиши своего кабинета, довольствуясь 
радостями семейной жизни и вдохновлявшаго его искусства. 

Годившись въ Москвѣ, 2 го февраля 1819 года, и принадлежа 
къ семейству богатыхъ негоціантовъ, онъ съ первыхъ лѣтъ дѣт¬ 
ства, вь возрастѣ 10 лѣтъ, сталъ посѣщать Строгановское учи¬ 
лище, бывшее тогда, при директорѣ Реймѳрсѣ, замѣчательнымъ 
приготовительнымъ училищемъ для художниковъ, и здѣсь блестя¬ 
щимъ образомъ окончилъ курсъ первымъ ученикомъ. Эти успѣхи, 
выяснивъ его призваніе, рѣшили его участь. Въ 1834 году, 
15 лѣтъ, И. А. Мопигетти опредѣлился сверхъ-штатнымъ акаде¬ 
мистомъ въ Императорскую академію художествъ, гдѣ поступилъ 
подъ руководство профессора архитектуры А. ІТ. Брюлова. Въ 
1837 году онъ удостоился 2-ой, а въ 1838 году—1-ой сере¬ 
бряныхъ медалей и 24 сентября 1839 года, съ полученіемъ зо¬ 
лотой медали 2-й степени, окончилъ курсъ по архитектурѣ ху¬ 
дожникомъ 14-го класса. Въ это время внезапная болѣзпь заста¬ 
вила родителей отправить его для излеченія вь Италію. Волѣо 


пяти лЬтъ И. А. Монигетти провелъ заграницей, постоянно пу¬ 
тешествуя и работая надъ изученіемъ искусства древняго Рима 
и Греціи. Когда, но возвращеніи въ 1844 году изъ-заграницы, 
Ипполит ь Антоновичъ представилъ въ академію коллекцію ри¬ 
сунковъ орнаментовъ греческихъ, римскихъ и среднихъ вѣковъ, 
сдѣланныхъ имъ въ это путешествіе^ то совѣтомъ академіи, 27-го 
сентября того года, положено было: назначить ему для довер¬ 
шенія его полезнаго и любопытнаго труда изъ суммы на ободре- 
піѳ художниковъ 1428 р. 57 к. сер., которые и выдать въ тече¬ 
ніи двухъ лѣтъ, начиная съ 1845 года. 

И. А. Монигетти немедленно отправился вновь заграницу, 
сперва въ Римъ, куда прибылъ 27-го ноября 1844 года, потомъ 
въ іюлѣ 1845 года въ Константинополь, а въ ноябрѣ 1840 года 
онъ уже явился въ Парижъ, гдѣ и провелъ всю зиму въ усидчи¬ 
выхъ художественныхъ и научныхъ занятіяхъ. 

Возвратясь весною 1847 года въ Петербургъ, И. А. Монигетти, 
3-го мая, ходатайствовалъ чрезъ Августѣйшаго президента ака¬ 
деміи о безпошлинной выдач Ь ому привезенныхъ имъ съ собою 
па голландскомъ кораблѣ <Гепріѳта> двухъ ящиковъ, заключав¬ 
шихъ въ себѣ: «архитектурные эскизы и композиціи, восточные 
костюмы со всѣми принадлежностями, ящикъ съ инструментами, 
большую папку съ акварелями его работы, нѣсколько дагерротип - 
пыхъ видовъ, подушку и коверъ, употреблявшіеся имъ въ путе¬ 
шествіи но Востоку, необходимые ему, какъ художнику 

Не успѣлъ И. А. Монигетти осмотрѣться послѣ болѣе семи- 
лѣтияго путешествія, какъ 24-го іюля 1847 года онъ уже опре¬ 
дѣленъ былъ на службу въ министерство Императорскаго двора, 
архитекторомъ но постройкамъ царскосельскаго придворнаго вѣ¬ 
домства. 

Здѣсь начинается его карьера зодчаго. 

Первою его работою была турецкая баня па озѳрѣ въ Дар 
скомъ селѣ. Одновременно строилъ онъ въ Петербургѣ домъ князя 
С. М. Воронцова на набережной Мойки ы домъ графа П. С. Стро¬ 
ганова, на углу Сергіевской и Моховой улицъ. 

Въ ту-же зиму, 3-го декабря 1847 года, совѣть академіи ху- 
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дожоствъ призналъ И. А. Монигетти академикомъ архитектуры. 
Кромѣ работъ строительныхъ, И. А. постоянно занимался аква¬ 
рельною живописью, сочинялъ рнсупки для молитвенныхъ кни¬ 
жекъ, альбомовъ, мебели, бронзы и тканей. При всей необычай¬ 
ной плодовитости, его работы постоянно отличались изящным ь 
вкусомъ и богатствомъ фантазіи, такъ что въ непродолжитель¬ 
номъ времени онъ пріобрѣлъ славу замѣчательнаго рисовальщика. 
Званія профессора архитектуры Ипполитъ Антоновичъ удостоенъ 
15-го апрѣля 1858 года, а въ слѣдующемъ году Государынѣ 
Императрицѣ угодно было поручить ему составленіе проектовъ 
для построекъ въ Ливадіи, на южномъ берегу Крыма. 

Съ 0-го мая 1800 года И. А. Монигетти состоялъ уже архи¬ 
текторомъ Высочайшаго двора и осенью того-же года имѣлъ пору¬ 
ченіе устроить катафалкъ и траурное убранство во временной 
церкви Царскосельскаго Александровскаго дворца для гроба 
Императрицы Александры Ѳеодоровны. 

Лѣтомъ 1802 года онъ былъ назначенъ производителемъ ра¬ 
ботъ по постройкамъ въ имѣніи Ея Величества Ливадіи, гдѣ 
пробылъ до 4-го октября 1866 года, — времени полнаго окончанія 
всѣхъ построекъ. 

Вся эта мѣстность была имъ застроена изящными зданіями, 
между которыми выдающееся мѣсто занимаетъ церковь въ визан¬ 
тійскомъ стилѣ, слывущая лучшимъ его произведеніемъ. 

Вернувшись въ Петербургъ, онъ принялся еще дѣятельнѣе за 
любимую работу. 

Русская церковь въ Швейцаріи, въ Веве, принадлежитъ къ 
произведеніямъ его въ эту эпоху. Затѣмъ, въ 1870 году, онъ 
былъ но Высочайшему повелѣнію командированъ заграницу для 
составленія рисунковъ и наблюденія за работами но отдѣлкѣ и 
убранству двухъ императорскихъ яхтъ: Ливадіи и с Державы-'. 


Послѣднею его работою было составленіе на конкурсъ проекта 
зданія политехническаго музея въ Москвѣ. 

На исполненіе этого проекта онъ отдалъ послѣдній свои силы: 
разстройство психическое застало его въ то время, когда работа 
шла къ концу — и съ той минуты онъ пересталъ существовать 
для искусства. 

Состоя дѣйствительнымъ членомъ С.-Петербургскаго Общества 
архитекторовъ, онъ принималъ близкое участіе въ изданіи печат¬ 
наго органа Общества, словомъ и дѣломъ помогая стать на ноги 
только что возникшему архитектурному журналу. Принявъ на 
себя въ 1872 году руководство отдѣла «русскаго стиля» «Зодчаго», 
онъ въ этомъ званіи но скупился на дѣльные совѣты опытнаго 
художника и никогда не отказывалъ подѣлиться съ читателями 
журнала произведеніями своего мастерского карандаша. 

Кромѣ архитектуры, П. А. Монигетти принадлежитъ еще видное 
мѣсто среди русскихъ художниковъ, какъ первоклассному рисо¬ 
вальщику по части художественной промышленности; въ этомъ 
отношеніи онъ, за послѣдніе двадцать лѣтъ своей дѣятельности, 
едва-ли имѣлъ соперниковъ. Если въ 1867 году, на всемір¬ 
ной парижской выставкѣ и потомъ на всѣхъ европейскихъ по¬ 
слѣдующихъ выставкахъ, и заграницей, и у насъ предметы рус¬ 
ской художественной промышленности, какъ-то: мебель, ткани, 
бронзовыя и гончарныя издѣлія и другія отрасли, обращали па 
себя вниманіе знатоковъ, — то заслуга въ этомъ, по большей 
части, принадлежитъ П. А. Монигетти. Въ сфорѣ пашей худо¬ 
жественной промышленности имя Монигетти навсегда займетъ 
почетпое мѣсто, какъ талантливаго и плодовитаго рисовальщика, 
снабжавшаго своими рисунками лучшія наши мастерскія пред¬ 
метовъ художественной промышленности, и какъ обвинителя дав¬ 
шаго толчокъ ц направленіе, по которому пошли его послѣдова- 
ватели и ученики. 


РТЧЕТЪ уТ РАБЛЕ НІЯ 

С.-Петербургскаго Общества архитекторовъ о составѣ, дѣятельности и денежныхъ средствахъ 

Общества за 1880 г. 


Милостивые государи! Въ общемъ годичномъ собраніи 15-го 
япваря 1880 года состоялись выборы представителей Общества. 
Предсѣдателемъ вповь избранъ Александръ Ивановичъ Резановъ; 
товарищемъ предсѣдателя — Рудольфъ Богдановичъ Бернгардъ; 
старшинами: Александръ Романовичъ Гешвендъ, Іеронимъ Сева¬ 
стьяновичъ Китнеръ, Доримедонтъ Доримедоптовичъ Соколовъ и 
Викторъ Александровичъ Шрётеръ; секретаремъ — Ѳедоръ Семе¬ 
новичъ Харламовъ; казначеемъ — Николай Николаевичъ Каври- 
гинъ; библіотекаремъ—Василій Александровичъ Кеноль и членами 
коммиссін для ревизіи дѣлъ 1879 года — Павелъ Николаевичъ 
Волковъ, Александръ Васильевичъ Мусселіусъ и Михаилъ Ѳедо¬ 
ровичъ Петерсонъ. 

Передъ выборами, секретарь Общества, Сергѣй Осиповичъ Ше¬ 
стаковъ, исполнявшій эту обязанность въ 1879 году, просилъ Об¬ 
щество не избирать его вновь, вслѣдствіе чего онъ не баллотиро¬ 
вался, несмотря на то, что по кандидатскимъ спискамъ получилъ 
наибольшее число голосовъ. 

Тогда-жѳ послѣдовала баллотировка для избранія членовъ н 
секретаря въ исполнительную коммиссію и членовъ-судей по устрой¬ 
ству архитектурнаго отдѣла для всероссійской художественно- 
промышленной выставки 1881 іода въ Москвѣ, причемъ избран¬ 
ными оказались: въ члены исполнительной коммиссіи: Іеронимъ 
Севастьяновичъ Китнеръ, Андрей Леонтьевичъ Гунъ. Карлъ Кар¬ 
ловичъ Бергеймъ, Ѳедоръ Семеновичъ Харламовъ, Петръ Ивано¬ 
вичъ Шестовъ, Александръ Готгардовичъ Гропвальдъ и Сергѣй 
Осиповичъ Шестаковъ. Въ члены-судьи: Эрнестъ Ивановичъ Жи- 
беръ, Давыдъ Ивановичъ Гриммъ, Викторъ Александровичъ Шрё¬ 
теръ, Александръ Ивановичъ Резановъ и Николай Леонтьевичъ 
Бенуа. Избранный въ секретари коммиссіи—Павелъ Николаевичъ 
Волковъ, отказался, по болѣзни, отъ этой должности и на его мѣ¬ 
сто избранъ Александръ Георгіевичъ Шкларевичъ. 

Къ 1-му япваря 1880 года въ Обществѣ состояло членовъ: 
дѣйствительныхъ—149. сотрудниковъ—62, корреспондентовъ—37, 
всего — 242. Въ теченіи отчетнаго 1880 года Общество понесло 
чувствительныя потери въ лицахъ скончавшихся дѣйств. членовъ: 
Карла Карловича Рахау, Эммануила Густавовича ІОргепса, Ни¬ 
колая Павловича Гребенки и Эдуарда Яковлевича Шмидта. Всту- 


пили-же вновь въ Общество, но баллотировкѣ, дѣйствительными 
членами: акад.-арх. Евгеній Александровичъ Сабанѣевъ, инж.-арх. 
Дмитрій Сергѣевичъ Вощининъ; гражд. инженеры: Александръ 
Осиповичъ Петровъ, Владиміръ Акимовичъ Рейсъ, Воніаминь 
Ильичъ Корольковъ, Вильгельмъ Рудольфовичъ Бернгардъ и 
Францъ Феликсовичъ Пржецлавскій; художники архитектуры: На¬ 
велъ Васильевичъ Алишъ, Гаральдъ Владиміровичъ Гау и Петръ 
Сергѣевичъ Самсоновъ; архитекторъ и гражд. ииж. Августъ 
Леонтьевичъ Штраухъ; члѳнами-сотрудниками: Василій Августо¬ 
вичъ Абеггъ— агентъ иностранныхъ механическихъ заводовъ, Па¬ 
велъ Людвиговичъ Магнусъ, инженеръ Куртъ Энгель и Викторъ 
Карловичъ Аккерманъ — владѣльцы заведеній для устройства 
газо- и водопроводовъ и нейтральнаго отопленія парового и водя¬ 
ного; Василій Васильевичъ Гюртлѳръ—производитель бетонныхъ ра¬ 
ботъ; Александръ Николаевичъ Ковано — владѣлецъ электро-галь¬ 
вано-пластической мастерской; Василій Егоровичъ Цоликоферъ — 
имѣющій чугунпо-мѣдно-литейный механическій заводъ, и Товари¬ 
щество для производства искусственнаго гранита и гончарныхъ 
издѣлій; членомъ-корреспондентомъ: Михаилъ Николаевичъ Гру- 
дистовъ, младшій архитекторъ строительнаго отдѣленія саратов¬ 
скаго губернскаго правленія. — Всего вновь вступило 20 членовъ. 
Такимъ образомъ къ 1-му января 1881 года въ Обществѣ со¬ 
стоитъ членовъ: дѣйствительныхъ—133, сотрудниковъ—62, кор¬ 
респондентовъ—42; всего—237. 

Переходя къ отчету о дѣятельности Общества, правленіе имѣетъ 
честь довести до вашего, Мм. Гг., свѣдѣнія, что въ истекшемъ 
году было 16 еженедѣльныхъ собраній, предметами занятій которыхъ 
были текущія дѣла Общества, выставки, различныя сообщенія, чтенія 
и доклады. Сообщенія, числомъ 15, сдѣланы были слѣдующими 
лицами: Александромъ Ивановичемъ Резановымъ, по просьбѣ архи¬ 
тектора Флуга, — «о прессованныхъ цементныхъ колоннахъ риж¬ 
скаго собора»; д. ч. о. Іеронимомъ Севастьяиовичемъ Китперомъ— 
о разъясненія къ проекту рынка па Сѣнпой площади»; д. ч. о. 
Александромъ Георгіевичемъ Шкларовичемъ — «два случая изъ 
судебно-строительной практики»; инженеромъ Иваномъ Дмитріеви¬ 
чемъ Флавицкимъ—«о новой системѣ вентиляціонныхъ калорифе¬ 
ровъ»; д. ч. о. Викторомъ Александровичемъ Шретеромъ—два 
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сообщенія: <объ исполненіи по его премированнымъ на конкурсѣ 
проектамъ построекъ театра вь Рыбинскѣ и Тифлисѣ»; Васнльѳмъ 
Васильевичемъ Гюртлѳромъ «о сводахъ, сдѣланныхъ изъ бетона 
изобрѣтеннаго имъ состава и примѣненіи бетона къ устройству 
сточныхъ трубъ и выгребовъ»; ч. с. о. Петромъ Николаевичемъ 
Петровымъ—<о древней церкви Георгія въ Псковѣ и вообще о 
псковскихъ постройкахъ за время самостоятельнаго существова¬ 
нія княжества»; д. ч. о. Рудольфомъ Богдановичемъ Бернгардомъ — 
«обрушеніе фундамента подъ существующей стѣной», к обрушеніе 
зданія въ г. В.» и <о церковныхъ подкупольныхъ парусахъ»; 
д. ч. о. Александромъ Романовачѳмь Гошвѳпдомъ—«о новомъ 
арестномъ домѣ иа Александровской площади, въ С.-Петербургѣ»; 
ч. к. о< Дмитріемъ Николаевичемъ Освальдомъ: «о грибѣ—раз¬ 
рушителѣ дерева»; д. ч. о. Карломъ Карловичемъ Вѳргѳймомъ — 
«о плитахъ Эсмарка»; д. ч. о. Петромъ Онуфріѳвичѳмъ Сальмоно- 
вичѳмъ—«о гидравлической кладкѣ». 

Докладовъ, представленныхъ на разсмотрѣніе и утвержденіе 
общихъ собраній въ отчетномъ году, поступило: отъ техническаго 
отдѣла <о результатахъ изслѣдованія системы вентиляціи г. Лен- 
гольда» и шесть докладовъ конкурснаго отдѣла, имѣвшихь предме¬ 
томъ разсмотрѣніе конкурсныхъ проектовъ и присужденіе за оные 
премій. 

По конкурсу на составленіе проекта лютеранской церкви для 

г. Дерпта, заданному еще въ 1879 г., изъ 7 представленныхъ 
проектовъ первой преміи, въ 250 руб., удостоенъ проектъ подъ 
девизомъ «Слышать и видѣть», В. А. Щрѳтера, и второй, въ 150 
руб., — подъ девизомъ «Филинъ» — I. С. Китнера и М. 10. Арноль¬ 
да. Коммиеію судей по этому конкурсу составляли д. ч. о. Р. Б. 
Бернгардъ, Д. Й. Гриммъ, Н. Л. Бенуа, М. Ф. Петерсонъ и К. К. 
Рахау. Но конкурсу на составленіе проекта убранства двухъ фон¬ 
тановъ въ Петергофскомъ паркѣ, изъ 5 представленныхъ проек¬ 
товъ удостоопы двухъ первыхъ премій, по 500 руб., два проекта 
профессора ваянія фонъ-Бокъ — подъ девизами «Охота» и 
«Забава»; одна вторая премія въ 300 р. присуждена проекту, 
йодъ девизомъ «Петергофъ», исполненному Андреемъ Лаврентьеви¬ 
чемъ Оберомъ и Леонтіемъ Николаевичемъ Бенуа; за два проекта 
подъ девизами «Фантазія» (въ морѣ царевичъ купаетъ копя) и 
«Миѳологія» (торжество красоты), принадлежащіе академику За- 
бѣлло, присуждены двѣ третьи преміи, по 200 р. Судьями были: 

д. ч. о. Д. И. Гриммъ, Н. Л. Бенуа, А. П. Вальбѳргъ, Р. А. Гѳдикѳ и 
И. С. Богомоловъ. Но конкурсу на составленіе проекта зданія реаль¬ 
наго училища и городскихъ учрежденій въ г. Астрахани, изъ 3 
представленныхъ проектовъ, первой преміи, въ 2000 руб., удостоенъ 
проектъ, подъ девизомъ «На всѣхъ парахъ»— Б. А. Шретера, 
второй, въ 500 руб.,— проектъ, подъ девизомъ «Славны бубны за 
горами» — И. Ф. Штерна и Озерова; третьей, въ 500 р., проектъ, подъ 
девизомъ «На авось»—г. Глѣбова. Судьями были д. ч. о. хѴ. П. 
Резановъ, Р. Б. Бернгардъ, Д. П. Гриммъ, А. П. Кракау и Н. Л. 
Бенуа. Но конкурсу на составленіе проекта доходнаго дома г. Але¬ 
ксандрова въ г. Казани, изъ 9 представленныхъ проектовъ первую 
премію, въ 500 р., получилъ проектъ подъ девизомъ: «Н намъ 
пора», принадлежащій ученикамъ Академіи Художествъ В. В. Су¬ 
слову и II. И. ІГоздѣѳву; вторую, въ 300 р., проектъ подъ девизомъ 
«Трусы въ карты пе играютъ», принадлежащій классному худож¬ 
нику К. К. Лыгнну, и третью, въ 200 р., проектъ,— подъ девизомъ «Го- 
дѳнъ-ли?>—гражд. инженерамъ Н. Г. Кудрявцеву и С. А. Баранкѣевѵ. 
Судьями были: А. И. Кракау, Н. Л.Бенуа, В. А. Шретеръ, I. С. Кит- 
неръ и Ф. С. Харламовъ. По конкурсу на составленіе проекта 
памятника нижнимъ чинамъ л.-гв. Фипляпдскаго полка, убитымъ 
при взрывѣ въ Зимнемъ дворцѣ, изъ 29 представленныхъ проек¬ 
товъ, три преміи, назначенныя Обществомъ изъ своихъ суммъ, въ 
75, 50 и 25 р., присуждены: первая — Ф. А. Зигѳрбергу, за проектъ 
подъ девизомъ <29 апрѣля 1880 г.», вторая — Н. А. Махаеву, за 

ОТЧЕТЪ 


проектъ, подъ девизомъ «Буду радъ, коли поправится, не понра¬ 
вится— смолчу», третья — Н. В. Султанову, за проектъ, подъ де¬ 
визомъ «Дорогой памяти». Авторъ послѣдняго увѣнчаннаго проекта 
отказался оть преміи въ пользу капитала на устройство проекти¬ 
руемаго памятпика. Коммисія судей состояла изъ д. ч. о. В. А. 
Шретера, А. Л. Гуна, К. К. Вѳргѳйма и ч. с. о. скульптора Е. Ф. 
Руджіа. По конкурсу на составленіе проекта зданія реальнаго 
училища въ ЬІижнемъ-Новгородѣ, изъ 17 поступившихъ па кон¬ 
курсъ проектовъ, выданы преміи: первая — за проектъ, подъ де¬ 
визомъ «Въ добрый часъ», принадлежащій редакціи журнала 
«Хозяйственный Строитель», вторая — за проектъ, подъ девизомъ 
«Изъ недалекихъ странъ» — К. К.Лыгина, третья—за проектъ, подъ 
девизомъ «ІІижній-Новгородъ»—ІО. Ю. Бонуа. Судьями были 
д. ч. о. Н. Л. Бенуа, Э. И. Жиберъ, М. Ѳ. Иоторсопъ, К. Л. 
Маевскій и Д. Д. Соколовъ. 

Сверхъ того, въ 1880 г. доставлены на заданный Обществомъ 
конкурсъ 1-4 проектовъ памятпика медицинскимъ чинамъ, умер¬ 
шимъ во время войны 1877—1878 г.; по коммисія судей, состоя¬ 
щая изъ д. ч. о. К. К. Вѳргѳйма, А. Л. Гуна, Е. А. Сабапѣева, ч. с. о. 
скульптора Е. Ф. Руджіа и представителей коммисіи врачей по 
сооруженію памятника гг. Чистовича, Нриселкова и Торопова, но 
окончила ко времони составленія настоящаго отчета разсмотрѣнія 
проектовъ. 

Наконецъ, въ отчетномъ году Снб. Обществомъ архитекторовъ 
объявленъ конкурсъ на составленіе проекта зданія театра въ Новго¬ 
родѣ, результаты котораго будутъ своевременно опубликованы, такъ 
какъ срокъ представленія проектовъ наступитъ 24 февраля 1881 года. 

Всѣ проекты, представленные на вышеупомянутые конкурсы, 
были своевременно выставлены въ залѣ собраній Общества для 
обзора; сверхъ того, въ теченіи отчотнаго года, въ разпоо время 
были выставлѳпы: премированные проекты рынка па Сѣнной пло¬ 
щади по конкурсу, заданному Спб. городского управою; эскизы и 
картоны декоративныхъ работъ, исполненныхъ въ домѣ В.Ѳ. Громова, 
художникомъ К. Л. Алліауди, которые, но окончаніи выставки, 
подарены авторомъ Обществу; альбомы покойнаго художника архи¬ 
тектуры Карла Густавовича Гиппіуса съ видами Кавказа и Эчміад- 
зина; исполнительные чертежи строящагося въ Тифлисѣ по проекту 
д. ч. о. В. А. Шретера театра; коллекція фотографій со старорус¬ 
скихъ зданій и различныхъ предметовъ, собранная д. ч. о. II. В. 
Султановымъ во время его поѣздки по центральной Россіи лѣтомъ 

1880 года; конкурсные проекты пассажирскаго зданія въ Одессѣ, 
выставлеппыѳ Обществомъ юго-западныхъ желѣзныхъ дорогъ. 

Кромѣ выставокъ въ помѣщеніи Общества, члены Общества 
осматривали вновь построенный арестный домъ, но приглашенію 
строителя его, д. ч. о. II. Л. Бенуа; затѣмъ посѣтили гальвано¬ 
пластическую мастерскую, по приглашенію владѣльца ея, А. II. 
Ковако, элѳктро-тѳхничѳскую выставку въ Соляномъ городкѣ и 
вновь отстроенный домъ В. Ѳ. Громова. 

Выпутыѳ изъ ящика заявленій различные вопросы были пред¬ 
метомъ обсужденій въ собраніяхъ Общества и окончательные вы¬ 
воды, къ которымъ пришло Общество при разсмотрѣніи предло¬ 
женныхъ ему вопросовъ, излагались въ протоколахъ его собраній, 
напечатанныхъ въ журналѣ «Зодчій». 

Наконецъ, въ отчетномъ году происходили засѣданія коммисіи 
по устройству архитектурнаго отдѣла на предполагавшейся въ 

1881 г. выставкѣ въ Москвѣ; въ составъ коммисіи, подъ пред¬ 
сѣдательствомъ I. С. Китнера, вошли члены-архитекторы совѣта 
Императорской Академіи Художествъ и вышепоименованные члены 
Спб. Общества архитекторов ь. 

Приходо-расходная смѣта на 1881 г. и отчетъ о состояніи 
суммъ Общества, и также музея и библіотеки, будутъ доложопы 
собранію казначеемъ Ы. Н. Кавригинымъ и библіотекаремъ В. А. 
Кенелемъ. 

1880 годъ. 


Капиталъ школы десятниковъ. Неприкосновенный капиталъ. 


1 


Руб. 

Коп. 



Руб. 

Коп.|| 

1 

Облигація одесск. город, кред. общ . 

Тоже. 

5°/о билетъ государствен, банка .. 

Билетъ государств, комм, погашенія долговъ (безсрочный). 
Наличными деньгами. 

80 

85 

500 

500 

301 

75 

37‘/з 


1 билетъ 1-го вн. съ выигрышами займа. 

2 билета 2-го вп.съ выигрышами займа. ......... 

2 билета восточнаго займа 1877 г. 

Наличными деньгами. .. 

221 

440 

139 

68 

В 


Всего. 

1467 

12'/-' 


Всего. 

868 

94 || 
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ПРИХОДЪ. 




Руб. 

Коп. 

Руб. 

Коп. 

1 

Остатокъ отъ 1879 года . 


_ 

4327 

46 

2 

Проценты по текущему счету.• . . . 

104 

03 



3 

Годовые взносы членовъ . 

1392 

— 



4 

Недоимки. 

546 

— 



5 

Едиповрѳмеппые взносы. 

160 

— 



С 

Сборъ съ гостей входной платы. 

37 

— 







2239 

03 

7 

Субсидія па изданіе журнала «Зодчій» .... 

2000 

— 



8 

» » содержаніе школы десятниковъ. . 

2000 

— 






— 

4000 

— 

9 

Отъ Императорскаго Русскаго Техническаго 






Общества для школы десятниковъ. 

500 

— 



10 

Отъ Нижегородскаго городского общественнаго 






управленія на выдачу преміи по конкурсу 






на постройку зданія реальнаго училища. . 

2400 

— 



11 

Отъ Новгородскаго общественнаго управленія 






на выдачу преміи по конкурсу на построй- 






к у зданія театра. 

600 

— 



12 

Поступило въ возвратъ суммъ, выданныхъ въ 






пособіе ученикамъ школы десятниковъ . . 

396 








3896 



Итого. 



144432 

49 I 


Числится нѳдомки за членами Общества по 






январь 1881 г. 

1200 

— 




84 пая по изданію журнала «Зодчій». 

2100 

— 







3300 

1 


Всего.. . 



17762 

49 


РАСХОДЪ. 



Руб. 

Коп. 

Руб. 

Коп. 

Выданы копкѵрспыя преміи. . ... . 

_ 

_ 

5090 

_ 

Почтовые расходы. 

— 

— 

182 

01 

Печатаніе повѣстокъ. . .. 

— 

— 

164 

10 

Канцелярскіе расходы.. 

— 

— 

52 

81 

Мелкіе расходы.. 

— 

— 

62 

85 

Переплеты книгъ.:. 

— 

— 

81 

25 

Жалованье прислугѣ.. 

206 




» писарямъ .. 

156 

— 



» стенографу ..... ...... 

500 

— 






862 


Освѣщеніе. 


— 

27 

81 

Пріобрѣтеніе журналовъ. 

— 

— 

43 


» и ремонтъ мебели . 

—" 

— 

44| 

60 

Особые расходы: 





Перечислена субсидія па изд. журп. «Зодчій». 

2000 

— 



» » на содержаніе школы 





десятниковъ. 

2000 

— 



Перечислены на содерж. школы десятниковъ 





суммы, поступившія отъ Ртсск. Техп. Об- 





щества и въ возвратъ иособія. 

1396 

— 



Уплачено за портфель для адреса. 

75 

— 



» за рисунокъ виньетки. 

50 

— 



Отослана премія г. Султанова въ Финляндскій 





полкъ.. 

25 

— 



Уплачено за модель дачи барона Корфа. . . . 

50 

— 



Пособіе г-жѣ Романовой.. 

50 

— 





— 

5646 


Итого. 



12356 

43 

Остатокъ къ 1-му января 1881 г. 



2206 

06*) 

Всего. 



14462 

49 

*) Остатокъ состоитъ изъ: 





’) суммъ на текущемъ счету въ У четно-Ссуд- 





номъ банкѣ .. 1029 р. 70 к. 





а ) наличныхъ денегъ.1176 р. 36 к. 






рПОСОБЫ И ПРІЕМЫ ПОСТРОЙКИ доуѵіовъ 


въ 



ОРКЪ. 


Недавно изъ Ныо-Іорка было сообщено, что ураганомъ почти 
совсѣмъ разрушѳпъ городъ Ныо-Ульмъ въ штатѣ Минпѳзота. Такія 
извѣстія объ обрушѳпіи домовъ въ Америкѣ вообще нерѣдки, а 
потому для уясненія причинъ частаго повторенія катастрофъ 
съ постройками, мы приводимъ изъ иностранной литературы опи¬ 
саніе способовъ и пріемовъ производства построекъ въ Ныо-Іоркѣ. 

Въ Ныо-Іоркѣ европейцу, прежде всего, бросается въ глаза не¬ 
обычайная узкость домовъ сравнительно съ огромной ихъ высо¬ 
тою. Такой пріемъ постройки объясняется желапіѳмъ каждаго 
промышленника или торговца имѣть свой магазинъ и квартиру ок¬ 
нами на улицу, занимая при этомъ по возможности мепыиую пло¬ 
щадь земли, въ виду цѣнности послѣдней. Обыкновенно во всѣхъ 
американскихъ городахъ застроенные дворовые участки не пре¬ 
вышаютъ 25 пог. фут. по фасаду, а нѣкоторые имѣютъ даже 
21, 18 и 16 футовъ, и только у общественныхъ зданіи и боль¬ 
шихъ промышленныхъ заведеній длипа фасада встрѣчается отъ 
25 и до 100 футовъ. 

Полное понятіе о производствѣ постройки жилыхъ домовъ въ 
Америкѣ *можпо себѣ составить только па мѣстѣ: наши камень- 
щики, столяры и другіе ремеслеппики удивились-бы быстротѣ и 
смѣлости американцевъ. Вотъ какъ, напримѣръ, подрядчикъ- 
стронтоль возводитъ въ Ныо-Іоркѣ одинъ домъ или цѣлый рядъ 
жилыхъ домовъ. Если улица, на которой строятъ, находится на 
оконечности города и еще не обстроена, то канализація уже по 
ней проложена заблаговременно, хотя-бы сама улица не была вы¬ 
мощена; тротуаръ изъ плитъ въ 1 метръ ширины также сдѣланъ 
и при немъ съ обѣихъ сторонъ проѣзжей части установлены сточ¬ 
ные колодцы. Никто-бы въ Америкѣ не согласился напять помѣ¬ 
щеніе въ домѣ, предъ которымъ не существовало-бы хорошаго и 
удобнаго пѣшеходнаго и экипажнаго сообщенія. Кромѣ того, вмѣ¬ 
стѣ съ устройствомъ водостоковъ, мостовой и тротуара, на такой 
необстроенной улицѣ укладывается водопроводная труба для во¬ 
доснабженія будущихъ домовъ. Вездѣ въ Америкѣ перечисленныя 
работы производятся за счетъ города и исполняются ранѣе за¬ 
стройки улицъ обывательскими домами. Сперва городской земле¬ 


мѣръ отмежевываетъ дворовые участки йодъ строенія и, по утверж¬ 
деніи его работы, наноситъ распланировку на планъ города и 
включаетъ въ вѣдомость для поземельнаго налога. Дома обыкно¬ 
венно строятся въ 5 этажей, со включеніемъ нижняго этажа, и 
имѣютъ но фасаду 25 и въ глубину 70 футовъ, а па углахъ улицъ 
въ прямоугольникѣ 25 ширины и 100 футовъ глубины. Подряд¬ 
чикъ-строитель, приступая къ дѣлу, начинаетъ съ вырытія земли для 
подваловъ подъ десять такихъ обывательскихъ домовъ; работу эту 
производятъ обыкновенно ирлапдцы, издавна слывущіе лучшими 
землекопами и возчиками земли на тачкахъ. Затѣмъ являются ка- 
меньпшки и выводятъ фундаменты, или стѣны подваловъ, въ 2 кир¬ 
пича (иногда даже въ полтора кирпича) на хорошемъ известко¬ 
вомъ растворѣ, ставя между стѣнами посрединѣ особые каменные 
стулья въ 1 —ѴЫ кирпича для укладки на нихъ лежней, на ко¬ 
торыхъ уже, вмѣстѣ съ боковыми стѣнами подвала, параллельно 
улицѣ укладываются балки. Сводовъ-жо надъ подвалами въ Аме¬ 
рикѣ но дѣлаютъ, вслѣдствіе дороговизны этой работы и мате¬ 
ріаловъ. Послѣ того возводятъ боковыя стѣны перваго этажа 
въ ѴЫ кирпича толщиною, а на нихъ укладываютъ деревянныя 
балки въ 3 дюйма толщиною и 10 дюймовъ высотою, въ раз¬ 
стояніи 16 дюймовъ одна отъ другой. На такую въ \ Х Ы кирпича 
толщиною стѣну, раздѣляющую два смежныхъ дома, кладутся 
въ первомъ этажѣ обоихъ домовъ балки, которыя для большей 
устойчивости прикрѣпляются гвоздями къ положеннымъ между 
ними въ одинъ или два ряда крестообразно врѣзаннымъ доскамъ 
въ 2 и 4 дюйма. Внутреннія стѣны дѣлаются слѣдующимъ обра¬ 
зомъ: для идущей параллельно боковой стѣнѣ укладываютъ въ 
подвальномъ этажѣ и подъ балками перваго этажа прогоны въ 
2—4 д. толщиною, прикрѣпивъ ихъ гвоздями, и между этими про¬ 
гонами ставятъ вертикально и ребромъ къ направленію стѣны 
доски 3—4 дюймовъ толщиною, въ разстояніи 16 дюймовъ одна 
отъ другой, и прибиваютъ гвоздями. Доски эти по длинѣ соеди¬ 
нены посредствомъ крестовыхъ схватокъ, какъ выше замѣчено объ 
укладкѣ балокъ. Кирпичныя боковыя стѣны дома со 2-го до 5-го 
этажей дѣлаются только въ одинъ кирпичъ толщиною, а балки 
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обоихъ смежныхъ домовъ лежатъ па этихъ стѣнахъ, какъ и въ 
пижеемъ этажѣ, па болѣе толстой стѣнѣ. Всѣ прочія деревянныя 
перегородки въ домахъ дѣлаются вышеописаннымъ образомъ, а 
гдѣ такая перегородка приходится между двумя балками, подъ 
нее особеннаго прогона подводить, разумѣется, не требуется, вслѣд¬ 
ствіе крестообразныхъ схватокъ между балками. 

Стропила для крыши ставятся по на два ската, а на одинъ 
съ небольшимъ уклопомъ отъ фасада ко двору; опи обстругива¬ 
ются сверху и покрываются или папкой или оловянными листами, 
чтобы крыша служила сушильней для бѣлья. Горизонтальный по¬ 
толокъ подъ крышей устраивается изъ простыхъ, впослѣдствіи 
обстроганныхъ, досокъ. Дымовыя трубы и отверстія для вентиля¬ 
ціи дѣлаются въ боковыхъ стѣнахъ; лѣстницы-жо дѣлаютъ 
прямыми, дабы уменьшить объемъ ихъ и удешевить стоимость. 

Только окончивъ кладку боковыхъ стѣнъ и постановку стро¬ 
пилъ для крыши, принимаются за возведеніе фасадной стѣпы и 
задней; въ обывательскихъ домахъ онѣ кладутся изъ кирпича 
лучшаго качества — филадельфійскаго, съ раздѣлкою швовъ бѣ¬ 
лой краской; обыкновенно фасаднымъ стѣнамъ придается толщина 
въ 1—1 1 /г кирпича съ облицовкой па 3 дюйма песчаникомъ 
желтовато-бѣлаго или сѣраго цвѣта. Кирпичная кладка этихъ 
стѣнъ производится съ внутренней стороны, а главный кар¬ 
низъ дѣлается изъ гальванизированнаго желѣза или цинка, 
что придаетъ зданію выразительныя формы; для приданія-жѳ та¬ 
кимъ украшеніямъ наружнаго вида песчаника, ихъ окраши¬ 
ваютъ и тотчасъ обсыпаютъ пескомъ. Такая окраска весьма 
прочна и достигаетъ цѣли, иначе нѣсколько затѣйливый фасадъ 
потребовалъ-бы большого расхода па камепотеспую работу и 
скульптуру; практическій-жо умъ американца придумалъ способъ 
дешево и прочно дать зданію монументальный видъ. 


Что стоитъ погонный дюймъ 

Отвѣтъ на такой вопросъ даетъ А. Заринъ въ статьѣ «Паши 
желѣзныя дороги и желѣзнодорожники», помѣщенной въ № 3-мъ 
<Московскаго Листка» отъ 4-го августа и откровенно разоблачаю¬ 
щей происхожденіе громадныхъ частныхъ состояній во время разгара 
«желѣзнодорожной горячки» на Руси... Не выходя изъ рамокъ 
поставленнаго вопроса, такъ-какъ желающіе могутъ прочесть ука¬ 
занную статью, мы приведемъ изъ послѣдней лишь слѣдующее. 
Для постройки желѣзпыхъ дорогъ государство сдѣлало внѣшній 
долгъ въ періодъ 1867 — 1875 гг. (семь займовъ) па сумму 
578.196.000 р. металлическихъ и, сверхъ того, выпустило два 
внутренніе съ выигрышами займа на 200.000.000 рублей кредит¬ 
ныхъ. Но ссудамъ, выдаваемымъ желѣзнымъ дорогамъ для усиле¬ 
нія ихъ постройки и подвижнаго состава, образовался долгъ 
желѣзнодорожныхъ обществъ государству (съ 1-го января 1868 г. 
по 1-е января 1879 г. со 100.000.000 руб.) въ 348.082.583 рубля. 
Принявъ на себя гарантію доходности нѣкоторыхъ линій, госу¬ 
дарство переплатило (въ тотъ-же періодъ) по акціямъ гарантій 
на 131.330.000 р. При капитализаціи изъ 5% тѣхъ 44,500.000 р. 
расходовъ по желѣзнодорожному хозяйству, которые государство 
уплачиваетъ въ видѣ процентовъ и погашенія по гарантирован¬ 
нымъ акціямъ, получится еще сумма въ 890.000.000 рублей. 
Всѣ эти цифры, по разсчету на кредитный рубль, составляютъ 
до 2.350.000.000 рублей. Для провѣрки этой цифры имѣются слѣ¬ 
дующія данныя. Къ 1-му января 1879 года вся наша желѣзно¬ 
дорожная сѣть представлялась 48 обществами и имѣла протяженія 


Окончательная отдѣлка внутреннихъ тонкихъ перегородокъ, до 
ихъ окраски и покрытія обоями, производится слѣдующимъ образомъ: 
къ стоячимъ доскамъ, 3 до 4 дюйм, толщипою и отстояш.ихъ одна отъ 
другой на 16 дюймовъ, прикрѣпляютъ съ обѣихъ сторонъ легкую 
дрань (V4 до 3 /-і д. шириною и 5 футъ длиною), которую прикола¬ 
чиваютъ часто, и потомъ покрываютъ штукатуркою. Такимъ обра¬ 
зомъ пространство между обѣими оштукатуренными поверхностями 
стѣнки остается, разумѣется, пустымъ. Дабы нераздробить такую 
стѣнку вбиваніемъ въ нео гвоздей при вѣшаніи картинъ, зер¬ 
калъ и т. д., вверху подъ карнизомъ располагается деревянный 
брусокъ, къ коому и подвѣшиваются всѣ эти предметы. 

Оконные переплеты состоять изъ двухъ частой, изъ коихъ 
нижняя двигается вверхъ, чтобы открыть часть окна, верхняя-же 
часть также подвижная и обѣ приводятся въ равновѣсіе помощью 
шнура и тяжести, находящихся за обдѣлкой рамы. Этотъ способъ 
оказывается очень практичнымъ, за исключеніемъ зимняго вре¬ 
мени, когда вслѣдствіе мороза невозможно часто легко подымать и 
запирать такіе переплеты. Снаружи окна снабжаются такъ назы¬ 
ваемыми «жалюзи», красиво и солидно устраиваемыми для предо¬ 
храненія отъ вѣтра и вьюги. Комнаты обыкновенно отапливаются 
каминами, чтб вовсе не практично, ибо развиваемая ими теплота 
слишкомъ скоро уносится въ дымовыя трубы. 

Всѣ плотничпыя и столярныя работы при такого рода по¬ 
стройкѣ домовъ очепь просты и изготовляются фабрично но од¬ 
ному шаблону, па устроепныхт. съ этой цѣлью обширныхъ фабри¬ 
кахъ въ Америкѣ. 

Хотя эти обывательскіе дома кажутся легко выстроенными, по 
держатся опи долго, ибо весь матеріалъ въ нихъ употребляемый: 
кирпичъ, камень, известь, дерево, гвозди пт. и., — самаго лучшаго 
качества. 


нашихъ желѣзныхъ дорогъ? 

20.935 верстъ. Осповпой и дополнительный капиталы обществъ 
простирались до 1.202.975.245 металлическихъ и 630.286.709 кре¬ 
дитныхъ рублей, — всего (считая курсъ кредитнаго рубля въ 70 к.) 
2.348.821.873 кредитныхъ рубля. Такимъ образомъ каждая верста 
обошлась среднимъ числомъ въ 2.350.000.000:20.935=1X2.000 р. 
или но 224 руб. каждая саженъ, по 32 руб. футъ, а погонный 
дюймъ по 2 р. 66-/ я к. 

Конечно, всѣ эти вычисленія производились но ради празднаго 
любопытства. Опредѣливши дѣйствительную стоимость версты же¬ 
лѣзной дороги въ 112 тысячъ рублей и сопоставляя эту цифру 
съ выработанной желѣзнодорожной техникой нормой, по которой 
издержки на постройку одной версты дороги слѣдуетъ считать 
тахіпшт въ 55 до 60 тыс. руб., оказывается, что изъ суммы 
русскаго государственнаго казначейства совершенно напрасно 
исчезло, при постройкѣ желѣзныхъ дорогъ въ Россіи, болѣе одного 
милліарда двухсотъ пятидесяти тысячъ рублей', капиталъ, пре¬ 
вышающій по своей поминальной стоимости контрибуцію, заплачен¬ 
ную Фрапціей Германіи, и который лежитъ на всей имперіи тяже¬ 
лымъ долгомъ, служа какъ процентый заемъ съ одной стороны, 
главнѣйшею причиной разстройства нашихъ финансовъ, съ дру¬ 
гой же — причиной непомѣрной дороговизны современной жизни 
вообще, т. е. тяжелымъ гнетомъ отзывается на жизни всего рус¬ 
скаго общества. Этотъ милліардъ съ четвертью послужилъ источ¬ 
никомъ къ обогащенію нѣкоторыхъ желѣзнодорожныхъ дѣльцовъ, 

составившихъ себѣ въ нѣсколько лѣтъ колоссальпыя состоянія. 

€ 


Отвѣтственный редакторъ А. Шкларевцчъ. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Возпесенскіій пр., Л» 53. 




Конкурсъ на составленіе проекта памятника въ Москвѣ въ Бозѣ почившему 

Императору Александру II. 

Высочайше учрежденный комитетъ по сооруженію въ Москвѣ памятника въ Бозѣ почившему Императору Александру II объявляетъ 
конкурсъ на составленіе проекта итого памятника на слѣдующихъ условіяхъ: 

1) Памятникъ предполагается поставить въ Кремлѣ, противъ Малаго Николаевскаго дворца, на плацъ-парадѣ, мѣстѣ, означенномъ 
на генеральномъ планѣ лит. А наибольшая длина площади 108,8, а ширина 41,8 саженъ. 

2) Характеръ, форма и размѣры памятника предоставляются усмотрѣпію составителя проекта, но памятникъ долженъ быть вѣр¬ 
нымъ и яснымъ изображеніемъ личности, великихъ дѣлъ и событій славнаго царствованія почившаго Государя. 

3) Матеріалы для памятника предназначаемые суть: граниты, порфиры, мраморы и бронза. 

4) Составитель проекта памятника обязанъ представить проектъ декоративной обдѣлки мѣстности, т. е. площади и части Крем¬ 
левскаго холма передъ памятникомъ, если таковая обдѣлка входитъ въ его соображеніе. 

5) Проекты могутъ быть представлены въ рисункахъ или моделяхъ: скульптурныя модели въ размѣрѣ не менѣе I 1 /,, аршина въ 

вышину, а архитектурные рисунки въ масштабахъ, объясненныхъ ниже. * 

0) Если скулыітурпый проектъ будетъ составленъ въ рисункахъ, то авторъ обязанъ представить видъ памятника съ четырехъ сто¬ 
ронъ, т. ѳ. съ лицевой, двухъ боковыхъ и сзади, съ тѣмъ, чтобы фигуры были не менѣе шести вершковъ. 

7) Архитектурный проектъ долженъ состоять изъ: а) плана, бокчіваго и задняго фасадовъ въ одинъ дюймъ на саженъ; б) главнаго 
фасада и разрѣза — въ два дюйма на саженъ; в) генеральнаго плана мѣстности — въ одинъ дюймъ на пять саженъ; г) перспективнаго 
вида памятника съ окружающей мѣстностью и д) пояснительной' записки съ опредѣленіемъ кубическаго содержанія и съ указаніемъ 
матеріаловъ, предназначаемыхъ для его постройки. 

Примѣчаніе. Относительно тѣхъ подробностей, о которыхъ въ программѣ конкурса нѣтъ точныхъ указаній, Составитель проекта но стѣсняется въ 
•своихъ предположеніяхъ. 

8) Проекты могутъ быть представляемы какъ русскими, такъ и гіпострашшми художниками. 

0) Срокъ представленія проектовъ, въ Высочайше утвержденный комитетъ (домъ московскаго генералъ-губернатора) истекаетъ 30-го 
августа 1882 года, въ 12 часовъ дня. 

10) Изъ проектовъ, представленныхъ въ срокъ, удовлетворяющихъ всѣмъ требованіямъ программы и по требующихъ для выпол¬ 
ненія своего свыше 1» милліона рублей собственно на памятникъ, за четыре проекта, признанные комиссіею судей лучшими, комитетомъ 
будутъ выданы четыре преміи: за первый по достоинству ироектъ 6,000 рублей, за второй—4,000 рублей, за третій—3,000 рублей и за 
четвертый—2,000 рублей. 

11) Всѣ проекты, представляемые въ чертежахъ, должны быть доставлены въ папкахъ, а отнюдь не въ сверткахъ. 

12) На каждой модели, отдѣльномъ листѣ чертежей и на пояснительной запискѣ долженъ быть выставленъ избранный составите¬ 
лемъ проекта девизъ. Въ запечатанномъ конвертѣ, па которомъ выставленъ тотъ-жо девизъ и которымъ обязательно сопровождается 
каждый проектъ должны быть обозначены: звапіе, имя, отчество, фамилія и мѣсто жительства составителя проекта. 

13) Всѣ представленные проекты будутъ одновременно, въ продолженіи одной недѣли, выставлены для обозрѣнія публики, а послѣ 
присужденія преміи будутъ выставлены одни премированные проекты. 

14) Коммисія судей обязывается изложить письменно свое заключеніе о достоинствахъ и недостаткахъ всѣхъ представленныхъ проектовъ. 

Имена лицъ, коимъ присуждены преміи, будутъ объявлены въ тѣхъ газетахъ, въ которыхъ помѣщенъ вызовъ на настоящій конкурсъ. 

15) Проекты, удостоепныѳ преміи, поступаютъ въ собственность~комитета, неиремированные-жѳ возвращаются, съ нераспечатанными 
девизными конвертами, предъявителямъ росписокъ комитета въ пріемѣ проектовъ. 

10) Члены коммисіи судей не могутъ принимать ни прямаго, ни косвеннаго участія въ составленіи проектовъ на объявленный конкурсъ. 

17) Полученіе преміи за проектъ не имѣетъ никакой связи съ правомъ составителя онаго на производство работъ по сооруженію 
памятника, а выборъ строителя зависитъ отъ усмотрѣнія комитета. 

Пріщѣчаніё. Это условіе относится собственно до архитектурныхъ проектовъ. 

18) Генеральный и детальные плапы и фотографіи мѣстности, гдѣ имѣетъ быть сооруженъ памятникъ, составители проектов ь мо¬ 
гутъ видѣть и обращаться за ихъ полученіемъ въ С.-Петербургѣ — въ Императорскую академію художествъ, въ Москвѣ — въ Высочайше 
учрежденный комитетъ но сооруженію памятника въ Бозѣ почившему Императору Александру П-му, домъ московскаго гепѳралъ-губѳр- 
патора, и въ Императорскихъ русскихъ посольствахъ: въ Парижѣ, Берлинѣ, Вѣнѣ, Лондонѣ, Мюнхенѣ, Римѣ, Копенгагенѣ, Стокгольмѣ 
и въ Америкѣ въ Ныо іоркѣ. 

19) Коммисія судей состоитъ изъ членовъ Императорской академіи художествъ — профессоровъ архитектуры: А. И. Резанова, 
Р. А. Геднкѳ, С. В. Дмитріева, академика архитектуры К. М. Быковскаго^ профессоровъ живописи: К. С. Сорокина и М. II. Боткина; ака¬ 
демика живописи II. 11. Чистякова, класснаго художника 1-й степени по скульптурѣ М. В. Харламова; преосвященнаго Амвросія, епи¬ 
скопа дмитровскаго викарія московскаго; московскихъ: губернскаго предводителя дворянства, городскаго головы, предсѣдателя губерн¬ 
ской земской управы и инженера А. А. Семенова. 



Съ Высочайшаго разрѣшенія, послѣдовавшаго 22-го декабря истекшаго года, Министерствомъ Государственныхъ Имуществъ, 

назначается конкурсъ съ преміями на изобрѣтеніе лучшаго типа печей комнатныхъ и хлѣбопекарныхъ, а также кухонныхъ очаговъ, для 
отопленія русскими каменными углями и брикетами. 

Условія этого конкурса состоятъ въ слѣдующемъ: 

А. Комнатныя печи должны быть большой теплоемкости; каждая изъ нихъ должна удовлетворять слѣдующимъ условіямъ: 

1) Топильникъ долженъ быть приспособленъ къ возможно полному горѣнію топлива. 

2) Устройство поддувала должно быть таково, чтобы представлялась возможность регулировать количество воздуха, притекающаго 
къ топливу. 

3) Топочныя дворцы должны быть снабжены приспособленіемъ для введенія воздуха непосредственно въ топливник ь. 

4) Желательно, чтобы топливникъ былъ снабженъ наполнительною частью. 

о) Для избѣжанія излишняго накопленія сажи и замедленія тяги, длина оборотовъ, нрн достаточномъ размѣрѣ поверхности нагрѣва, 
должна быть возможно меньшая. 

6) Лечь должна быть снабжена приспособленіемъ для доставленія свѣжаго, согрѣтаго воздуха въ отапливаемое помѣщеніе. 

7) Расположеніе составныхъ частей лечи должно быть таково, чтобы представлялась возможность помѣстить въ ней увлаясиительный 
Приборъ,—которому, при этомъ, передапалось-бы,достаточное количество тепла. 

• 8) Всѣ части печи должны допускать легкій осмотръ и прочистку, безъ ломки ихъ. 

9) При самой усиленнной -гонкѣ температура поверхностей нагрѣва не должна превышать 140° Ц. 



10) Печь, во время н послѣ прекращенія топки, не должна допускать возможности прониканія продуктовъ гор Ьнія въ отапливаемое 

помѣщеніе. 1 

11) Наибольшая высота дымовой трубы, потребной для печи, но должна превышать 3.5, саж. 

12) Коэфиціептъ полезнаго дѣйствія печи не долженъ быть ниже 60° 0 , при чемъ температура продуктовъ гор Ьнія въ дымовой трубѣ 
должна быть не менѣе 100° Ц. 

• 

В. Хлѣбопекарныя печи , по своему устройству, должны удовлетворять условіямъ, означеннымъ въ §§ 1,2, 3, 4, 5, 8, 10 и 11; кромѣ того: 

1) Печи должны быть проектированы такъ, что-бы выпекаемые предметы могли быть согрѣваемы до 200° Ц. Печь должна быть 
устроена для одновременнаго выпеканія отъ 4-хъ до 6-ти пудовъ хлѣба. 

2) Устройство печи должно быть таково, чтобы всѣ выпекаемыо предметы нѳ могли принимать запаха продуктовъ горѣнія. 

В. Кухонные очаги должны удовлетворять всѣмъ тѣмъ-жѳ условіямъ, какъ и хлѣбопекарныя печи, при чемъ они должны быть, 
снабжены: плитою, водогрѣйнымъ котломъ и пирожною печью. 

Г. Общія условія: 

1) Всѣ вышеуказанные нагрѣвательныѳ приборы должны быть проектированы такъ, чтобы устройство ихъ и управленіе топкою 
было возможно проще, а также они должны во всѣхъ отношеніяхъ, удовлетворять условіямъ прочности. 

2) Всѣ проекты печей должны быть представлены на чертежахъ такъ, чтобы ясно было видно устройство и расположеніе со¬ 
ставныхъ частей, а также кладка, общій видъ и горизонтальные и вертикальные разрѣзы должны быть вычерчены въ ‘/, в настоящей 
величины, детали —въ */«. Масштабъ слѣдуетъ означить въ вершкахъ, футахъ и метрахъ. 

• 3) Всѣ проекты печей должны сопровождаться подробными пояснительными записками со смѣтою, полнымъ разсчѳгомъ составныхъ 

частей и съ указаніемъ того сорта топлива, къ которому приспособленъ данный приборъ. 

4) Вмѣсто чертежей могутъ быть представлены модели. 

5) Преміи за лучшіе изъ представленныхъ проектовъ выдаются, во всякомъ случаѣ, въ слѣдующемъ размѣрѣ: 

а) за проектъ комнатной печи — первая премія 450 руб., вторая 250 руб.; 

б) за проектъ хлѣбопекарной печи —первая 250 р., вторая 150 р.; 

в) за проектъ кухоннаго очага— первая 200 р., вторая 100 р. 

С) Присужденіе премій имѣетъ быть возложено на особую коммисію судей изъ пѳучаетвующихь въ соисканіи премій архитекторовъ 
и другихъ лицъ, по приглашенію Министерства Государственныхъ Имуществъ. 

Всѣ желающіе принять участіе въ соисканіи премій приглашаются представить свои проекты, въ Горный Ученый Комитетъ Мини¬ 
стерства Государственныхъ Имуществъ, по позднѣе 1-го Августа 1882 года, съ выставленіемъ на каждомъ отдѣльномъ листѣ чертежей 
и на пояснительныхъ запискахъ девизовъ, которые должны быть подписаны и на прилагаемомъ къ пр >ѳкту запечатанномъ конвертѣ, 
заключающемъ въ себѣ записку съ обозначеніемъ имени, званія и мѣста жительства автора. 

Проекты, удостоенные преміи, составляютъ собственность ихъ авторовъ, имена коихъ имѣютъ быть объявлены во всеобщее свѣдѣніе 
вмѣстѣ съ опредѣленіемъ о сихъ проектахъ коммисіи судей. Если авторъ удостоеннаго преміи проекта пожелаетъ додать его съ упоми¬ 
наніемъ объ удостоѳніи преміею, то онъ обязанъ помѣстить въ изданіи и обнародованное опредѣленіе о немъ коммисіи судей. 

Проекты, нѳудостоеппые наградъ, будутъ храниться въ Горномъ Ученомъ Комитетѣ, вмѣстѣ съ нераспечатанными пакетами, со¬ 
держащими въ себѣ имена авторовъ, въ теченіи года со дня обнародованія отчета по конкурсу, и могутъ быть возвращаемы авторамъ, 
если они того пожелаютъ, по предъявленіи ими избранныхъ девизовъ и печатей, которыми были напечатаны пакеты съ именами авто¬ 
ровъ; въ противномъ случаѣ, пакеты сіи, по истеченіи означеннаго срока, сожигаютея въ присутствіи Комитета, а самые проекты пере¬ 
даются для храненія въ его библіотеку. 



ТОВАРИЩЕСТВО 


ОБРАБОТКИ СТРОИТЕЛЬНЫХЪ МАТЕРІАЛОВЪ, 

Владимірская , .V 10, кв. 5 

предлагаетъ кирпичъ красный и алый и по заказу — кирпичъ облицовочный, лекальный, 

опилочный, трехчетверочный и пр. 



УМЫВАЛЬНЫЕ СТОЛЫ 

^Ф.САНЪ-ГАЛЛИ,^ 


НЕВСКІЙ ПРОСПЕКТЫГ“8и№80,ЛИГОВКАІГ246 

ПРАЧЕЧНЫЯ КОНЮШНИ 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой п сыромолЬтый, рижскій и загра¬ 
ничный, получать можно 

НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


К ( 



гш 


п. ^ 


МП 


г ь 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста, № 34. 
Въ С .-Петербургѣ. 



Невскій прост., .1? 4. 


СКЛАДЪ 

всѣхъ принадлежностей для газо-, воло- и паропро¬ 
водовъ, люстръ, ватерклозетовъ, фонтановъ, 
насосовъ всякаго рода, пожарныхъ трубъ, 
станковъ, приводныхъ ремней и проч. 


1111 

для обжиганія кирпича, извести 
и проч., 

дающія сбереженія топлива не менѣе 60°/о. Желающіе 
могутъ видѣгъ въ дѣйствіи много мною построенныхъ, 
печей, отопляемыхъ дровами, углемъ и торфомъ. 

ЬС- ЦЕЙСЪ 

С.-Петербургъ, по Царскосельской жел. д. 
на 5 верстѣ собств. домъ. 


Типографія Эдуарда Гопие, Вознесенскій нр., № 53. 
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ЖУРНАЛ! АРХИТЕКТУРНЫЙ, Щ 0 ЖШ 1 ИІШІШ 81 СЕЛЬСШЪ ПОСТРОЕК!, 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ. 


-V' 7. 




іюль. 


1881 г 


ЦѢНА ЗА годъ: КОНТОРА РЕДАКЦІИ 

Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки . . . . 13 р. 

„ „ съ доставкою .. . 14- > . ОТКРЫТА 

Заграницу, въ государства международ- 6ШСДІІСВІ10, ІфОМ І> ВОСКрССИЫХЬ И ІНОСЛЫІЫХЪ ДІ 

наго почтоваго союза . .. 17 > отъ ДО ч утра ДО 4 Ч. ПОПОЛУДНИ. 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ 

казнач. учеб, завед., безъ дост. 10 > / 

съ доставкою.11 > 

Для гг. служащихъ и студентовъ допускается раз- С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, кв. 33. 

срочка но третямъ года, чрезъ казначеевъ. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 


прппнмаются для печатанія только въ кон- 


ешедневио, кромѣ воскресныхъ 1 І табельныхъ дней, Т() Р Ѣ релаіыдіи. Иногороднимъ, по требова- 
> ОТЪ 10 Ч. утра ДО 4 Ч. пополудни. ПІЮ, высылается указатель платы за объяв- 

^ > / . . легіія, по• которому они могутъ заказывать печа- 

я раз- С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, кв. 33. таніенепосредственно въ конторѣ редакціи. 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ еп конторѣ. 


ТНе Агсііііесі САгсІіііесіе 


о г о; ап о Г 


огеап б (Іе 


Вег Вашпеізіег 


Пёгааз^едеЪеп ѵот 


іііе іЗосіеІу оГ АісММаГ 81-РвМщ. ! Іа ЗосівЙ АкММех а Зі.-Рёіепііощ.! 81. РеМщег Агсііііесіеп-Ѵегеін. 


ІІІизігаіеіІ МопіІіІу ЕіШіоп. 


Ееііііоп тепзиеііе іііизігее. 


Когеі-п ргіее, рег ап пит ... 17 гоиЫез. РоіІГ Шгапіег* ‘ ип . г< ит Ыоз. Рйг с1аз Апз1ап(1 ’ «І аЪг1ІСІ1 • • • 17 КиЬеІ. 


Егзсйеіпі топаіІісН. 


Іісііасііоп аші АіІтіпЫгаІіоп. 
бІ.-РеІегзЬигц, 18 — ОШсегз 81і*ое4. 


ИсіІасГюп сі Ліітіпізігаііоо. 

ЗІ.-РёЬѳгзЬоиг^, 18— гие (Іез ОГПсіегз. 


Іісііасііоп шк1 Ліішіиінігпііоп. 

81. РеЬегзЪиге;, 18 — ОШгіег-Зігаззе. 


СОДЕРЖАНІЕ. 


Т Е ІНІ С ГГ ГЕэ: 


■ч: Е I 3 ГГ ІЕІ ХЗІ: 


1) Печи комнатныя и русскія и употребленіе въ нихъ минеральнаго 

топлива. Ѳ А. Пироцкаго. — 2) Тюрьмы нъ Америкѣ. Б. Д. Рожанснаго.— 

3) Приготовленіе необожженныхъ искусственныхъ строительныхъ кам¬ 
ней. В. И.Радиванозскаго. — Проектъ зданія синагоги нъ С.-Петербургѣ. 

я. Бахмана и И. Шапошникова. 


Литературная собственность С.-Петербургскаго Общества Архитекторовъ. 
Шіегагу ргоргісіу оГ Іііе Зосіеіу о Г Агсііііесів аі Зк.-РеіегвЬигд. 


Л. 9.Конкурсный проектъ зданія синагоги для С.-Петербурга. Л. А. Бах¬ 
мана и И. Й. Шапошникова. — Л. 1«. Проектъ зданіи Александрове, кой кол¬ 
легіи въ Спб. Ред. „Хозяйственнаго Строителя 1 * 3 *. - II г и ложки іи: И и Щ. 
Тюрьмы въ Америкѣ. Б. Д. Рожанснаго. — VII и VIII. Печи комнатныя й 
русскія. Ѳ. А. Пироцкаго. 


Ргоргіеіе Ііііегаіге сіе Іа Зосіёіё без Агсііііесіез а ЗС.-РсІегвЬонг^. 
ЕідепіЬит без 8!. РеІегзЬигдег Агсііііесіст.-Ѵегеіпѳ. 
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Уаблица сравнительной метрологіи. 


Погонныя міры. 

1 сажень = 7 футъ—84 дюйм.— 840 лші.=3 арш.=48 верш.=х2.13350 метр.гЬ 
=1.124890 клафт.гы 0.7980 пруск. фут. 1 арш. ='16 верш.=±2'/з фут.ыг28 
дюйм. =0.7112 метр. 

1 футъ—12 дюйм.=120 ліш —0.42857 арш.вп#/? арш.= 6.80 верш.=0.804794 метр. 
1 верш.= 1 3 /* дюйм.— 0.04445 мет. 1 діойГмъ=*/7 верш.ы:0.0253995 мет. 

1 метръ=0.4б87 саж. = 1.4001 арш.=3.2809 англ. фут.=39.3708 дюйм. 1 клаф- 
теръ—0.88897 саж. 1 прус, футъ (реішл.)=0.4413 арш. =12.357 англ. д. 

Квадратныя' міры. 

1 кв. саж. = 9 кв. арш. гы 2804 кв. верш.гы49 кв. футъыг7050 кв. дюйм. 1 кн. 
футъ—144 кв. дюйм.— 0.18307 кв. арш. =47.0204 кв. верш. 1 кв. діойм.= 
= 100кв.лнн.—0.8205 кв. верш. 1 кв. арш.— 5 4 /я кв. фут.ы:384 кв. дюйм. 

1 кв. метръыЛ.21968 ки. саж.—1.97712 кв. ар.=10.7043 кв. фут,=1550.00 ки. 
дюйм. 1 ки. клафт.—0.79020 ки. саж. 


Кубическія міры. 


к. ыг 27 куб. арш. = 343 4 куб. футъ=110592 куб. верш—592704 куб. 
[. 1 куб. арш.=4090 куб. верш.—12.7037 куб. фут.=21952 куб. дюйм. 


1 куб. саж. 

дюйм. 1 куб. арш. - _. 1 - тл ^.— л .ѵ.,.,и. 

1 куб. футъ=1728 куб. дюйм.—0.787172 куб. арш.=322.425 куб. верш. 

1 куб. метръ— 0.1029.04 куб. саж. = 2. 78002 куб. арш. = 35.3100 куб. футъ- 
01 027.1 куб. дюйм. 

Міры емкости. 

1 ведроггЮ штоф, ы= 0.434356 куб. фут.—750.508 куб. дюйм. 1 четверикъ— 8 
гарнц.— 2 2 /із вед =0.920627 куб. футъ - 1001.212 куб. дюйм. 1 дитръ= 
0.001 куб. мет.—01.027 куб. дюйм.=0.081308 ведра. 

1 галлоиъ=4 квар.=8 шіитамъ— 0.30942 ведр. 1 бушель =8 галлон.= 1.38532 
четверик. 

Вісъ. 


1 


цудъ=40 фун.—1280 лот.= 3840 зол.—10.3807 кил. 1 фунтъ торг.= 0.40952 
кил. 1 фунтъ аптек. = 7 /в фун. тор.=84 золот. 1 кнлогр.=0.001047 цуд.= 
=2.4119 фун. торг. 1 грачмъ=0.23442 зол. 
і аигл.ы:20 цеатнер.=02.0275 иуд. 1 тонна франц.выЮОО кил —01.0475 
уд. I пруск. центнеръ— 100 фуп.гг 3.05237 ііуд^ 1 пруск. фун. ыг 
= 1.22095 вѵск. Фѵн. 


1 тонна 

ну,.. _ . 

—1.22095 руск. фун 


Вісъ въ пудахъ 1 куб. са&ени. 

Алебастръ толченый. 730 

Антрацитъ .1000 

Бутовая плита (при 0.3 пустотъ) .1000 

Бода. 


Глина въ грунту . . . 

Гранитъ . 

Дернъ .. 

Дрова хвойн. годов. 

„ березовыя. . . . 
„ сырыя ..... 
Земля растит, въ грунту 
вынутая. 


59і 

1000 до 1144 
1420 до 1780 
800 
225 
300 
375 
900 

075 

Известь каиѣдва . 475—550 

,, гііиіен. въ порош.. 300—480 

,, „ густ, тѣсто. ./.... . 785—845 

Кн„нпчъ хорошо обж. 900 

,. огпеунорц. (Клинкеръ) . 900—1200 

Ледъ при 0°.. 552 

Мохъ .•. 80 . 

Мраморъ . 1195—1085 

Нес к ъ. .. 815—1100 

Торфъ сухой. 230 

„ влажный. 470 

Снѣгъ рыхлый. 58 

Уголь хвойный... 100 

„ березовый. 134 

„ дубовый. 145 

„ каменный.'. 070 

Хворостъ годов . 90 

„ сыр . 125 

Цементы .. 550—750 

Черноземі.. • . . . . 480—500 

Щебень булыжный. ... 1100 

кирпичный. 700 

Вісъ бъ пуд. 1 куб. Фута. 

Асфалыъ.1.85—2.01 

зза . . . ... . 1.23 


Берез 

Бронза...,. . 14.8— 

Дубъ..1.21- 

Ель. 


Желѣзо среди. . 
Мѣдь красп. лит. 

„ желтая . 
Масло ностн. . 
Пикъ ..... 


0 . 86 - 

13 
15 

14 
1 


Смола жпдк. 1 

Сосна.* . . . ..0.95- 

Цинкъ проката . 12.43- 

Чугунь среди. 12 


15.09 

1.64 

1.04 

.31 

.21 

.52 

68 

00 

.53 

- 1.12 

-12.62 

.45 


Вѣсъ листовъ’ въ Фун. на кв. Футъ и арш. при 

ТОЛЩ. ВЪ 1 1 32 дюйм. 


Желѣзо. 
1.380 па фут. 
7.540 на арш. 


Чуг. п цинкъ. Мѣдь. • 

1.290 1.002 

7.056 8.422 


Латунь. Свинецъ 

1.58 2.052 

8.38 11.17 


Вісъ полосового ікеліза въ Фун. при шир. въ 1 
дюймъ, на 1 ног. Футъ. 

При толщ. </в •/, : */« '•» 5 /и ч /, 7 /я 1 ДЮЙМ, 

фун. 0.402 0.924 1.380 1.848- 2.310 2.772 3.284 3.09(1 

Вісъ болтоваго ікеліза въ Фунт, на 1 ног. Футъ. 

Діам. въ ДЮЙМ. '/я *'* 3 /и Ча Г 'І* э /«' 7 /„ 1 

Бѣсъ въ фун. 0.045 0.181 0.408 0.720 1.131 1.038 2.222 2.908 

Вісъ кубнч. дюйма металловъ въ Фунтахъ. 

Желѣзо 0.308. Чугунъ 0.288.* Мѣдь 0.350. Латунь 0.34. Олово 0.292. 
Свинецъ 0.450. Динкъ 0.288. Серебро 0.419. Золото 0.775. Ртуть 0.544. 

Вісъ полусухихъ сосн. бревенъ въ пудахъ на 1 

пог. са?к. 

Толщ, въ верш. 4 4'/э 5 б'/э О 0'/» 7 7'/'і 8 

Пуд. 2.29 ‘ 2.88 3.51 4.2 4.70 5.07 0.51 7.05 8.82 

Вісъ въ пудахъ 1 пог. сайсени чнстообріз. сосн. 
досокъ (полусух.) толщиною въ 1 дюймъ. 

Ширина въ дюйм. 7 8 9 10 11 12 

Вѣсь въ нуд. 0.38 0.13 0.49 0.54 0.00 0.00 

Давленіе атмосферы (среднее). 

Па 1 кв. дюйм. 10.278 фун. На 1 кв. футъ 58—00 нуд. На 1 кв. сантим. 1.0333 
кклогр. Бысота: столба ртути 70 сантим.=29.9218 дюйм., воды 10.338 мрг.=38.9 фут. 

Переводъ термометровъ. 

п° Дельзія— 32 І-'Ч» Фаре».—*/яи Геом. 

, V й Реом. — 32-(- 9 /«н Фареи.— 5 /т Цел. 

>/° Фарв. = 5 / 0 (а—32) Дел.=’/» (я—32) Геом. 

0° Цел.-гО 0 Реом.=-с 32 е . Фарн. 

Окружность и дуги (Окруж. р, рад. г, діам. <іу 

355 I) і) 

г“3.1416=»/7= 113 ; Р =*Ф=2«г 5 *=%} 6 = ! 

(Уголъ при центрѣ <? и , длина дуги 8). 

<с п <р" 8 ч .180" 8 Я' 

5= 30бР= 180" " г = 0-0174532,Г; г = „X, = 57.2957795 ?и = = - 180" = 

—57.2957(95 = 

Площадь круга А, сектора Б, сегмента С и коль¬ 
цевого отрѣзка Б. 

А = *г 2 = 3.1410, 2 ; г = У А —= 0.5012 VА\ Б = 'а вг = */»гѴ = 

•С 

—0.008726040 ?°г 2 ;С=плоіц. сектора безъ нлощ. треугольника, Б= зо() Э - (г 2 —г* а) 

з. . ■ 

Объемъ шара У — . ■ г* = '/««й* = 4.1888г 3 = 0.5236,4"; г == |/ з V = 

4 г 

—0,02035 У У 

Объемъ сегмента \Ѵ яри стрѣл. /', рад. основанія е и радіусѣ шара г 
ѴѴ — «Г 2 (г— ѴчГ) = Чо г - і(3с 2 -|- Г 2 ); около */*«е*Г. 

Объемъ бочки 2 при I, высотѣ, (1> и и, діам. днища и средняго, приблизительно 
2, — 'Дтчі 3 1і, гдѣ (1 = 1 /г (бо -Д сі,). 
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КОуѴІНАТНЫЯ 


И 


РУССКІЯ 


И УПОТРЕБЛЕНІЕ 
ТОПЛИВА. 


ВЪ НИХЪ ^МИНЕРАЛЬНА 



Наиболѣе употребительныя комнатныя печи, существующія у 
насъ, — это такъ называемыя голландскія, которыя требуютъ пра¬ 
вильной ежедневной тонки, держать въ себѣ тепло потому, что 
грѣютъ комнату исключительно лучистой теплотой лицевой стѣнки. 
Обогрѣваютъ эти печи неравномѣрно: вблизи печи — жарко, у 
оконъ комнаты—холодно. Вотъ характерическія черты голланд¬ 
ской печи. 

Нечи коробовыя и каморныя даютъ равномѣрное нагрѣваніе 
комнатъ, такъ какъ грѣютъ не только лицевой, но и внутренними 
своими стѣнками, между которыми поднимается входящій черезъ 
нижній душникъ комнатный воздухъ. Нагрѣвшись въ печи, ком¬ 
натный воздухъ выходитъ вверхъ черезъ верхніе душники, раз¬ 
стилается слоемъ вверху комнаты и передаетъ теплоту ниже его 
лежащему слою воздуха. Нагрѣтый воздухъ, по мѣрѣ своего охлаж¬ 
денія близъ оконъ, опускается внизъ и согрѣваетъ здѣсь наи¬ 
болѣе холодную часть комнаты; охлажденный воздухъ поступаетъ 
опять въ печь черезъ нижній душникъ. Сопровождающаяся такимъ 
движеніемъ комнатнаго воздуха тонка коробовыхъ печей обусловлива¬ 
етъ равномѣрное обогрѣваніѳ комнаты. Нечи эти не расходуютъ 
много топлива. 

Печи чугунныя не могутъ быть допущены для отопленія жи¬ 
лыхъ комнатъ, такъ какъ онѣ грѣютъ только, пока топятся, но 
удерживаютъ въ себѣ тепла по причинѣ малой теплоемкости чу¬ 
гуна и малаго вѣса своего, вредно дѣйствуютъ на здоровье, про¬ 
изводя въ теченіи 12 часовъ перемѣну температуры въ комнатѣ 
съ+25 0 на+12 0 Г. 

Круглыя, въ желѣзныхъ оболочкахъ, печи дешевы въ построй¬ 
кѣ, сохраняютъ наружный видъ и быстро обогрѣваютъ помѣще¬ 
ніе, ыо расходуютъ при этомъ много топлива, такъ какъ, имѣя 
сравнительно небольшіе размѣры, незначительное число оборотовъ 
и тонкія стѣнки, мало собираютъ тепла отъ сгорающаго въ нихъ 
топлива. 

Русскія иѳчи не только служатъ для обогрѣванія жилищъ и 
очищенія воздуха, но одновременно для варки нищи, печенія хлѣ¬ 
ба и нерѣдко для сушенія на верху зернового хлѣба. Рус¬ 
ская печь незамѣнима по своей конструкціи въ быту сельскихъ 
обывателей. Характерная особенность русской печи состоитъ въ 
томъ что она дѣйствуетъ насчетъ нагрѣтаго воздуха, протекаю¬ 
щаго по поду печи и нагрѣвающагося пламенемъ, проходящимъ 
подъ сводомъ печи. Другая особенность русской печи состоитъ въ 
томъ, что по конструкціи своей она весьма удобна для отжигаиія 
въ ней листового желѣза. На николаевскомъ ракетномъ заводѣ, 
напримѣръ, въ теченіи болѣе 10 лѣтъ весьма хорошо произво¬ 
дится въ русской пѳчи отжиганіѳ листового желѣза, изъ котораго 
свертываются ракетныя гильзы. 

Большой расходъ топлива въ какихъ бы то ни было почахъ 
зависитъ отъ неправильнаго устройства ихъ, а также отъ нера¬ 
ціональнаго сожиганія тоилива. 

Въ ночахъ комнатныхъ или въ заводскихъ слѣдуетъ отличать 
два періода горѣнія: дымный и бездымный. Въ заводскихъ почахъ 
дѣйствіе происходитъ въ теченіи сутокъ, въ нѣкоторыхъ — недѣ¬ 
лю (вагранки), или же, наконецъ, непрерывно цѣлые годы (домны). 
Во всѣхъ заводскихъ печахъ непрерывнаго дѣйствія, дымный пе¬ 
ріодъ но имѣетъ существеннаго значенія, — онъ продолжается 
весьма недолго: часъ или нѣсколько болѣе, пока стѣнки, но ко¬ 
торымъ движутся продукты горѣнія, не согрѣются достаточно, 
послѣ чего наступаетъ періодъ бездымнаго горѣнія, т. ѳ. газы 
улетаютъ въ трубу вполнѣ сгорѣвши. Продуктами полнаго горѣ¬ 
нія являются углекислота и пары воды, тогда какъ при дымномъ 
періодѣ горѣнія получаются: окись углерода, пары воды и песго- 


рѣвшіе углеводородистые газы, уносящіеся въ трубу. Комнатныя 
печи, ио ихъ дѣйствію, можно охарактеризовать, назвавъ ихъ 
печами кратковременнаго горѣнія. Въ нихъ тонка дровами про¬ 
должается 1 часъ, каменнымъ углемъ — 2 часа. Вслѣдствіе ихъ 
непродолжительнаго дѣйствія, дымный періодъ горѣнія имѣетъ 
большое значеніе, и чѣмъ дольше продолжается онъ — тѣмъ 
хуже печь, тѣмъ больше она расходуетъ топлива. Поэтому необ¬ 
ходимо принять всѣ возможныя мѣры къ тому, чтобы въ комнат¬ 
ныхъ печахъ уменьшить дымный періодъ горѣнія чрезъ увеличе¬ 
ніе періода бездымнаго горѣнія. Одинъ изъ способовъ для умень¬ 
шенія дымнаго періода горѣнія былъ выработанъ нашимъ рус¬ 
скимъ архитекторомъ Свіазевымъ, который примѣнилъ для этой 
цѣли уменьшеніе поперечныхъ размѣровъ топки, чѣмъ весьма 
значительно уменьшить расходъ топлива и замѣтнымъ образомъ 
улучшилъ процессъ горѣнія. Въ ночахъ съ малыми топками 
можно черезъ вьюшку наблюдать, что дымъ развивается въ мень¬ 
шемъ количествѣ н что онъ гораздо меньше времени бываетъ ви¬ 
денъ, чѣмъ въ печахъ съ обыкновенными топками большого раз¬ 
мѣра. Для уменьшенія размѣра тонки нужпо, но возможности, ее 
съузить въ поперечномъ направленіи, такъ какъ длина ея но мо¬ 
жетъ имѣть вреднаго вліянія. 

Для выясненія значенія малыхъ тонокъ, необходимо взглянуть 
на пріемъ, употребленный Свіазевымъ для сокращенія расхода 
топлива въ кухонныхъ очагахъ. 

На прилагаемомъ чертежѣ представленъ кухонный очагъ, су¬ 
ществовавшій до усовершенствованія его Свіазевымъ. 

Подъ, въ отношеніи расположенной надъ нимъ плиты, былъ 
весьма низко опущенъ, вслѣдствіе чего пламя направлялось глав¬ 
нымъ образомъ по поду, а между пламенемъ и чугунной плитой 
проходила струя воздуха, препятствовавшаго, какъ дурной про¬ 
водникъ, непосредственному дѣйствію пламени на чугунную плиту. 
Такое устройство требовало значительнаго расхода топлива. 
Свіазевъ первый понялъ причину столь большого расхода топлива 
въ очагѣ и началъ устраивать въ топкѣ подъ поближе къ чу¬ 
гунной плитѣ, съ тѣмъ чтобы все пространство между чугунной 
плитой и подомъ заполнялось пламенемъ и но было-бы мѣста для 
тока воздуха. -Въ настоящее время въ домахъ Петербурга мы 
встрѣчаемъ большею частью кухонные очаги Свіазѳвскаго типа; 
тамъ-же, гдѣ устройство очага первобытное, этотъ недостатокъ 
легко исправимъ: стоитъ только въ кухонномъ очагѣ съ опу¬ 
щеннымъ йодомъ поднять рѣшетку и проложить рядъ или нѣ¬ 
сколько рядовъ кирпичей сплошь по всему иоду, съ тѣмъ-чтобы 
онъ поднялся повыше къ плитѣ. 

Въ комнатныхъ печахъ Свіазевъ, въ видахъ экономіи топлива, 
устраивалъ .малаго размѣра топки, хотя и не объяснилъ, почему 
именно малыя топки уменьшаютъ расходъ тоилива. По моему мнѣ¬ 
нію, на экономію топлива вліяетъ не только уменьшеніе размѣровъ 
тонки, но и дымооборотовъ, ибо большіе поперечные размѣры тон¬ 
ки и дымооборотовъ производятъ такоѳ-же точно вредное дѣйствіе, 
какъ удаленный отъ плиты подъ въ кухонномъ очагѣ. Для пояс¬ 
ненія представимъ себѣ, что внутри тонки и дымохода протекаетъ 
пламя или, что то-жѳ, смѣшанные съ воздухомъ газообразные про¬ 
дукты топлива. 

Если размѣры топки слишкомъ велики, то поднимающееся 
вверхъ пламя занимаетъ только середииу топки, а вокругъ пла¬ 
мени образуется промежутокъ, въ которомъ естественной тягой 
поднимается вверхъ воздухъ; послѣдній охлаждаетъ пламя, которое, 
вслѣдствіе того, прекращаетъ горѣніе гораздо ранѣе, чѣмъ въ пе¬ 
чахъ съ малою тонкою. Также точно, при большомъ поперечномъ 
сѣченіи дымоходовъ, пламя ио заполняетъ ихъ, и въ промежуткахъ 
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между его боковою поверхностью и стѣпкамн дымохода протекаетъ 
воздухъ, охлаждаетъ пламя, вслѣдствіе чего горѣніе прекращается, 
и нѳсгорѣвшіѳ газы улетучиваются по дымоходамъ въ трубу, 
не произведя полезнаго дѣйстія. Такимъ образомъ размѣры топки 
или дымоходовъ обусловливаютъ расходъ топлива. Для возможно 
большаго уменьшенія расхода топлива въ комнатныхъ печахъ, 
въ дополненіе кь предложенному Свіазѳвыиъ устройству топокъ 
малаго размѣра, съ своей стороны предлагаю устраивать и дымо¬ 
ходы малаго поперечнаго размѣра. Пламя, заиолняя каналъ, по 
которому оно проходитъ, передаетъ своп жаръ непосредственно 
стѣнкамъ канала; въ противномъ-жѳ случаѣ, т. е. при незаполно- 
ніи канала, стѣнки послѣдняго воспринимаютъ только лучистую 
теплоту пламени. 

Кромѣ того, для уменьшенія расхода топлива вь комнатныхъ 
печахъ, я употребляю пагрѣваніѳ воздуха, сожигающаго топливо. 
Съ этой цѣлью въ печи устраиваю двойныя стѣнки, между кото¬ 
рыми воздухъ, прежде иостуилепія своего вь топку, прогрѣвается 
достаточнымъ образомъ, и процессъ горѣнія топлива происходитъ 
на счетъ воздуха, нагрѣтаго въ этихъ каналахъ. 

На чертежѣ показана печь моей конструкціи въ планѣ и въ 
разрѣзѣ. Длипныя стѣнки печи сплошныя, а короткія двойныя. 
Между двойными короткими стѣнками образуются боковые воз¬ 
душные каналы, поднимающіеся во всю высоту печи. Комнатный 
воздухъ, находящійся внизу, черезъ нижнюю лѣвую дверцу по¬ 
ступаетъ въ лѣвый каналъ, поднимается вверхъ, затѣмъ по осо¬ 
бымъ, вверху печи расположеннымъ каналамъ переваливаеть въ 
лѣвый воздушный каналъ, опускается внизъ, огибаетъ потомъ чу¬ 
гунную топку, снова опускается внизъ и проходитъ въ топку 
снизу черезъ рѣшетку; з;ѣсь онъ соединяется съ топливомъ и, 
въ видѣ продуктовъ горѣнія, черезъ горло топки проходить по¬ 
слѣдовательно 0 дымооборотовъ, потомъ опускается во вьюшку и, 
наконецъ, выходитъ въ трубу. Такая печь на столько уменьшаетъ 
дымный періодъ, на сколько она улучшаетъ процессъ горѣнія въ 
силу питанія воздухомъ, предварительно нагрѣтымъ. Извѣстно, 
что чѣмъ выше температура воздуха и горючаго матеріала, тѣмъ 
выше и температура горѣнія. Въ печахъ моего устройства повы¬ 
шается температура одного лишь воздуха, но и отъ этого значи¬ 
тельно уже уменьшается расходъ топлива. На сжиганіе пуда 
дровъ потребно 9 пудовъ воздуха; вь дѣйствительности-же въ 
печи протекаетъ для этой работы 14 пудовъ воздуха. Чѣмъ выше 
температура входящаго въ печь воздуха, тѣмъ дольше продол¬ 
жается горѣніе газовъ, смѣшанныхъ сь такимъ воздухомъ. При 
питаніи печи нагрѣтымъ воздухомъ пламя получается длиннѣе, 
чѣмъ нри притокѣ холоднаго воздуха. Бъ описанныхъ печахъ, 
дѣйствующихъ нагрѣтымъ воздухомъ, расходъ топлива (будь то 
дрова, каменный уголь или торфъ) на ‘/ 3 меньше, чѣмъ въ пе¬ 
чахъ обыкновенныхъ съ притокомъ холоднаго воздуха. При на- 
грѣваніи питающаго печь воздуха въ кирпичныхъ двойныхъ стѣн¬ 
кахъ, температура ого достигаетъ 200° Ц.; между тѣмъ, упо¬ 
требляя для этого чугунную топку, можем ь нагрѣть воздухъ до 
400° Ц., что важпо для уменьшенія дымнаго періода. 

Предварительное нагрѣваніе воздуха вь печахъ моей системы 
уменьшаетъ расходъ топлива не только нутомъ улучшенія про¬ 
цесса горѣнія, но и соотвѣтственнымъ увеличеніемъ температуры 
горѣнія (отъ 200 до 400° Ц.), ибо при движеніи горящихъ га¬ 
зовъ по опредѣленному каналу (6 печныхъ дымооборотовъ), стѣнки 
его воспринимаютъ тепла тѣмъ больше, чѣмъ выше температура 
горящихъ газовъ. 

Обратимся теперь къ выясненію тѣхъ существенныхъ условій, 
которымъ должна удовлетворять всякая печь при сожиганіи въ 
ней минеральнаго топлива. Прежде всего минеральное топливо 
требуетъ для своего сожиганія рѣшетки, безъ которой не будетъ 
горѣть пи торфъ, пи каменный уголь. Рѣшетка должна быть на 
извѣстной высотѣ отъ уровня пола, именно отъ 10 до 12 дюйм, 
(поддувало). Вообще надо строго держаться тѣхъ размѣровъ, су¬ 
щественное значеніе кокхъ опредѣляетъ практика. Рѣшетка, назна¬ 
чаемая для минеральнаго топлива, не должна имѣть въ себѣ 
слишкомъ большихъ щелей, иначе каменный уголь, коксъ или 
торфъ будутъ проваливаться и, смѣшиваясь съ золой, пойдутъ въ 
отбросъ. Практика указываетъ, что достаточно хороша рѣшетка, 
если черезъ щели ея не проходитъ палецъ. Ширина топки не 
должна быть болѣе ширины дверецъ, имепно отъ 5 до 6 верш¬ 
ковъ. Длина топки опредѣляется длиною печи; вышина ея, въ за¬ 
висимости отъ существующей длины дровъ (8—10 вѳршк.), не 
должна быть меньше 10 вершковъ. 

Затѣмъ укажу на нѣкоторые случаи чрезмѣрнаго расхода 
топлива, вслѣдствіе нераціональнаго устройства топокъ. Напр., 


въ Одессѣ, Николаевѣ и проч., я видѣлъ печи, въ которыхъ 
сжигалось ежедневно вь каждой по 1‘/г пуда каменнаго угля, 
причемъ въ обогрѣваемыхъ комнатахъ было холодно. Наружный 
осмотръ этихъ печей ясно свидѣтельствовалъ, что въ нихъ слиш¬ 
комъ мало оборотовъ, не болѣе 4, тогда какъ вообще въ пра¬ 
вильно построенныхъ почахъ ихъ должно быть С. При маломъ 
числѣ оборотовъ и большихъ размѣровъ топкѣ расходъ топлива 
увеличивается, вслѣдствіе уменьшенія поверхности пагрѣва. При¬ 
знавая тѣснѣйшую зависимость между экономіей топлива и раз¬ 
мѣрами топки и дымовыхъ ходовъ, должно соблюдать при устройствѣ 
печей слѣдующіе размѣры: ширина топки 5 вершковъ, длина ды¬ 
мохода 5 вершков ь и ширина его отъ 3 до 4 вершков ь, такъ 
что площадь сѣченія дымохода выходить отъ 15 до 20 кв. верш. 

При разборкѣ старыхъ печей, переставшихъ грѣть, не смотря 
на то, что обороты оказывались всѣ цѣлы и имѣли надлежащее 
поперечное сѣчсніо, кирпич ь, взятый изъ топки и оборотовъ, 
оказывался всегда сильно перегорѣвшимъ, легко разсыпающимся 
подъ ударами молотка. Образующіеся въ трещинахъ перегорѣлаго 
кирпича слои воздуха, дурно проводящаго тепло, вѣроятно, пре¬ 
пятствовали переходу тепла отъ топлива въ печь и тѣмъ об¬ 
условливали прекращеніе нагревательнаго дѣйствія старой ночи; 
отчасти-жѳ происходило это отъ присутствія въ такихъ печахъ 
слоя смолистой сажи, покрывающей обороты и также дурно про¬ 
водящей тепло. 

Малое у насъ распространеніе употребленія каменнаго угля и 
вообще минеральнаго топлива вь частномъ быту происходитъ глав¬ 
нымъ образомъ но причинѣ неприспособленности и несовершенства 
въ устройствѣ нашихъ комнатныхъ печей. Такъ, во время моого 
пребыванія, нѣсколько лѣтъ тому назадъ, вь Харьковѣ я имѣлъ 
случай наблюдать въ нѣкоторыхъ домахъ топку печей каменнымъ 
углемъ. Приходилось слышать но разъ жалобы какъ жильцовъ, такъ 
и домохозяевъ, накупившихъ донецкаго каменнаго угля и для 
ого сожиганія кое-какъ приспособившихъ свои прежнія, для дровъ 
построенныя, печи. Причиной такого недовольства, на сколько я 
могъ замѣтить, дурное приспособленіе печей къ топкѣ каменнымъ 
углемъ: топка не была уменьшена, рѣшетка не была удалена над¬ 
лежащимъ образомъ отъ топочной дверцы и дна печи, дымообороты 
этихъ печей остались съ огромными площадями поперечнаго сѣ¬ 
ченія. Въ сельскомъ быту минеральное топливо не употребляется со¬ 
вершенно по тѣмъ-же причинамъ. Русская печь въ настоящемъ 
ея видѣ непригодна для сожиганія въ ней минеральнаго топлива, 
по отсутствію вь ней существенно необходимыхъ къ тому частей— 
рѣшетки и поддувала; сверхъ того, топка имѣетъ большіе попе¬ 
речные размѣры. Простѣйшее приспособленіе русской печи для 
сожиганія въ ней минеральнаго топлива, по моему, состоитъ 
вь томъ, чтобы у задней короткой стѣнки печи выводить парал¬ 
лельную ей другую стѣнку, можду которыми образуется узкій, 
шириною около 5 верш., каналъ, который можетъ служить топкою; 
устройство рѣшетки поддувала показано на чертежѣ. 

Неоднократно повторялись попытки употребленія чугуна въ ком¬ 
натныхъ печахъ: въ видѣ обкладки чугунными плитами внутрен¬ 
ности* топки и въ видѣ трубъ для дымооборотовъ; однако, упо¬ 
требленіе чугуна въ печахъ не установилось. Чугунныя плиты 
въ дымооборотахъ употреблялъ, напримѣръ, строитель пѳрѳпос- 
ныхъ печей — Давыдовъ, но затѣмъ отказался отъ этого пріема. 
Неудачи въ попыткахъ этого рода объясняются тѣмъ, что чу¬ 
гунъ не можетъ плотно держаться въ кирпичной кладкѣ, вслѣдствіе 
большаго при пагрЬваніи расширенія, чѣмъ кирпичъ, отчего не¬ 
избѣжно нарушается постепенно связь можду кирпичными стѣн¬ 
ками и чугунными плитами, дымъ переходитъ изъ одного обо¬ 
рота въ другой—и дѣйствіе печи разстраивается. Нѣсколько лѣтъ 
тому назадъ въ Россіи была дана привилегія одному иностранцу 
на употребленіе въ топкѣ чугунныхъ сплошныхъ шаровъ. Особен¬ 
ность этого устройства состояла въ томъ, что шары окружали 
всю топку, и особеппо много ихъ было поверхъ свода печи. Въ одпомъ 
домѣ, при перекладкѣ двухъ старыхъ печей, мы нашли 6 сферическихъ 
ядеръ. Сравнивая теплоемкость кирпича (0,208) и чугупа (0,128), 
легко объяснить употребленіе въ почахъ чугуна. Для воспламе¬ 
ненія смѣси горючихъ газовъ съ воздухомъ требуется извѣстная 
температура, которой чугупъ при нагрѣваніи достигаетъ скорѣе, 
чѣмъ кирпичъ, для нагрѣванія котораго нужно больше тепла, 
а, слѣдовательно, и больше врѳмѳпи пройдетъ въ дымномъ періодѣ, 
почему кирпичная топка и требуетъ большаго расхода топлива, 
чѣмъ топка съ чугунною поверхностью. Примѣненіе чугуна въ 
топкѣ въ томъ видѣ, какъ показано на чертежѣ, имепно въ уда¬ 
леніи отъ стѣнокъ, такъ чтобы между топкой и кирпичными 
стѣнками былъ промежутокъ для движенія въ немъ идущаго 
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въ печь воздуха, несомнѣнно полезно и не вызываетъ разстройства 
въ печахъ, какое замѣчалось при прежнихъ способахъ употреб¬ 
ленія чугуна. Сопоставляя теплоемкость чугуна и кирпича, можно 
полагать, что, при употребленіи чугуна въ топкѣ, дымный періодъ 
длится вдвое менѣе, чѣмъ при употребленіи кирпичной топки 


Малые поперечные размѣры топки совершенно необходимы при 
употребленіи минеральнаго топлива, такъ какъ при этомъ ка¬ 
менный уголь не разсыпается по всей топкѣ, а концентрируется 
въ одномъ мѣстѣ, причемъ развивается та высокая температура, 
которая безусловно пеобходима для горѣнія его. Температура го¬ 
рѣнія дровъ 1470° Ц., а каменнаго угля 1740° Ц., т. е. на 270° 
выше, чѣмъ въ первомъ случаѣ. 

Въ каждой печи полезно во время тонки измѣнять количество 
притока воздуха, впуская его больше въ первый (пламенный) пе¬ 
ріодъ горѣнія и, по возможности, уменьшая во второй (угольный) 
періодъ. Для произвольнаго измѣненія притока воздуха, слѣдуетъ 
обыкновенную дверцу, черезъ которую входитъ въ печь комнатный 
воздухъ (въ обыкновенныхъ печахъ волміиковую), замѣнять дверной, 
именуемой душникомъ, т. е. дверцой, къ полотенцу которой при¬ 
крѣплены съ двухъ сторонъ металлическіе листы. Излишній при¬ 
токъ воздуха ослабляетъ процессъ горѣнія, охлаждая и черезъ 
то укорачивая пламя. Въ такомъ вредномъ дѣйствіи излишняго при¬ 
тока воздуха убѣждаетъ слѣдующій извѣстный опытъ. Въ кольце¬ 
образной газовой горѣлкѣ высота газоваго пламени достигаетъ обык¬ 
новенно до одной трети стеклянной трубки; но стоитъ только кус¬ 
комъ бумаги прикрыть снизу часть отверстія, черезъ которое про¬ 
текаетъ воздухъ, какъ пламя моментально усилится и наполнитъ 
собою всю стеклянную трубку, не смотря на то, что количество 
сгорающаго газа остается прежнее. Такимъ образомъ чрезъ умень¬ 
шеніе въ газовыхъ горѣлкахъ отверстій, пропускающихъ воздухъ, 
можетъ быть уменьшенъ расходъ потребляемаго для освѣщенія 
газа. Во вродѣ излишняго притока воздуха убѣждаютъ также 
наши комнаты, въ которыхъ горящее топливо развиваетъ ни¬ 
чтожное количество лучистой теплоты при громадномъ притокѣ 
воздуха. 

Что питаніе комнатной печи ненагрѣтымъ воздухомъ вредно 
дѣйствуетъ на процессъ горѣнія топлива, увеличивая расходъ его, 
въ этомъ наглядно убѣждаютъ насъ отчасти уличные фонари въ 
Петербургѣ, въ которыхъ газъ горитъ весьма плохо и даетъ сла¬ 
бый свѣтъ въ холодные вечера при морозахъ отъ 16° до 20° Рео¬ 
мюра. 

Извѣстно, что каменный уголь загорается довольно трудно и 
обыкновенно требуетъ растопки его дровами: коксъ загорается 
еще труднѣе, и для облегченія зажиганія необходимо его сма¬ 
чивать водой. При этомъ наблюдается явленіе странное въ томъ 
отношеніи, что вообще присутствіе воды въ горючемъ матеріалѣ 
требуетъ лишняго расхода топлива на испареніе этой воды, между 
тѣмъ какъ при употребленіи намоченнаго кокса расходъ его умень¬ 
шается, и, слѣдовательно, вода способствуетъ его горѣнію. Явле¬ 
ніе это можно объяснить значительною пористостью кокса, обу¬ 
словливающею огромную ого поверхность, вслѣдствіе чего пріобрѣ¬ 
таемая сухимъ коксомъ теплота легко выдѣляется; при смачиваніи 
же, поры кокса наполняются водою, и тѣмъ самымъ уменьшается 
поверхность охлажденія, вслѣдствіе чего онъ горитъ лучше, чѣмъ 
въ сухомъ видѣ. 

Нерѣдко въ почахъ встрѣчаются вьюшки слишкомъ большого 
діаметра — до 12 дюймовъ; между тѣмъ изъ моей практики я убѣ¬ 
дился, что въ экономическомъ отношеніи 7-ми-дюймовый діаметръ 
вьюшки совершенно достаточенъ для комнатной печи обыкновен¬ 
наго размѣра. Небольшое вьюшечное отверстіе, препятствуя бы¬ 
строму улетучиванію нагрѣтыхъ газовъ, способствуетъ къ боль¬ 
шему извлеченію изъ нихъ тепла печью. Разумѣется, при постройкѣ 
печей большихъ размѣровъ для обогрѣванія весьма просторнаго 
помѣщенія слѣдуетъ, соотвѣтственно большому размѣру печи, дѣ¬ 
лать вьюшку болѣе 7-ми-вершковаго діаметра. 

Герметическія дверцы въ печахъ имѣютъ двоякое назначеніе: 
1) для устраненія возможности появленія угара, путемъ прекраще¬ 
нія доступа въ комнату воздуха изъ печи; 2) для уменьшенія рас¬ 
хода топлива. Послѣднее происходитъ слѣдующимъ образомъ: въ 
печи съ обыкновенной дверцой, когда пройдетъ пламенный періодъ 
горѣнія и въ печи остается медлен но-горящій уголь, нельзя вдругъ 
остановить процессъ горѣнія и воспользоваться всею тою теплотой, 
которая заключается въ печи въ видѣ угля, а также тепло¬ 
той, находящеюся въ дымовомъ каналѣ; прежде чѣмъ закрыть 


I вьюшку, необходимо ожидать, пока изъ угля перестанетъ показы¬ 
ваться, производящій угаръ, синій огонекъ (горящая окись угле¬ 
рода), и, слѣдовательно, волей неволей приходится охладить печь, 
прежде чѣмъ воспо.іьзоватся ея теплотой; мало того, даже исчезно¬ 
веніе синяго огонька не обезпечиваетъ отъ появленія угара послѣ 
закрытія вьюшки. Въ квартирѣ моей стояла старая печь съ боль¬ 
шой топкой и большими топонными негерметическими дверцами. 
Не смотря на то, что вьюшка въ печи закрывалась лишь тогда, 
когда угольная куча не только переставала выдѣлять синій ого¬ 
некъ, но и чернѣла сверху, я весьма часто подвергался угару 
отъ этой печи. Обдумывая факты угара при видимомъ отсутствіи 
синяго огня, я пришелъ къ заключенію, что угаръ, вѣроятно, 
происходилъ всякій разъ отъ скопленія угарнаго газа въ порахъ 
угля. 

Герметически запирающіяся дверцы имѣютъ большое эконо¬ 
мическое значеніе, такъ какъ по окончаніи пламеннаго періода 
горѣнія онѣ могутъ быть тотчасъ закрыты, но ожидая, пока прой¬ 
детъ угольный періодъ горѣнія, во время котораго весьма много 
теряется тепла, вслѣдствіе прохожденія воздуха черезъ топку и 
дымообороты. Къ сожалѣнію, приходится сознаться, что суще¬ 
ствующая въ продажѣ дверца — герметическая только по имени; 
въ негѳрмѳтичности ея нетрудно убѣдиться, наблюдая топку ком¬ 
натной печи съ герметической дверцой во время вѣтра, при чемъ 
видно, какъ сквозь незамѣтныя для глаза щели между полотен¬ 
цемъ и рамкой дверцы выходитъ дымъ. Стало быть, по окончаніи 
топки черезъ щели негерметичной дворцы проникаетъ воздухъ, 
охлаждающій печь и тѣмъ вызывающій лишній расходъ топлива; 
кромѣ указаннаго недостатка, существующія въ продажѣ гермети¬ 
ческія дверцы стоятъ крайне дорого — отъ 4 до 5 руб. за штуку. 
Дороговизна этихъ дворецъ главнымъ образомъ препятствуетъ рас¬ 
пространенію комнатныхъ печей моей системы, дѣйствующихъ 
нагрѣтымъ воздухомъ, такъ какъ каждая такая печь требуетъ, 
кромѣ тоиочпой дверцы, еще 4 малыхъ дверецъ, именно: аолыш- 
ковой, для входящаго въ ночь комнатнаго воздуха, вьюшечной и 
дворцы для выпуска въ комнату свѣжаго нагрѣтаго воздуха. По 
время тонки печей моей системы, черезъ открытую нижнюю, въ 
лѣвомъ воздушномъ каналѣ находящуюся, дворцу входитъ ком¬ 
натный воздухъ, предварительно нагрѣвающійся въ лѣвомъ и пра¬ 
вомъ воздушномъ каналѣ и въ особенности при слѣдованіи своемъ 
но накаленной наружной поверхности чугунной топки. По окон¬ 
чаніи тонки, когда дверцы всѣ закрыты, — открываютъ малую бо¬ 
ковую дверцу въ правомъ воздушномъ каналѣ и закрываютъ ма¬ 
ленькую воздушную вьюшку, иротиву той дверцы находящуюся; 
впускаютъ затѣмъ свѣжій воздухъ, притекающій по деревянной 
трубѣ, расположенной йодъ поломъ комнаты, для чего открываютъ 
малую воздушную вьюшку, находящуюся внизу лѣваго воздушнаго 
канала, и закрываютъ малую дверцу, къ этой вьюшкѣ примы¬ 
кающую. Тогда свѣжій воздухъ, поднимаясь вверхъ но лѣвому 
воздушному каналу и опускаясь внизъ но правому каналу, про¬ 
грѣвается и черезъ малую дверцу праваго канала входитъ въ 
комнату. При вышеописанномъ дѣйствіи иѳчой съ двойными 
стѣнками угаръ но можетъ случиться, вслѣдствіе полнаго изоли¬ 
рованія дымовыхъ каналовъ отъ воздушныхъ. Для приданія гер¬ 
метичности печнымъ дверцамъ, я полагалъ сдѣлать въ ихъ при¬ 
шлифованныхъ рамкахъ рядъ параллельныхъ и неглубокихъ желоб¬ 
ковъ, съ цѣлью воспрепятствованія въ значительной мѣрѣ про¬ 
ходу дыма черезъ щоли между рамкою и полотенцемъ дворцы; по 
къ этому нововведенію фабрикантъ отнесся враждебно. Продвиль 
такими параллольными желобками въ своемъ кольцѣ устранилъ 
прорывъ газовъ въ орудіяхъ. Въ виду дороговизны герметиче¬ 
скихъ дворецъ Санъ-Галли, я старался замѣнить ихъ другими, из¬ 
готовляемыми на заводѣ Мальцева; малыя дверцы Мальцева, 
правда, не столь герметичны, какъ Санъ-Галли, но зато цѣна 
первыхъ 60 коп., а послѣднихъ — 2 р. 50 кои. Къ сожалѣнію, 
заводъ Мальцева но изготовляетъ топочныхъ дворецъ, а только 
однѣ малыя. Полагаю, что герметичность мальцовскихъ дверецъ 
можетъ быть достигнута вполнѣ черезъ употребленіе подкладокъ 
изъ горнаго льна. Свіазовъ вт. своей практикѣ мало прибѣгалъ 
къ герметическимъ дверцамъ, а плотнаго запиранія печныхъ ка¬ 
наловъ достигалъ при помощи обыкновенныхъ дверецъ съ про¬ 
кладкой слоя бумаги, что, конечно, возможно только въ дверцахъ 
золышковой и вьюшечной, но по въ топочной, гдѣ бумага сго¬ 
ритъ или по меньшей мѣрѣ обуглится. 

.Возвращаясь къ предлагаемому мною простѣйшему приспо¬ 
собленію русской ночи для употребленія въ ней минеральнаго 
топлива, я долженъ сказать, что вопросъ этотъ обсуждался не¬ 
однократно въ средѣ спеціалистовъ, собиравшихся въ редакціи 

* 
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«Хозяйственнаго Строителя)), которые, однако, къ окончательнымъ 
выводамъ не пришли. Сотрудники Хозяйственнаго Строителя» 
предлагали мнѣ, не ограничиваясь только приспособленіемъ рус¬ 
ской ночи къ употребленію въ ней минеральнаго топлива, сдѣлать 
вмѣстѣ съ тѣмъ и другія измѣненія въ копствукціи печи, не¬ 
обходимыя для устраненія вреднаго дѣйствія на пищу, хлѣбъ 
и проч. минеральнаго топлива. Съ этой цѣлью они указывали 
па необходимость присоединить къ моей печи муфельную часть, 
т. ѳ. отдѣлить дымный каналъ отъ капала, въ которомъ бу¬ 
детъ вариться пища и выпекаться хлѣбъ. Конечно, хорошо 
было-бы пищу не подвергать дѣйствію газовъ, но я пе могъ со¬ 
гласиться съ требованіемъ редакціи, во 1-хъ. потому, что отдѣле¬ 
ніе дымоходнаго канала отъ печного неизбѣжно усилило-бы рас¬ 
ходъ топлива, потому что тогда пламя окружало-бы муфель идѣй- 
ствовало-бы лишь черезъ стѣнки па варящуюся въ муфелѣ пищу 
и на выпекающійся въ немъ хлѣбъ; во 2-хъ, потому, что введеніе 
муфельной части значительно усложнило-бы устройство печи. 
Впослѣдствіи мнѣ пришлось слышать въ Техническомъ Обществѣ 
сообщеніе полковника Брусилова о печи его системы, отапливае¬ 
мой каменнымъ углемъ, въ которой выпекаемый хлѣбъ непосред¬ 
ственно подвергался дѣйствію (пламени) продуктовъ горѣнія, ко¬ 
торые, проходя поверхъ хлѣба, достаточно пропекали его. Изъ 
этого доклада не трудно было убѣдиться, насколько излишни 
были опасенія сотрудниковъ «Хозяйственнаго Строителя». 

Русская печь въ своихъ основныхъ частяхъ настолько хороша, 
что не требуетъ существенныхъ измѣненій, а лишь нѣкоторыхъ 
незначительныхъ: напр., устройствомъ въ ней двойныхъ стѣнокь 
можно достигнуть равномѣрнаго обогрѣванія комнатнаго воздуха. 

Второе требованіе сотрудниковъ «Хозяйственнаго Строителя» 
заключалась въ томъ, чтобы, вводя муфельную топку для упо¬ 
требленія минеральнаго топлива, вычислить въ зависимости отъ 
толщины стѣнъ ея, количество каждаго рода топлива, потрѳбпоѳ 
для отопленія печи въ одинъ разъ, съ цѣлью дать возможность каж¬ 
дому домовладѣльцу судить о томъ, что ему выгоднѣе расходо¬ 
вать: каменный уголь, дрова или торфъ. На это я, съ своей сто¬ 
роны, заявилъ, что такіе разсчѳты будутъ безполезны, ибо они не 
сойдутся съ практикой, что вызоветъ неудовольствіе со стороны 
тѣхъ, кто для минеральнаго топлива построить русскія печи съ 
муфельными каналами. Съ другой стороны, помимо этихъ расче¬ 
товъ, очевидно, что съ введеніемъ въ печь муфельной топки, по¬ 
требуется всякаго рода топлива болѣе, чѣмъ его идетъ па отоп¬ 
леніе русской печи, въ которой пламя, непосредственно дѣй¬ 
ствуя на подъ и сводъ, прогрѣваетъ поверхности скорѣе. Теоре¬ 
тическіе разсчѳты всего менѣе пригодны для опредѣленія размѣ¬ 
ровъ печей, употребляемыхъ въ жилищахъ. Но имѣющимся теоре¬ 
тическимъ формуламъ, въ зависимости отъ количества топлив», 
потребнаго на одну топку, можно опредѣлить всѣ размѣры ком¬ 
натной печи; построенная но такому разсчету печь будетъ дѣй¬ 
ствовать хорошо всякій разъ, когда топлива въ нее закладывается 
столько именно, сколько было предположено при проектированіи 
печи; но та-же печь будетъ дѣйствовать неудовлетворительно при 
закладываніи топлива въ количествѣ значительно меньшемъ или 
большемъ противъ данной нормы. 

Вопросъ о томъ, какое топливо въ данной мѣстности выгод- 


• нѣе употреблять, совсѣмъ иначе рѣшается, чѣмъ то полагали 
сотрудники «Хозяйственнаго Строителя». При рѣшеніи этого во¬ 
проса, конструкція печи не борется въ разсчѳтъ; достаточно 
только знать стоимость разныхъ родовъ топлива и сколько тре¬ 
буется каждаго изъ нихъ для полученія того-жѳ количества тепла. 
Такъ какъ кубическая сажень дровъ замѣняется 80 пуд. камен¬ 
наго угля или 240 пудами торфа, то, умножая эти цифры на со¬ 
отвѣтствующую стоимость топлива, получимъ произведенія, кото¬ 
рыя и покажутъ степень выгоды каждаго рода топлива. Въ Пе¬ 
тербургѣ, напримѣръ, употребленіе дровъ положительно невыгодно: 
куб. саж. дровъ стоитъ около 24 руб., а стоимость 80 пуд. камѳнн. 
угля, считая по 20 коп. за пудъ, обойдется только въ 10 руб. 
Для провѣрки соображеній о невыгодномъ для казны употребле¬ 
ніи дровъ въ Петербургѣ, главное артиллерійское управленіе, нѣ¬ 
сколько лѣтъ тому назадъ, собирало свѣдѣнія о родѣ употребляе¬ 
маго петербургскими частными заводчиками топлива. Оказалось, 
что почти всѣ они подъ паровыми котлами употребляют ь камен¬ 
ный уголь, несмотря на замѣтное повышеніе цѣны его. Стои¬ 
мость угля въ 20 коп. за нудъ существуетъ въ розничной про¬ 
дажѣ; нри большихъ-жѳ закупкахъ она не превышаетъ 17 кон. 
Печь моей системы потребляетъ въ теченіи зимняго мѣсяца 8 пуд. 
каменнаго угля*) или 20 пуд. торфа, или ‘/а саж. однополѣп- 
ныхъ, 8 верш, длины, дровъ. Сажень такихъ дровъ въ Петербургѣ 
стоитъ 5 руб. и замѣняется 16 пуд. каменнаго угля, стоимостью, 
считая по 20 кол. пудъ, 3 р. 20 к. Что касается до торфа, то 
этотъ матеріалъ взятъ былъ мною для опытовъ, но 12 коп. за 
пудъ, въ грязномъ необработанномъ видѣ; его потребовалось 
вмѣсто сажени дровъ 40 иуд., стоимостью 4 руб. 80 коп. Изъ 
сравненія этихъ цифръ видно, что, при существующихъ цѣнахъ, 
наивыгоднѣйшимъ топливом», въ Петербург Ь оказывается камен¬ 
ный уголь. По этой причинѣ въ с.-петербургскомъ арсеналѣ топка 
паровыхъ котлов ь производится вмѣсто дровъ каменнымъ углемъ. 

Лѣтъ 15 тому назадъ въ Петербургѣ ежегодный расходъ ка¬ 
меннаго угля не превосходилъ 5-ти милліоновъ пудовъ; въ но- 
слѣдпіѳ-же годы его расходуется въ годъ 50 милліоновъ пудовъ. 
За это количество привозимаго изъ Англіи угля платится еже¬ 
годно 8—5 милліоновъ рублей (по 17 к.), между тѣмъ какъ мы 
вовсе пе употребляемъ имѣющагося повсюду въ Петербургской гу¬ 
берніи торфа, но смотря на то, что достаточно малѣйшаго умень¬ 
шенія цѣпы за пудъ торфа ниже 5—7 кои.**), для того чтобы 
всѣмъ потребителямъ каменнаго угля въ Петербургѣ было вы¬ 
годою перейти къ употребленію мѣстнаго торфа. 

Въ Россіи имѣется въ изобиліи торфъ въ сѣверныхъ губер¬ 
ніяхъ и каменный уголь въ южныхъ, а потому, въ видахъ эконо¬ 
міи расходовъ на топливо — и вмѣстѣ съ тѣмъ для возможно 
широкаго распространенія имѣющагося у насъ минеральнаго 
топлива — намъ остается только позаботиться о правильномъ устрой¬ 
ствѣ и отопленіи нашихъ печей. 

О. Пироцкій. 


*) При употребленіи минеральнаго топлива, на разжиганіе его расходуется 
въ мѣсяцъ на одну печь */*о сажени 8 верши, дровъ, т. е. на 50 коп. 

**) 80 п. 17 к. =240 п. X к.; X = 5—7 коп. 


Уюрьуѵіы ВЪ 


Д /ИЕРИКЪ. 


(Изъ путевыхъ замѣтокъ, составленныхъ въ 1876 г. академикомъ архитектуры Г». Д. Рожамскимъ). 


При обсужденіи у насъ тюремнаго вопроса, возбужденнаго 
вслѣдствіе предпринятой въ послѣдніе годы реформы тюремнаго 
устройства, нерѣдко случалось слышать вообще о системахъ аме¬ 
риканскихъ тюремъ, по подробности ихъ устройства оставались 
неизвѣстными. Побывавъ въ Америкѣ во время всемірной выставки 
въ Филадельфіи въ 1876 году, я имѣлъ случай посѣтить нѣко¬ 
торыя тюрьмы и ознакомиться съ ихъ устройствомъ. 

Громадное число переселенцевъ всевозможныхъ классовъ обще¬ 
ства стекается со всѣхъ концовъ свѣта въ Америку большею 
частью безъ всякихъ средствъ къ жизни, безъ подготовки къ какой- 
нибудь спеціальности. Проживъ послѣдніе гроши, переселенцы эти 
прибѣгаютъ къ добыванію средствъ для жизпи путемъ, не всегда 
законнымъ. Это вынудило мѣстныя власти отнестись къ нарушите¬ 
лямъ спокойствія по всей строгой справедливости, безъ чего сильно 
развилось-бы воровство, грабежъ и разбои. Убійства, конечно, те¬ 
перь тамъ иногда случаются, но значительно рѣже, чѣмъ нѣсколько 


| десятковъ лѣтъ тому назадъ, когда каждый могъ дѣлать, что ему было 
угодно, и кара суда не могла его настигнуть въ обширныхъ про¬ 
странствахъ незаселенныхъ штатовъ Сѣверной Америки. Хотя 
преступниковъ въ Европѣ содержатъ вообще строго: лишая ихъ 
свободы, заставляютъ работать въ карательныхъ тюрьмахъ, пріу¬ 
чаютъ къ ремесламъ и труду, но въ отношеніи суровости содер¬ 
жанія паши тюрьмы далеко уступаютъ американскимъ, которыя 
■дѣйствительно вполнѣ могутъ пазваться карательными. Одна развѣ 
Англія можетъ еще соперничать съ ними. 

Бъ слѣдственныхъ американскихъ тюрьмахъ содержатъ арес¬ 
тантовъ столь-жѳ строго, какъ и въ карательныхъ, съ тою раз¬ 
ницею, что въ первыхъ соблюдается меньше формализма. Одпа изъ 
нихъ — слѣдственная тюрьма при окружномъ судѣ въ Нью-Іоркѣ, 
извѣстная подъ именемъ «гробницъ», имѣетъ особенный характеръ 
и помѣщается среди стараго города. Зданіе облицовано сѣрымъ 
гранитомъ и построено въ египетскомъ стилѣ; главпый фасадъ 
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-обращенъ на одну изъ улицъ: къ нему примыкаетъ высокій, въ нѣ¬ 
сколько сажень, въ томъ-же стилѣ, гранитный заборъ, образующій 
три остальныя стороны квадрата, съ возвышеніями по угламъ (рису¬ 
нокъ Л» 2). Онъ украшенъ окнами и нишами въ видѣ бойницъ, убран¬ 
ныхъ прямолинейными наличниками, а верхняя часть увѣнчана тяже¬ 
лымъ, нависшимъ карнизомъ, покрытымъ рѣзьбою; по стѣнамъ его 
вьются растенія. Въ залы суда, съ улицы во 2-й этажъ (фасадъ 
-№ 2), ведетъ грандіозная лѣстница, украшенная массивными ко¬ 
лоннами изъ сѣраго неполированнаго гранита. Въ залахъ отгоро¬ 
жены рѣшеткой мѣста для судей и преступниковъ, а для публики 
поставлены скамейки, постепенно возвышающіяся, какъ въ ауди¬ 
торіяхъ. Эти залы имѣютъ сообщеніе съ тюрьмой. 

Осматривать залы засѣданій суда и помѣщенія слѣдственной 
тюрьмы дозволяется всѣмъ безъ разрѣшенія на то высшихъ тю¬ 
ремныхъ властей. При входѣ въ дежурную комнату (а и б) въ ниж¬ 
немъ этажѣ окружнаго суда, достаточно представить свою кар¬ 
точку — и посѣтителя безпрепятственно пропускаютъ во внутренній 
дворъ тюремнаго отдѣленія, откуда дежурный провожаетъ въ кор- 
ридоръ келій одиночнаго заключенія и тюремныя кухни. 

Вотъ краткія свѣдѣнія объ этомъ учрежденіи, почерпнутыя 
мпою изъ мѣстныхъ описаній города ІІыо-Іорка. 

«Спускаясь къ востоку по улицѣ Леонарда (ЬеопапІ-ЗігееѢ), 
нашимъ взорамъ представляются «гробницы» (ТотЬз). Неиз¬ 
вѣстно, кто первый назвалъ святыя палаты правосудія этимъ зло¬ 
вѣщимъ именемъ, которое имъ нынѣ присвоено, по только досто- 
вѣрно то, что враги и нарушители законовъ, которые заключены 
въ ихъ стѣнахъ, дѣйствительно погребены на время ихъ заключенія. 

«Каждому, посѣщающему «гробницы», опѣ покажутся пародіей 
какого-нибудь храма въ Мемфисѣ или Ѳивахъ, но, тѣмъ не менѣе, 
въ характерѣ этого зданія, своей неуклюжестью и мощпостъю на¬ 
поминающаго бегемота, есть что-то, приковывающее къ себѣ паше 
вниманіе. Фасадъ со своею колоннадою въ центрѣ, съ тяжеловѣс¬ 
нымъ плоскимъ четырѳугольникомъ падъ нею — есть искуснѣйшее 
воплощеніе суровости и угрюмости. Въ комнатѣ направо произво¬ 
дятся предварительныя слѣдствія о совершенныхъ преступле¬ 
ніяхъ, — это помѣщеніе полицейскаго суда, гдѣ выслушиваются 
•обвиненія и постановляются приговоры за проступки маловажные, 
какъ напримѣръ пьянство, безпорядочное поведеніе и бродяжни¬ 
чество. Наказанія тюремнымъ заключеніемъ на продолжительный 
срокъ зависятъ отъ разныхъ высшихъ судовъ, изъ которыхъ только 
судъ спеціальныхъ засѣданій имѣетъ свои присутствія въ зданіи 
«гробницъ». Множество преступниковъ отправляются изъ этого суда 
въ нижнія кельи, внутреннее устройство которыхъ существенно 
не отличается отъ подобныхъ-жѳ помѣщеній другихъ тюремъ; 
въ нихъ все приспособлено практично и обращено вниманіе па 
вентиляцію*). Недостатокъ въ помѣщеніи принуждаетъ содержать 
преступниковъ массами, что но можетъ не отражаться гибельно въ 
нравственномъ отношеніи па менѣе испорченныхъ заключенныхъ. 
Одиннадцать келій, особенно прочно устроенныхъ, служатъ для 
•содержанія приговоренныхъ къ смертной казни или къ пожизнен¬ 
ному заключенію. Въ 0 кельяхъ помѣщаются менѣе тяжкіе преступ¬ 
ники и шесть келій служатъ госпиталями. Въ верхнихъ двухъ 
этажахъ расположены 60 келій для разнаго рода преступниковъ. 
Все это, вмѣстѣ взятое, составляетъ отдѣленіе для мужчинъ (на 
планѣ А). 

«Женское отдѣленіе имѣетъ 22 кельи; изъ нихъ половина наз¬ 
начена для заключенныхъ, преступленія которыхъ подлежатъ раз¬ 
бирательству полицейскаго суда, остальныя кельи для — арестан¬ 
токъ, подлежащихъ суду спеціальныхъ засѣданій. 

Внутреннее карре, образующееся отъ прилегающихъ келій, 
назпачѳпо для осужденпыхъ, оканчивающихъ срокъ своего за¬ 
ключенія. 

Содержаніе каждаго заключеннаго обходится правительству 
■около 80 центовъ» **). 

Такъ американцы разсказываютъ о своей слѣдственной тюрьмѣ. 
Къ этому описанію можно еще прибавить нѣсколько подробностей, 
относящихся до устройства самыхъ келій, которыя имѣютъ около 
4*/2 аршинъ длины и до 2-хъ аршинъ 10-ти вершковъ ширины, 
и раздѣлены между собою каменными стѣнками; потолки во всѣхъ 
этажахъ деревянные; полы на галереяхъ дощатые, не кра¬ 
шенные. Окна устроены подъ самымъ потолкомъ и имѣютъ 
до 10-ти вершковъ , ширины и около 3-хъ съ половиною верш¬ 
ковъ высоты, отчего въ камеру проникаетъ мало свѣта. Это об¬ 
стоятельство, вѣроятно, и послужило причипой, что кельи наз- 

*) Устроенную, однако, не по новѣйшимъ усовершенствованіямъ. 

**) Около 45 кон. 


ваны «гробницами». Заглянуть въ окно арестанту нѣтъ никакой 
возможности; ѳслибъ-же ему и удалось добраться до этихъ гори¬ 
зонтальныхъ щелей, то опъ увидѣлъ-бы только гранитную стѣну. 
Двери камеръ низкія, до 2-хъ аршинъ 6-ти вершковъ высоты, 
двойныя: первыя изъ нихъ «, со стороны галереи — дощатыя, са¬ 
мой простой плотничной работы, а другія Ь, со стороны камеры, 
плѳтѳпыя изъ полосового желѣза, тяжелыя и неуклюжія. Никакая 
сила человѣческая не въ состояніи ихъ выломать или погнуть; 
онѣ помѣщены надъ порогомъ до 7-ми вершковъ, въ желѣзныхъ 
коробкахъ, шириною во всю стѣну; запираются и отворяются по¬ 
мощью простого механизма обѣ двери одновременно. Для свиданія 
или впуска теплаго съ корридора воздуха и вообще па день отъ 
7-ми часовъ утра до С-ти вечера, отворяютъ первыя двери а на 
три вершка, для чего служитъ желѣзная распорка б, находящаяся 
всегда йодъ замкомъ. Желающій видѣть арестанта подходитъ 
съ галлереи къ отвореннымъ немного дверямъ, какъ видно на чер¬ 
тежѣ. Заключеннаго не выводятъ изъ камеры вовсе и опъ во время 
свиданія остается въ пей за желѣзными, запертыми на замокъ, 
дверями I *). Ватерклозеты безъ механизма (какъ въ С.-Петер¬ 
бургскомъ домѣ предварительнаго заключенія) и вымываются са¬ 
мими арестантами. 

Внутренняя отдѣлка самая простая; многое сдѣлано даже 
грубо, но чрезвычайно прочно. Потолки и стѣны отбѣлены мѣ¬ 
ломъ. Вентиляція состоитъ изъ простыхъ вытяжныхъ каналовъ; 
свѣжій воздухъ впускается чрезъ отверстія въ I 1 /.. вершка въ квад¬ 
ратѣ, сдѣланныя въ наружной стѣнѣ и затыкаемыя съ камеры 
пробками. Притокъ нагрѣтаго воздуха въ камеры поступаетъ изъ 
общаго корридора, гдѣ на плитномъ полу, съ наступленіемъ хо¬ 
лодовъ, ставятъ посрединѣ четыре чугунныя обыкновенныя печи, 
которыя, нагрѣвая корридорный воздухъ, даютъ возможность поль¬ 
зоваться имъ и арестанту сквозь отворенную дверную 3-хъ верш¬ 
ковую щель. 

Карательная тюрьма, которую мнѣ удалось видѣть въ Пыо- 
Іоркѣ, построена на 880 человѣкъ и расположена на небольшомъ 
островѣ (Шаск\ѵс11з Ізіапіі) на Восточной рѣкѣ (Еазі-ѵіѵег); но 
наружному виду и по внутреннему своему устройству она рѣзко 
отличается отъ предыдущей — слѣдственной" тюрьмы. Сообщеніе 
между городомъ и островомъ, гдѣ, кромѣ тюрьмы, есть еще и 
благотворительныя учрежденія, производится посредствомъ прави¬ 
тельственнаго парохода, ежедпѳвно отправляющагося на островъ 
въ 11 часовъ дня и возвращающагося въ 3 часа пополудни 
обратно въ городъ. 

Кромѣ тюрьмы, на этомъ островѣ есть еще больница, исправи¬ 
тельное заведеніе и проч.; зданія эти не разгорожены между собою 
заборами, а выстроены просто каждый особнякомъ на засѣянной 
травою равнипѣ. Только въ сѣверной части острова, въ полу¬ 
верстѣ отъ тюрьмы, виднѣется нѣсколько деревьевъ. 

Въ пріемной комнатѣ (/>), уставленной длинными скамейками, 
собирается публика, и дежурный чиновникъ отмѣчаетъ арестан¬ 
товъ, къ которымъ пріѣхали посѣтители. 

Пданіе карательной тюрьмы для молодыхъ преступниковъ 
Ф) состоитъ только изъ наружныхъ стѣнъ, съ окнами въ че¬ 
тыре яруса; каждое окно имѣетъ около 1 аршина высоты и до 
6 вершковъ ширины и состоитъ изъ деревяннаго переплета безъ 
желѣзной рѣшетки. Стѣны сложены изъ потесаннаго камня, по¬ 
верхъ карниза убраны зубцами, а внутри небрежно отбѣлены мѣ¬ 
ломъ. Посерединѣ этой крытой ограды, имѣющей въ планѣ видъ 
цифры 7, расположены кельи одиночнаго заключенія, похожія скорѣе 
на шкафы или чуланы (на планѣ лит. а)\ въ нихъ нѣтъ оконъ, 
по только узкія двери (см. черт. № 287), плетеныя изъ полосо¬ 
вого желѣза, самой простой кузнечной работы; на двери въ двухъ 
мѣстахъ привинчены металлическія доски, изъ которыхъ верхняя 
служитъ для обозначенія нумера арестанта, имѣетъ около 10-ти 
вершковъ ширины и до 2 Х Н аршинъ вышины и запирается 
огромнымъ замкомъ вмѣстѣ съ рукояткой п. Въ кельѣ имѣется 
только одна узенькая койка изъ холста, натянутаго на желѣз¬ 
ную раму (лит. о). Ширина кельи около 1 аршина 8 верш¬ 
ковъ, длина до 2 аршинъ 10 вершковъ и вышина около 3 ар¬ 
шинъ. Свѣтъ проникаетъ только чрезъ рѣшетчатыя двери, сквозь 
которыя притекаетъ свѣжій воздухъ, а для отвода испорченнаго 
воздуха устроены вытяжныя, до 2 вершковъ въ квадратѣ, отверстія 
во впутренпѳй стѣнѣ. Промежутокъ между кельями и наружной 
стѣной занятъ круговымъ широкимъ, до 2 1 / 2 сажень, корридо- 


*) Звонковъ у дверей со стороны камеры, капъ въ европейскихъ тюрьмахъ, 
вовсе не имѣется, и послѣ запора вечеромъ, арестантъ до утра не имѣетъ воз¬ 
можности иризвать надзирателя на случай болѣзпн. 
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ромъ т, который служитъ столовою, умывальною и мѣстомъ для 
свиданія арестантовъ съ родными и знакомыми (на планѣ б , і, к); 
полъ въ корридорѣ выстланъ каменными плитами. Для столовой на¬ 
значена часть корридора г, гдѣ неподвижно укрѣплены столы, на 
5 человѣкъ каждый, и при нихъ круглые табуреты, простой плот¬ 
ничной работы, безъ окраски. Въ назначенные часы прислуга, 
состоящая изъ 9 человѣкъ, приноситъ изъ кухни и разставляетъ 
па столахъ тарелки съ супомъ и мясомъ. Арестанты, возвращаю¬ 
щіеся съ работъ партіями, получаютъ бѣлый хлѣбъ съ телѣжки. 

Арестанты идутъ молча, партіями но 24 человѣка, сначала 
бѣлые, а за ними негры, и подходя къ телѣжкѣ съ дожатымъ 
ящикомъ, подымаютъ лѣвую руку для полученія отъ дежурнаго 
хлѣба. При каждой партіи находится одинъ надзиратель. Во время 
обѣда присутствуютъ начальникъ тюрьмы съ надзирателями. Послѣ 
обѣда арестантовъ, къ которымъ пріѣхали для свиданія, разсажи¬ 
ваютъ па табуреты б, при входной двери, близъ пріемной, и впус¬ 
каютъ публику, которая размѣщается на протпвуноложпомъ ряду 
табуретовъ. Разговоръ происходитъ въ полголоса. Свиданіе окан¬ 
чивается за полчаса до отхода парохода обратно въ городъ. 

Арестанты всегда одѣты въ полосатое, бѣлое съ голубымъ, 
платье, соломенныя шляпы съ широкими полями и обуты въ 
башмаки. 

Съ другой стороны корридора помѣщены умывальники к, отъ 
которыхъ по всей длинѣ корридора, вдоль стѣны, идетъ желобъ 
для стока воды. Рисунокъ Л- 5 изображаетъ партіи арестантовъ, 
отправляющіеся на работы: чистить улицы на острову, поливать 
газоны и т. и. 

Въ другой половинѣ зданія находится женское отдѣленіе 
на 120 женщинъ бѣлыхъ и негритянокъ. Въ этомъ отдѣленіи 
помѣщаются женщины, присужденныя къ заключенію не свыше 
5 лѣтъ. 

Между мужскимъ и женскимъ отдѣленіями паровая кухня и 
библіотека, раздѣленныя между собой корридоромъ; въ кухнѣ на¬ 
ходится 9 человѣкъ для приготовленія пищи и разноски ея въ оба 
отдѣленія. Въ библіотекѣ, помѣщенной въ женскомъ отдѣленіи, 


завѣдуютъ книгами два арестанта. Они выдаютъ книги и смотрятъ 
за порядкомъ въ библіотекѣ, сидя за прилавкомъ въ продолженіи 
дня. Кажется нѣсколько страннымъ, что, при такой строгости 
разобщенія мужчинъ и женщинъ, въ женскомъ отдѣленіи при¬ 
слуга мужская. 

Зданіе тюрьмы 4-хъ-этажноѳ; галереи сдѣланы на желѣзныхъ 
тавровыхъ балочкахъ и выстланы нѳкрашепными досками; перила 
состоятъ изъ простыхъ желѣзныхъ прутьевъ, вышиною около 
1 аршина и 3-хъ вершковъ, толщиною до 1 дюйма. Для каждаго 
этажа существуютъ особенные замки съ ключами различной сис¬ 
темы для запиранія арестантовъ на ночь. Если въ тюрьму посту¬ 
паетъ болѣе положеннаго количества арестантовъ, то для размѣ¬ 
щенія ихъ имѣются комнаты о двухъ койкахъ, прикрѣилѳпныхъ 
неподвижно по высотѣ стѣны (я); койки состоятъ изъ желѣзной 
рамы (а), съ натянутымъ на ней холстомъ (б). 

Для непослушныхъ арестантовъ имѣются внизу карцеры та- 
кой-жѳ величины, какъ и арестантскія кельи, но только со сплош¬ 
ными тройными дверями, изъ которыхъ одна изъ полосового пле¬ 
тенаго желѣза, какъ въ камерахъ. Для обогрѣванія зимой всего 
зданія ставятъ въ корридорѣ чугунныя печи (г), высотою до I 1 /* 
аршина, отапливаемыя каменнымъ угломъ. 

Такъ какъ зданіе это выстроено па покатомъ грунтѣ, какъ 
видно изъ чертежа, то въ подвалѣ зданія помѣщены кладовыя для 
кухонь и склады для тюремныхъ вещей и потребнаго на зиму 
каменнаго угля. 

Наружная тюремная стража помѣщается въ двухъ лодкахъ, 
крытыхъ холщевымъ полосатымъ навѣсомъ; въ лодкѣ сидитъ де¬ 
журный надзиратель съ двумя гребцами. Дномъ лодки плаваютъ про¬ 
тивъ тюрьмы, пока арестанты гуляютъ или занимаются работами. 

Описанная карательная тюрьма служитъ только для молодыхъ 
преступниковъ (до 25-ти-лѣтняго возраста), осужденныхъ на деся¬ 
тилѣтнее заключеніе. Преетупникамъ-жо, приговореннымъ къ пожиз¬ 
ненному заключенію, которымъ болѣе 25-ти лѣтъ, назначено особое 
зданіе за городомъ, извѣстное подъ названіемъ «центральной 
тюрьмы». 


р 


РИГОТОВЛЕНІЕ 


НЕОБОЖЖЕНЫ ХЪ ИСКУССТВЕННЫХЪ СТРОИТЕЛЬНЫХЪ 


КАМНЕЙ. 


Въ настоящее время фабрикація искусственныхъ камней, безъ 
посредства обжига, принимаетъ на-границѳй такое обширное раз¬ 
витіе, что становится и для насъ, русскихъ строителей, совер¬ 
шенною необходимостью познакомиться нѣсколько подробнѣе съ 
этимъ новымъ производствомъ прочнаго строительнаго матеріала 
и въ свою очередь воспользоваться опытностью и знаніемъ загра¬ 
ничныхъ техниковъ, какъ для изготовленія, такъ и для примѣне¬ 
нія къ дѣлу въ нашемъ отечествѣ искусственныхъ каменныхъ 
матеріаловъ. Обширность нашего отечества и крайнее разнообра¬ 
зіе мѣстныхъ условій въ немъ уже напередъ даютъ право быть 
увѣреннымъ, что наше сообщеніе объ искусственныхъ нѳобжигае- 
мыхъ камняхъ можетъ принести пользу многимъ отечественнымъ 
строителямъ, нѣсколько внимательно и, разумѣется, спиходительно 
прочитавшимъ предлагаемую статью. 

Необожженыѳ искусственные камни приготовляются изъ соеди¬ 
ненія различныхъ матеріаловъ, какъ-то: извести, песка, цемента, 
гипса и т. іі., часто съ примѣсью мастикъ и минеральныхъ кра¬ 
сокъ. Ниже мы приводимъ описаніе тѣхъ искусственныхъ необжи¬ 
гаемыхъ камней, фабрикація которыхъ намъ болѣе или менѣе из¬ 
вѣстна но описанію ихъ въ иностранной литературѣ. 


Эта смѣсь остается лежать отъ 8—10 дней, пока известь вполнѣ 
распадется и погасится и масса получитъ необходимую пластич¬ 
ность. По третьему способу берутъ отъ 19—20 килогр. *) гашеной 
извести н смѣшиваютъ ее съ 100 килогр. но возможности самаго 
чистаго песка. Размѣшиваніе производится обыкновенно машиной, 
похожей на глиномятную. 



Известковый кирпичъ. 

Къ однимъ изъ лучшихъ способовъ фабрикаціи известковаго 
кирпича принадлежитъ способъ архитектора Кетта (Кеііе) въ 
Гольцмюиденѣ, который подраздѣляетъ ее на три операціи. 

1) Приготовленіе массы. 

2) Формовка кирпича. 

3) Сушка кирпича. 

1) Приготовленіе массы. Масса можетъ быть приготовлена 
однимъ изъ слѣдующихъ способовъ: берутъ требуемое количество 
песка и насыпаютъ его па дощатую подстилку въ видѣ круга, 
въ средину котораго кладутъ негашеную известь и наливаютъ 
воды въ количествѣ нѣсколько большемъ, сколько нужно для ея 
гашенія; когда известь погасится, то ее перемѣшиваютъ съ пе¬ 
скомъ, или гасятъ сразу большое количество извести, прилива¬ 
ютъ къ пей воды до густоты известковаго молока и затѣмъ тща¬ 
тельно смѣшиваютъ ее съ опредѣленнымъ количествомъ песка. 


2) Формовка. Приготовивъ массу однимъ изъ вышеупомяну¬ 
тыхъ способовъ, приступаютъ къ формовкѣ. Самое простѣйшее 
устройство пресса для формовки известковаго кирпича изображено 
на приложенномъ рисункѣ. А есть столъ съ толстой доской, къ 
которой непосредственно прикрѣпленъ формовальный ящикъ В\ 
въ этомъ ящикѣ движется поршень д, помощью рычага ВСЕ. 
Закрывъ переднюю часть ящика В задвижкой Е, наполняютъ 
пространство передъ поршнемъ д, черезъ верхнее отворстіе, заго¬ 
товленной массой и поворачиваютъ рычагъ; отъ этого масса про¬ 
никаетъ въ переднюю часть ящика и получаетъ тамъ надлежа¬ 
щее сжатіе. Стоитъ только поднять задвижку Е и нажать сильнѣе 
на рычагъ — и сформованная масса выдвигается изъ формы на столъ. 
Вмѣстимость формовальнаго ящика В соотвѣтствуетъ по величинѣ 
тремъ кирпичамъ, раздѣленіе между которыми достигается жѳетя- 


*) 1 килограммъ = 2,44 ф. 
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алыми или деревянными дощечками размѣры которыхъ вполнѣ 
соотвѣтствуютъ поперечному сѣченію прессовальнаго ящика. 

Пропорція смѣси извести и песка существенно зависитъ отъ 
силы давленія, достигаемаго прессомъ. Въ большинствѣ случаевъ 
работаютъ прессами простѣйшей конструкціи, давленіе которыхъ 
на площадь известковаго кирпича (величиною съ обыкновенный) 
простирается отъ 50 до 100 килгр., при чемь пропорція смѣси со¬ 
ставляетъ 1 часть извести на 6 частей песка. Если же фабри¬ 
канту представляется возможность употребить большее давленіе, 
то относительная пропорція можетъ быть доведена до 1 :12. 

3) Сушка. Выдвинутый изъ формы кирпичъ захватывается 
рабочимъ между двумя дощечками и относится на мѣсто сушки. 

Сушка производится или прямо на открытомъ воздухѣ, или 
подъ навѣсомъ; при сухой погодѣ кирпичи черезъ 24 часа до 
того отвердѣваютъ, что ихъ можно брать въ руки и укладывать 
въ клѣтки; черезъ 3—4 недѣли эти кирпичи получаютъ уже та¬ 
кую твердость, что ихъ можно употреблять для кладки стѣнъ. 

Для достиженія скорѣйшаго и полнѣйшаго отвѳрдѣнія кирпича, 
мпогіѳ совѣтуютъ пользоваться углекислотою, выдѣляющеюся при 
обжиганіи извести. Съ этою цѣлью свѣжѳ-сформированные извест¬ 
ко-песчаные кирпичи помѣщаютъ въ плотно-замкнутыя со всѣхъ 
сторонъ камеры, наполняемыя угольной кислотой, получаемой изъ 
пламени извѳстко-обжигатѳльпой печи. Превращеніе гидрата из¬ 
вести въ углекислую, требующее при обыкновенныхъ обстоятель¬ 
ствахъ довольно продолжительнаго времени, совершается здѣсь, 
при такой высокой температурѣ и такомъ огромномъ количествѣ 
углекислоты, очень быстро. 

Этимъ-жѳ ускоряющимъ отвѳрдѣніѳ средствомъ можно пользо¬ 
ваться и при фабрикаціи искусственныхъ песчаниковъ, связываю¬ 
щее вещество которыхъ составляетъ известь. 

Съ цѣлью придать известковымъ кирпичамъ большую крѣпость 
и ускорить отвѳрдѣнаніе, послѣ первой просушки погружаютъ ихъ 
въ слабый растворъ жидкаго стекла. Растворъ жидкаго стекла 
долженъ быть сдѣланъ въ такой пропорціи, чтобы на 1000 кирпи¬ 
чей приходилось ‘/г килогр. концентрированнаго жидкаго стекла. 

При такой обработкѣ, масса известковаго кирпича дѣлается 
тотчасъ очень плотною, и послѣ слѣдующей за симъ воем и днев¬ 
ной просушки онъ можетъ быть уже употребленъ въ дѣло. Если 
же оставить кирпичи въ растворѣ болѣе долгое время, то они 
пріобрѣтаютъ еще большую твердость. 

Въ постройкахъ изъ известковаго кирпича соблюдаются тѣ-же 
правила, какъ и въ обыкновенныхъ кирпичныхъ постройкахъ. 
Смачиваніе камней при этомъ не составляетъ существенной не¬ 
обходимости, но весьма желательно, чтобы растворъ былъ хорошо 
перемѣшанъ и не имѣлъ постороннихъ примѣсей въ видѣ различ¬ 
ныхъ обломковъ камней. 

При выдѣлываніи известковыхъ кирпичей, представляется воз¬ 
можность примѣшивать къ массѣ ихъ краски и тѣмъ окраши¬ 
вать ихъ въ различные цвѣта. Постройка изъ этого матеріала 
обходится на 30°/ о , 50°/« дешевле — нежели изъ обыкновеннаго кир¬ 
пича, а потому онъ болѣе употребляется для сельско-хозяйствен¬ 
ныхъ строеній, въ особенности гдѣ отсутствуютъ матеріалы для 
фабрикаціи кирпича обыкновеннаго. Прочность постройки изъ из¬ 
вестковаго кирпича существенно зависитъ отъ свойствъ песка и 
извести. Грубый, чистый кварцевый, совершенно свободный отъ 
примѣси глины песокъ, съ незначительнымъ количествомъ хоро¬ 
шей извести, обѣщаетъ со временемъ паилучшіѳ результаты. Ря¬ 
домъ съ сопротивляемостью морозу, подобныя постройки отлича¬ 
ются чрезвычайною твердостью; такъ что, спустя нѣсколько лѣтъ, 
стѣны зданія дѣлаются на столько твердыми, что едва возможно 
бываетъ провести по нимъ черту ногтемъ. 

Бетонъ. 

Бетономъ называется смѣсь гравія или щебпя съ известковымъ 
или цементпымъ растворомъ. Пропорція этой смѣси можетъ быть 
весьма разнообразна и существенно зависитъ отъ сорта и каче¬ 
ства матеріаловъ, входящихъ въ составъ бетона, и отъ цѣли его 
употребленія. Бообщо отношеніе составныхъ его частей колеблется 
между слѣдующими предѣлами: на 1 объемъ бетона отъ 0,57 гра¬ 
вія и 0,8 раствора до 1,0 гравія и 0,2 раствора. 

Смѣсь, составленная по одпой изъ вышеприведенныхъ пропорцій, 
тщательно перемѣшивается ручнымъ или машиннымъ способомъ и 
употребляется въ дѣло или тотчасъ же въ видѣ тѣстообразной 
массы, или отливается въ формы, для полученія камней или мас¬ 
сивовъ требуемыхъ размѣровъ. 

Множество домовъ въ Англіи построено изъ этого искусствен¬ 
наго камия; для примѣра, мы можемъ здѣсь указать на знамени¬ 


тое зданіе «Соііе^е оГ Зиг^еопз БіпсоІпз-Іпп-ЕіеИз». Въ болѣе 
обширныхъ размѣрахъ бетонъ употребляется въ гидротехниче¬ 
скихъ сооруженіяхъ, гдѣ онъ оказываетъ неоцѣненную услугу 
по своей непроницаемости водой и по удобству самаго производ¬ 
ства работъ. При постройкѣ гаваней въ Дуврѣ и Альдѳрнеѣ (Ио- 
ѵег, Аійегпеу) въ Англіи, бетонные массивы употреблялись для 
образованія внутренней массы каждаго мола, облицовапнаго только 
со стороны моря гранитом ь, при чемъ пропорція составныхъ ча¬ 
стей бетона была слѣдующая: 2 части гравія на одну часть це¬ 
ментнаго раствора; послѣдній же приготовлялся изъ 25 частей 
песка на 1 часть портландскаго цемента такъ что въ составъ 
каждаго камня входило 10°/о портландскаго цемента, 25°/ 0 песка 
и 65°/ 0 гравія; для размѣшиванія-же бетонной массы употребля¬ 
лись вращающіяся цилиндрическія бетоньерки. 

Къ замѣчательнѣйшимъ сооруженіямъ изъ бетона во Франціи 
принадлежатъ громадные каменные молы вь ИІѳрбургской гавани. 
Массивы или блоки, изъ которыхъ выведена кладка ихъ, имѣли 
18 куб. метровъ *) въ объемѣ и вѣсили около 52000 килогр. каждый. 
Блоки эти приготовлялись на особенныхъ приспособленіяхъ, на¬ 
значенныхъ также къ ихъ перевозкѣ къ мѣсту работъ, Бъ Германіи 
до сихъ поръ бетонъ употребляется преимущественно только для 
небольшихъ построекъ, для невысокихъ стѣнъ и оградъ. 

Цементный камень. 

Бъ странахъ песчаныхъ, гдѣ существуетъ недостатокъ строи¬ 
тельныхъ камней естественнаго происхожденія и матеріаловъ для 
кирпичнаго производства, въ послѣднее время начали употреблять 
для построекъ искусственный камень, приготовляемый изъ песка на 
цементномъ растворѣ, величиною въ обыкновенный кирпичъ, фор¬ 
муемый посредствомъ рычажнаго пресса. 

Бообщѳ же, вслѣдствіе усовершенствованія въ приготовленіи 
искусственныхъ цементовъ, съ теченіемъ времени развилась новая 
отрасль промышленности: фабрикація или отливка искусственныхъ 
камней и различныхъ предметовъ, употребляемыхъ въ постройкахъ, 
для сельскохозяйственныхъ и промышленныхъ цѣлой и для раз¬ 
ныхъ архитектурныхъ украшеній, какъ-то: черепицы, ступени, 
плитки для половъ и тротуаровъ, карнизы, отводные желоба, трубы, 
сосуды для воды и масла, боченки для красокъ, винокуренія и 
сахарныхъ фабрикъ, цистерны, ясли для коровъ и лошадей, па¬ 
мятники, колонны съ богатыми капителями и базами, статуи, 
вазы и т. д. Отливка вышеупомянутых!, предметовъ изъ искус¬ 
ственной каменной массы очень проста, удобна и не требуетъ 
той сложной манипуляціи и навыка, какой нуженъ при обработкѣ 
естественныхъ камней, причемъ прочность ихъ нисколько не усту¬ 
паетъ прочности песчаниковъ; цѣна же, вслѣдствіе легкости обра¬ 
ботки, сравнительно ничтожна. 

Камень Викторіи. 

Бъ настоящее время въ Англіи фабрикуется такъ называемый 
камень Бикторін, приготовляемый изъ гранитнаго щебня и цемента 
слѣдующимъ образомъ: берутъ 4 части гранитнаго щебня, 1 часть 
портландскаго цемента и, приливъ воды, размѣшиваютъ въ тѣсто¬ 
образную массу, затѣмъ кладутъ ее въ форму желаемаго вида, гдѣ 
и оставляютъ па 4 дпя. Для совершеннаго отвордѣнія сформо¬ 
ванный предметъ погружаютъ на полдня въ растворъ жидкаго 
стекла. 

Камень Бикторіи употребляется на плиты, ступени, колоши.! 
и для облицовки стѣнъ, слоемъ въ 6 мили, толщиною; онъ хорошо 
сопротивляется сырости и морозу и вообще сохраняется на воздухѣ 
великолѣпно. 

Пробы, произведенныя надъ сопротивляемостью этого матеріала, 
дали слѣдующіе результаты: брусокъ толщиною 6 милм. и шири¬ 
ною 60 сант., положенный на двѣ подставки, удаленныя одна отъ 
другоина 40 сапт., передъ погруженіемъ въ жидкое стекло, вы¬ 
держивалъ грузъ, сосредоточенный по серединѣ, равный 350 ки- 
логрм.; послѣ погруженія — 500 килогр.; спустя 5 мѣсяцевъ — 850 
килгр.; черезъ 9 мѣсяцевъ—1200 килогр. и раздавливался, послѣ 
полнѣйшаго затвердѣванія, при давленіи 3220 килогр. на 1 квадр. 
англійскій дюймъ. 

Камень Рансоме ( Вапзоте). 

Искусственный камень, приготовляемый по способу г. Рансоме, 
состоитъ изъ смѣси портландскаго цемента, измѳльчеппой угле¬ 
кислой извести и простого песка, съ небольшимъ количествомъ 
кремневой кислоты, которая при обыкновенной температурѣ рас- 


*) 1 куб. метръ гг 35,3 фута. 
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творяется въ ѣдкомъ натрѣ; отъ прибавленія къ массѣ натроваго 
жидкаго стекла она сохраняетъ пластичность довольно долгое 
время, а вслѣдствіе этого ей легко придавать желаемую форму. 

Изъ этой массы Рансоме приготовляетъ камни на подобіе мра¬ 
мора; примѣшивая же къ ней кусочки кварца и окиси желѣза, 
получается видъ гранита, имѣющій свойство хорошо полироваться. 
Для полученія искусственныхъ песчаниковъ, Рансоме поступаетъ 
слѣдующимъ образомъ: чистый песокъ смачивается растворомъ 
жидкаго стекла до тѣхъ поръ, пока масса не достигнетъ плотно¬ 
сти обыкновенной штукатурки. Эту массу укладываютъ въ крѣпкіе 
четырехугольные, или другой формы, ящики и повергаютъ давле¬ 
нію въ нѣсколько пудовъ. Когда масса подсохнетъ такъ, что ее 
можно вынуть изъ формы, полученные камни пропитываются рас¬ 
творомъ хлористаго кальція. Причемъ хлористоводородная ки¬ 
слота, соединяясь съ натромъ, даетъ поваренную соль, которую 
удаляютъ промывкою въ чистой водѣ, а кремневая кислота, со¬ 
единившись съ кальціемъ, даетъ кремнекислую известь, связываю¬ 
щую песчинки. Для практическаго руководства при приготовленіи 
искусственныхъ камней но способу Рансоме, Л. Гиршбѳргъ (А. 
ШгзсйЬег^) даетъ слѣдующія три пропорціи смѣси: 


Л» 1. .V: 2. № 3. 


Цемента.12 част. 6 част. 9 част. 

Мелкаго песка.О >6 > 6 > 

Толченаго мѣла.(3 » 12 > »> > 

Кремнезема . 1 » 1 > і > 


Отъ прибавленія къ этимъ составнымъ частямъ раствора на¬ 
троваго жидкаго стекла получается довольно густое тѣсто, твер¬ 
дѣющее очепь быстро. Пропорція Л» 2 даетъ самую большую твер¬ 
дость; отъ пропорціи 3-й масса получаетъ крупнозернистое сло¬ 
женіе. При формовкѣ камней, формы необходимо чѣмъ-либо смазы¬ 
вать внутри, для предупрежденія прилипанія массы, наир, масломъ. 

Черезъ нѣсколько мѣсяцевъ, отъ дѣйствія атмосферы, масса 
получаетъ ѳщо бблыную твердость и бѣловатый цвѣтъ на поверх¬ 
ности, вслѣдствіе выдѣлившагося кремнезема. Но мнѣнію Гирш- 
бѳрга, прочность, пластичность и дешевизна этого искусственнаго 
матеріала дѣлаютъ его всего пригоднѣе для отливки орнамен¬ 
товъ, которые сильно бываютъ подвержены атмосфернымъ перемѣ¬ 
намъ. Тѣ-жѳ вышеупомянутыя смѣси годятся для склеиванія кам¬ 
ней; такъ были произведены пробы склеиванія разбитаго мрамора, 
и гипсовыхъ плитокъ, причемъ получены отличные результаты. 

(Продолженіе слѣдуетъ.) 


П 


РОЕКТЪ ЗДАНІЯ СИНАГОГИ ВЪ 


я- 


ІЕТЕРБУРГЪ. 


Зданіе синагоги со всѣми помѣщеніями отступаетъ отъ линіи 
тротуара Большой Мастерской улицы не только переднею своею 
частью на 2 саж., но и двумя боковыми частями до 11 саж., 
имѣющими каждая спереди небольшіе садики съ фонтанами. 

a) Входы и подъѣзды въ синагогу имѣются три: главный, средній— 
для мужчинъ и два боковые для женщинъ. Входъ для мужчинъ совер¬ 
шенно изолированъ отъ входовъ для женщинъ. Главный входъ для 
мужчинъ ведетъ чрезъ сѣни въ просторный, свѣтлый вестибюль, 
имѣющій помѣщеніе для верхняго платья. Вестибюль этотъ, хотя 
отдѣленный отъ женскихъ вестибюлей, имѣетъ однако съ ними удоб¬ 
ное сообщеніе. Боковые же два входа для женщинъ имѣютъ свои 
вестибюли, при конхъ находятся двѣ парадпыя свѣтлыя лѣстницы, 
ведущія на хоры главнаго зала. Планъ синагоги расположенъ та¬ 
кимъ образомъ, что всѣ безъ исключенія главные входы для муж¬ 
чинъ и женщинъ не только въ главный залъ, но и во всѣ побоч¬ 
ныя его помѣщенія, т. е. въ сборный залъ для свадебъ и въ ма¬ 
лую синагогу, сосредоточены прямо и близко къ улицѣ, т. ѳ. къ 
сторонѣ главнаго фасада. Кромѣ этихъ главныхъ входовъ, имѣются 
еще со двора, по обѣимъ сторопамъ синагоги, два отдѣльные 
входа съ двумя лѣстницами, ведущими на хоры для женщинъ и 
на хоры для пѣвчихъ. 

b) Главный залъ синагоги , образующій своей срединой и распо¬ 
ложеніемъ хоровъ форму круга, имѣетъ внизу до 850 мѣстъ для 
мужчинъ, а вверху, на хорахъ, до 500 мѣстъ для женщинъ, пола¬ 
гая каждое сидѣнье по 14 вершк. ширины, при разстояніи ска¬ 
меекъ на 1 арш. 6 вершк. одна отъ другой. Залъ этотъ, кромѣ 
бокового освѣщенія сверху и снизу, посредствомъ большихъ оконъ, 
получаетъ сильный свѣтъ въ своей серединѣ чрезъ окна, помѣ¬ 
щенныя въ главномъ куполѣ. Къ главному залу примыкаетъ алтарь 
съ мѣстомъ для кивота и богослуженія, а вокругъ алтаря проек¬ 
тирована галерея для цѣвчихъ. 

c) Малая синагога для ежедневнаго богослуженія, на 100 че¬ 
ловѣкъ приблизительно, имѣетъ входъ не только чрезъ главный 
вестибюль, но и чрезъ боковой подъѣздъ, прямо съ улицы, а 
также соединена входомъ съ главнымъ заломъ синагоги. Располо¬ 
женіе малой синагоги при главныхъ вестибюляхъ даетъ возмож¬ 
ность помѣщать въ нихъ верхнее платье. 

іі) Сборный залъ для свадебъ имѣетъ также свой отдѣльный 
подъѣздъ съ улицы для удобнаго пріѣзда въ экипажахъ, а также 
сообщеніе съ главнымъ вестибюлемъ. Обрядъ вѣнчанія можетъ 
происходить также и въ малой синагогѣ, въ случаѣ незначитель¬ 
ныхъ свадебъ. 

е) Залъ для собраній , совѣщаній и представителей помѣщенъ 
надъ главнымъ вестибюлемъ въ 2-мъ этажѣ; находясь рядомъ съ 
хорами для женщинъ, онъ можетъ также служить имъ мѣстомъ 
для отдыха во время богослуженій, продолжающихся иногда цѣлыя 
сутки. При этомъ залѣ находится: комната для секретаря и би¬ 


бліотека. Мѣсто же, получившееся надъ этимъ заломъ въ перед¬ 
немъ маломъ куполѣ, можетъ быть занято для архива или дру¬ 
гого запаснаго помѣщенія. 

О Двѣ комнаты: одна для раввина , другая для кантора , по¬ 
мѣщены возлѣ алтаря и имѣютъ также отдѣльные входы; при 
нихъ два ватерклозета и мѣсто для платья, а йодъ ними нахо¬ 
дится помѣщеніе для платья пѣвчихъ. 

») Ватерклозеты. Для того, чтобы не допустить малѣйшей 
возможности прониканія запаха клозетовъ въ какія либо помѣщенія 
синагоги, всѣ ватерклозеты и писсуары для мужчинъ помѣщены 
въ подвальномъ этажѣ *). Сообщеніе съ ними имѣется съ обѣихъ 
сторонъ главнаго зала носрѳдствомь небольшихъ лѣстницъ, помѣ¬ 
щенныхъ въ самомъ подвальномъ этажѣ. Ватерклозеты для жен¬ 
щинъ помѣщены также совершенно всторопѣ отъ главнаго зданія, 
именно надъ боковыми вестибюлями. При нихъ же находятся двѣ 
свѣтлыя уборныя. Устройство ватерклозетовъ въ подвальномъ этажѣ 
иѳ представитъ затрудненій, такъ какъ всю площадь зданія пред¬ 
полагается поднять противъ уровня улицы на 2 или болѣе аршинъ 
и, слѣдовательно, стокъ будетъ находиться на желаемой линіи. 

Ь) Въ подвальномъ этажѣ находятся квартиры для швейцара, 
сторожей и пр., а также помѣщенія для нагрѣватѳльныхъ прибо¬ 
ровъ и прочихъ хозяйственныхъ потребностей. Желаніе придать 
синагогѣ типичность заставилъ насъ избѣгнуть всѣхъ тѣхъ 
характерныхъ формъ, которыя преимущественно свойственны хри¬ 
стіанскимъ храмамъ и мечетямъ, и воспользоваться лишь отличи¬ 
тельными формами, общими восточнымъ храмамъ. Стиль зданія 
арабскій, какъ болѣе всѣхъ другихъ удобный при нашемъ кли¬ 
матѣ для наружныхъ архитектурныхъ формъ. 

Все зданіе предполагалось изъ матеріаловъ несгораемыхъ, а 
оба главные купола и два меньшіе — изъ металлическихъ реберъ, 
причемъ главный куполъ основанъ на чугунныхъ или желѣзныхъ 
колоннахъ по избранной системѣ. Стропила, балки и нроч. также 
металлическія. 

Система отопленія и вентиляціи предположена но новѣйшимъ 
усовершенствованіямъ. 

Стоимость зданія вчернѣ 85 руб. за кубическую сажень; раз- 
счетъ этотъ основанъ по соображенію съ цѣнами хорошо построен¬ 
ныхъ домовъ вчернѣ въ Петербургѣ, причемъ цифра куб. стоимо¬ 
сти удвоена. Стоимость же чистой отдѣлки поставлена въ зависи¬ 
мость отъ средствъ и желанія общины. Кубическое содержаніе 
постройки до 4584 куб. саж., слѣдовательно, обойдется вчернѣ де 
389040 рублен. 

Л. Бахманъ. 

II. Шапошниковъ. 


*) Въ Берлинѣ, по собственному нашему наблюденію, не смотря на хорошую 
вентиляцію, запахъ клозетовъ все-таки проникаетъ въ вестибюли и отчасти даже 
въ малую синагогу. 


Отвѣтственный редакторъ А. Шкларевичъ. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій пр., А* 53, 








Конкурсъ на составленіе проекта памятника въ Москвѣ въ Бозѣ почившему 

Императору Александру N. 

Высочайше учрежденный комитетъ по сооруженію въ Москвѣ памятника въ Бозѣ почившему Императору Александру II объявляетъ 
конкурсъ на составленіе проекта этого памятника па слѣдующихъ условіяхъ: 

1) Памятникъ предполагается поставить въ Кремлѣ, противъ Малаго Николаевскаго дворца, на плацъ-парадѣ, мѣстѣ, означенномъ 
на генеральномъ планѣ лит. А.; наиббльшая длина площади 108,8, а ширина 41,8 саженъ. 

2) Характеръ, форма и размѣры памятника предоставляются усмотрѣпію составителя проекта, но памятникъ долженъ быть вѣр¬ 
нымъ и яснымъ изображеніемъ личности, великихъ дѣлъ и событій славнаго царствованія почившаго Государя. 

3) Матеріалы для памятника предназначаемые суть: граниты, порфиры, мраморы и бронза. 

4) Составитель проекта памятника обязанъ представить проектъ декоративной обдѣлки мѣстности, т. е. площади и части Крем¬ 
левскаго холма передъ памятникомъ, если таковая обдѣлка входитъ въ его соображеніе. 

5) Проекты могут ь быть представлены въ рисункахъ или моделяхъ: скульптурныя модели въ размѣрѣ не менѣе 1Ѵ 2 аршина въ 
вышину, а архитектурные рисунки въ масштабахъ, объясненныхъ ниже. 

0)- Если скульптурный проектъ будетъ составленъ въ рисункахъ, то авторъ обязанъ представить видъ памятшіка съ четырехъ сто¬ 
ронъ, т. е. съ лицевой, двухь боковыхъ и сзади, съ тѣмъ, чтобы фигуры были не менѣе шести вершковъ. 

7) Архитектурный проектъ долженъ состоять изъ: а) плана, боковаго и задняго фасадовъ въ одийъ дюймъ на саженъ; б) главнаго 
фасада и разрѣза — въ два дюйма на саженъ; в) генеральнаго плана мѣстности — въ одинъ дюймъ на пять саженъ; Г) перспективнаго 
вида памятника съ окружающей мѣстностью и д) пояснительной записки съ опредѣленіемъ кубическаго содержанія и съ указаніемъ 
матеріаловъ, предназначаемыхъ для его постройки. 

Примѣчаніе. Относительно тѣхъ подробностей, о которыхъ въ программѣ конкурса пѣтъ точныхъ указаніи, составитель проекта нѳ стѣсияетея въ 
своихъ предположен іях-ь. 

8) Проекты могутъ быть представляемы какъ русскими, такъ и иностранными художниками. 

9) Срокъ представленія проектовъ, въ Высочайше утвержденный комитетъ (домъ московскаго генералъ-губернатора) истекаетъ 30-го 
августа 1882 года, въ 12 часовъ дня. 

10) Изъ проектовъ, представленныхъ въ срокъ, удовлетворяющихъ всѣмъ требованіямъ программы и не требующихъ для выпол¬ 
ненія своего свыше 1 милліона рублей собственно на памятникъ, за четыре проекта, признанные комиссіею судей лучшими, комитетомъ 
•будутъ выданы четыре преміи: „за первый по досгоипетву ироѳктъ 0,000 рублей, за второй—4,000 рублей, за третій—3,000 рублей и за 
чотве рты й— 2,000 ру б ле й. 

11) Всѣ проекты, представляемые въ чертежахъ, должны быть доставлены въ папкахъ, а отшодь не въ сверткахъ. 

12) На каждой модели, отдѣльномъ листѣ чертежей и на пояснительной запискѣ долженъ быть выставленъ избранный составите¬ 
лемъ проекта девизъ. Въ запечатанномъ конвертѣ, на которомъ выставленъ тотъ-же девизъ и которымъ обязательно сопровождается 
каждым проектъ, должны быть обозначены: званіе, имя, отчество, фамилія и мѣсто жительства составителя проекта. 

13) Всѣ представленные проекты будутъ одновременно, въ продолженіи одной недѣли, выставлены для обозрѣнія публики, а послѣ 
присужденія преміи будутъ выставлѳпы одни премированные проекты. 

14) Коммиеія судей обязывается изложить письменно свое заключеніе о достоинствахъ и недостаткахъ всѣхъ представленныхъ проектовъ. 

Имена лицъ, коимъ присуждены преміи, будутъ объявлены въ тѣхъ газетахъ, въ которыхъ помѣщенъ вызовъ на настоящій конкурсъ. 

15) Проекты, удостоенные преміи, поступаютъ въ собственность комитета, непремировашшѳ-же возвращаются, съ нераспечатанными 
девизными конвертами, предъявителямъ роспиоокъ комитета -къ пріемѣ проектовъ. 

16) Члены коммисіи судей не могутъ принимать ни прямаго, ни косвеннаго участія въ составленіи проектовъ на объявлении!! конкурсъ’ 

17) Полученіе преміи за проектъ не имѣетъ никакой связи съ правомъ составителя онаго на производство работъ по сооруженію 
памятника, а выборъ строителя зависитъ отъ усмотрѣнія комитета. 

Примѣчаніе. Это условіе относится собственно до архитектурныхъ проектовъ. 

18) Генеральный и детальные планы и фотографіи мѣстности, гдѣ имѣетъ быть сооруженъ памятникъ, составители проектовъ мо¬ 
гутъ видѣть и обращаться за ихъ полученіемъ въ С.-Петербургѣ—въ Императорскую академію художествъ, въ Москвѣ — въ Высочайше 
учрежденный комитетъ по сооруженію памятника въ Бозѣ почившему Императору Александру II-му, домъ московскаго генералъ-губер¬ 
натора, и въ' Императорскихъ русскихъ посольствахъ: въ Парижѣ, Берлинѣ, Вѣнѣ, Лондонѣ, Мюнхенѣ, Римѣ, Копенгагенѣ, Стокгольмѣ 
и въ Америкѣ вь Нью -1оркѣ. 

19) Коммисія суден состоитъ изъ * членовъ Императорской академіи художествъ — профессоровъ архитектуры: А. И. Гезанова- 
Р. А. Геднкѳ, С. В. Дмитріева, академика архитектуры К. М. Быковскаго; профессоровъ живописи: К. С. Сорокина и М. II. Боткина; ака¬ 
демика живописи И. 11. Чистякова, класснаго художника 1-й степени по скульптурѣ М. В. Харламова; преосвященнаго Амвросія, епи¬ 
скопа. дмитровскаго викарія московскаго: московскихъ: губернскаго предводителя дворянства, городскаго головы, предсѣдателя губорн, 
ской земской управы и инженера А. А. Семенова. 



Съ Высочайшаго разрѣшенія, послѣдовавшаго 22-го декабря истекшаго года, Министерствомъ Государственныхъ Имуществъ 
назначается конкурсъ съ преміями на изобрѣтеніе лучшаго типа печей комнатныхъ и хлѣбопекарныхъ, а также кухонныхъ очаговъ, для 
отопленія русскими каменными углями и брикетами. 

Условія этого конкурса состоятъ вь слѣдующемъ: 

А. Комнатныя печи должны быть большой теплоемкости; каждая изъ нихъ должна удовлетворять слѣдующимъ условіямъ: 

1) Топнльникъ долженъ быть приспособленъ къ возможно полному горѣнію топлива. 

2) Устройство поддувала должно быть таково, чтобы представлялась возможность регулировать количество воздуха, притекающаго 
къ топливу. 

3) Топочныя дверцы должны быть снабжены приспособленіемъ для введенія воздуха непосредственно въ топливникъ. 

4) Желательно, чтобы топливникъ былъ снабженъ наполнительною частью. 

5) Для избѣжанія излишняго накопленія сажи и замедленія тяги, длина оборотовъ, при достаточномъ размѣрѣ поверхности нагрѣва, 
должна быть возможно меньшая. 

6) Печь должна быть снабжена приспособленіемъ для доставленія свѣжаго, согрѣтаго воздуха въ отапливаемое помѣщеніе. 

7) Расположеніе составныхъ частей печи должно быть таково, чтобы представлялась возможность помѣстить въ ней увлажнительный 
приборъ,—которому, при этомъ, передавалось-бы достаточное количество тепла. 




8) Всѣ части печи должны допускать легкій осмотръ и прочистку, безъ ломки ихъ. 

9) При самой усиленвной топкѣ температура поверхностей нагрѣва не должна превышать 140° Ц. 

10) Печь, во время и послѣ прекращенія топки, пе должна допускать возможности прониканія продуктовъ горѣнія въ отапливаемое 
помѣщеніе. 

11) Наибольшая высота дымовой трубы, потребной для печи, не должна превышать 3.5 саж. 

12) Коэфиціептъ полезнаго дѣйствія печи пѳ долженъ быть ниже 60°/ о , при чемъ температура продуктовъ горѣнія въ дымовой трубѣ 
должна быть не менѣе 100° Ц. 

В. Хлѣбопекарныя печи, по своему устройству, должны удовлетворять условіямъ, означеннымъ въ §§ 1, 2, 3, 4, о, ц , 10 и 11; кромѣ того 

1) Печи должны быть проектированы такъ, что-бы выпекаемые предметы могли быть согрѣваемы до 200° Ц. Ночь должна бытъ 
устроена для одновременнаго выпеканія отъ 4-хъ до 6-ти пудовъ хлѣба. 

2) Устройство печи должно быть таково, чтобы всѣ выпекаемые предметы но могли ‘принимать запаха продуктовъ горѣнія. 

В. Кухонные очаги должны удовлетворять всѣмъ тѣмъ-же условіямъ, какъ и хлѣбопекарныя печи, при чемъ они должны быть 
снабжены: плитою, водогрѣйнымъ котломъ и пирожною печью. 

» * % Ч • 

Г. Общія условія: 

1) Всѣ вышеуказанные пагрѣвателыіыѳ приборы должны быть проектирован і.і такъ, чтобы устройство ихъ и управленіе топкою 
было возможно проще, а также они должны во всѣхъ отношеніяхъ, удовлетворять условіямъ прочности. 

2) Всѣ проекты печей должны быть представлены на чертежахъ такъ, чтобы ясно было видно устройство и расположеніе со¬ 
ставныхъ частей, а также кладка, общій видъ и горизонтальные и вертикальные разрѣзы должны быть вычерчены въ настоящей 
величины, детали—въ V*. Масштабъ слѣдуетъ означить въ вершкахъ, фугахъ и метрахъ. 

3) Всѣ проекты печей должны сопровождаться подробными пояснительными записками со смѣтою, полнымъ разсчѳтомъ составныхъ 
частей и съ указаніемъ того сорта топлива, къ которому приспособленъ данный приборъ. 

4) Вмѣсто чертежей могутъ быть представлены модели. 

5) Преміи за лучшіе изъ представленныхъ проектовъ выдаются, во всякомъ случаѣ, въ слѣдующемъ размѣрѣ: 

а) за проектъ комнатной печи—первая премія 450 руб., вторая 250 руб.* 

б) за проектъ хлѣбопекарной печи— первая 250 р., вторая 150 р.; 

в) за проектъ кухоннаго очага—первая 200 р., вторая 100 р. 

0) Присужденіе премій имѣетъ быть возложено па особую коммисію судей изъ нѳучаствующйхъ въ соисканіи премій архитекторовъ 
и другихъ лицъ, по приглашенію Министерства Государственныхъ Имуществъ. 

Всѣ желающіе принять участіе въ соисканіи премій приглашаются представить свои проекты, въ Горный Ученый Комитетъ Мини¬ 
стерства Государственныхъ Имуществъ, не позднѣе 1-го Августа 1882 года, съ выставленіемъ на каждомъ отдѣльномъ листѣ чертежей 
и на пояснительныхъ запискахъ девизовъ, которые должны быть подписаны и па прилагаемомъ къ проекту запечатанномъ конвертѣ, 
заключающемъ въ себѣ записку съ обозначеніемъ имени, званія и мѣста жительства автора. 

Проекты, удостоенные преміи, составляютъ собственность ихъ авторопъ, имена коихъ имѣютъ быть объявлены во всеобщее свѣтѣпі^ 
вмѣстѣ съ опредѣленіемъ о сихъ проектахъ коммисіи судей. Если авторъ удостоеннаго преміи проекта пожелаетъ издать его съ упоми¬ 
наніемъ объ удостоѳніи преміею, то онъ обязанъ помѣстить въ изданіи и обнародованное опредѣленіе о немъ коммисіи судей. 

Проекты, неудостоеиные’наградъ, будутъ храниться въ Горномъ Ученомъ Комитетѣ, вмѣстѣ съ нераспечатанными пакетами, со¬ 
держащими въ себѣ имена авторовъ, въ теченіи года со дня обнародованія отчета по конкурсу, и могутъ быть возвращаемы авторамъ, 
если они того пожелаютъ, по предъявленіи ими избранныхъ девизовъ и печатей, которыми были запечатаны пакеты съ именами авто¬ 
ровъ; въ противномъ случаѣ, пакеты сіи, но истеченіи означеннаго срока, дожигаются въ присутствіи Комитета, а сщиыо проекты пере¬ 
даются для хранонін въ его библіотеку. 



ОКОНЧЕНА ПЕЧАТАН ІЕЗІЪ КНИГА: 

КОНСТРУКТОРЪ" ТЕМ 


II. л. ГПЦЛЬ 

Невскій проси .V 54. 


Руководство къ проектированію машинъ для пи- | 
женеръ-мех а н м ко въ, строителей, фабрикантовъ и ; 
техническихъ и реалыіхыъ училищъ. 

Перевода, съ третьяго изданія инженеръ-механи¬ 
ковъ: Е. Зотикова, II. Тетерева и Н. Зимина. Цѣна 
полнаго изданія 8 р. Складъ изданія въ Московской 
библіотекѣ: Москва, Разгуляй, д. Плотниковой. 


^СТІРОЙСТВО 

азо- и во доироводовъ, подяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешеиь и шіро- 
выхъ кухонь. 


АЛЕБАСТРЪ 


жженый. сырой и сыромолотый, рижскій п загра 
яичный, получать можно' 


II А А Л Е Б А С Т Р О В О МЪ 3 А В О Д Ѣ 



Обводный капам, близъ Новаго моста, А» 34. 
Въ С г Петербургѣ. 


ТОВАРИЩЕСТВО 

ОБРАБОТКИ СТРОИТЕЛЬНЫХЪ МАТЕРІАЛОВЪ 

Владимирскій пр ., Л 2 10, кв. 5. 

I предлагаетъ кирпичъ красный и алый и но заказу-—кирпичъ облицовочный, лекальный, 
Е опилочный, трехчетверочньш и пр. 


Контора редакціи журнала «ЗОДЧІЙ» 
покорнѣйше проситъ гг. подписчи¬ 
ковъ, уплачивающихъ деньги съ раз¬ 
срочкой, озаботиться своевременной 
; высылкой слѣдующихъ съ нихъ взно¬ 
совъ. 




Типографія Эдуарда Гошіе, Вознесенскій ир., № 53 





годъ х. 


зодчій 




іи и 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


С.-ПЕТЕРБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ, 


№ 8 . 


о*—- 


Августъ. 


1881 г 


ЦЬНД ЗЛ годъ: КОНТОРА РЕДАКЦІИ ОБЪЯВЛЕНІЯ 

Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки . ... 1^ р. лтуоитл принимаются для печатанія только въ кон- 

„ „ съ доставкою ... 14 > ОТКРЫТА 

Загр^ицу^^ь^гГсударства'международ- “ ’ еЖвДЯвВНО, К Р 0Мѣ ВОСКрвСНЫХЪ II ТЯбвЛЬНЫХЪ ДН6Й, '«4 Иногор<щшм„, по требопа- 

наго почтоваго союза.17 > ОТЪ 10 Ч. утра ДО 4 Ч. ПОПОЛУДНИ. нію, высылается указатель платы за объяв- 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ 

казнач. учеб, завед., безъ дост. 10 > . ленія, по которому они могутъ заказывать печа- 

съ доставкою. И » 

Для гг. служащихъ и студентовъ допускается раз- С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, КВ. 33. тапіе непосредствеппо въ конторѣ редакціи, 

срочка но третямъ года, чрезъ казначеевъ. 


ОТКРЫТА 


принимаются для печатанія только въ кон- 


ленія, по которому они могутъ заказывать печа¬ 
таніе непосредственно въ конторѣ редакціи. 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ ея конторѣ. 


ТНе АгсЬйес! ГАгсМіесіе 


Оег Ваитеізіег 


ог^ап о Г ог^ап е <1е , Ьегаи8§е§;еЪеп ѵот 

йв Зосіеіу о[ АгсМІесй а( 81-РйвпІшгі. Іа Зосіёіё йеа Аг^ММеп 8І.-Рйвв1іщ. 81 РейкЬогцвг АгсЬііесТеп-Ѵегеіа. 

ІІІизігаіесІ МопШу Есііііоп. Есііііоп тепзиеііе іііизігёе. ЕгзсНеіпі топаІІісЬ. 


Еогеі^п ргісе, рег аппит . ... 17 гоиЫез. Роиг 1’ёігап§ег^ ип _ 17 гоиЬ1е8 (Іаз Аизіаіні, .]аЬг!іс1і ... 17 КиЬеІ 


ЕгзсЬеіпі топаШсН. 


КеіЫіоп ап (1 Асішіпізігаііои. 

ЗІ.-РеІѳгзЪиг^, 18 — ОШсегз ЗігееЬ. 


Бё^асііоп еі А^тіпізігаііоп. 

ЗЬ.-РёЬегзЪоиг^, 18 — гие Иез ОШсіегз. 


Ксііасііоп иші АйошІБІгаІіоп. 

81. РекегзЬиг^, 18 — ОШгіег-Зігаззе. 


СОДЕРЖАНІЕ. 


Т ЕЗ-К: О Т ГЕэ: 


черте гн:-. 


1) Приготовленіе искусственныхъ необожженныхъ камней. В. И. Ради- 
вановскаго. — 2) Строительное дѣло въ Туркестанскомъ генералъ-губер¬ 
наторствѣ. Н. Іохмана. — 3) Православный русскій храмъ въ Копенгагенѣ. 
— 4) Конкурсные проекты памятника медицинскимъ пинамъ, умершимъ 
въ турецкую войну 1877 — 78 г. г. — 5) Археологія.—6) Библіографія. 


Л. 8. Проектъ синагоги для С.-Петербурга. )\. Бахмана и И. Шапошни¬ 
кова. — Л. 26 п 28. Проекты памятника медицинскимъ чинамъ, умершимъ 
въ турецкую войну 1877 — 78 г., А. Г. Гронвальда п Л. Н. Бенуа. — 
Л. 49. Проектъ православнаго храма въ Копенгагенѣ, Д. И. Гримма. 


Литературная собственность С.-Петербургскаго Общества Архитекторовъ. 
ЬіМегагу ргоргіеіу оГ Сіе ЗосіеЬу оГ АгсЬіІесІв аі 8і.-РеІегѳЬцг^. 


Ргоргіеіё ІіМегаіге де Іа йосіёіё дев Агсііііесіев & ЗЬ.-РёЬегвЬоагд. 
Еі^епіЬат дев 81. РеЬегвЬиг^ег Агсііііесіеп-Ѵегеіпв. 




















♦♦»♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦ 

5 Ч У Г У Н Н О - Л II 1' Е Й Н Ы Й И М Е X Л Н II Ч Е С К I Й X 

♦ ЗАВОДЫ % ♦ 

♦ Ф. С АНЪ-ГАѵЖЛИ : 

^ . ВЪ С.-П ЕТЕРБУРГЪ ВЪ МОСКВѢ * 

ф Лиговка Лг 40. і , Верхній Кисельный пер. ф 

♦ --- ♦ 

♦ "У” о т ір о іи: с т в О: X 

X ОТОПЛЕНІЙ всякаго рода, ГАЗО- и ВОДОПРОВОДОВЪ. ♦ 

♦ СТРОИТЕЛЬНАЯ 1*4 ВОТА: ^ 

^ Лѣстницы. Балконы, Подъѣзды, Стропила, Просвѣты, Балки. ^ 

♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦♦ 


ИСПРАВЛЕННЫЙ Д ЗНАЧИТЕЛЬНО ДОПОЛНЕННЫЙ 

СТРОИТЕЛЬНЫЙ АДРЕСЪ-КАЛЕНДАРЬ 

СЪ СПРАВОЧНЫМЪ ОТДѢЛОМЪ 

ДЛЯ С.-ПЕТЕРБУРГА И ОКРЕСТНОСТЕЙ- 

ЦѢНА 1 Б*УІіЛІ>. 

Главный складъ у издателя А. Г. Шкларевнча, Вознесенскій мостъ 25—76. 

Продается, кромѣ голо, въ Строит. Отд. городской управы, у М. М. Натовскаго и въ главной кон¬ 
торѣ редакціи журнала «Зодчій», Офицѳрѳкая улица 18.—Книгопродавцамъ уступки 30°/о. 

Въ пользу капитала бывшихъ воспитанниковъ Строительнаго училища, предназна¬ 
чаемаго па средства для посылки своихъ товарищей въ ученыя путешествія, 

ПРОДАЕТСЯ ОСТАТОКЪ ИЗДАНІЯ: 

. 'УСТРОЙСТВО 

НАГРѢВАТЕЛЬНЫХЪ и ВЕНТИЛЯЦІОННЫХЪ 

ПРИБОРОВЪ 

Отчетъ (съ чертежами) о первой спеціальной международной выставкѣ по этому 
предмету въ г. Касселѣ въ 1877 году. 

С. Б. Лукашевича. 

инженеръ-архитектора и инженера путей сообщенія, преподавателя отопленія и вентиляціи 

въ Строительномъ училищѣ. 

Цѣна 1 руб., съ пересылкою 1 р. 20 к. 

Бъ книжномъ магазинѣ Карла Риккера, Невскій пр., д. Л» 14, и въ конторѣ редак¬ 
ціи <3одчаго>, — Офицерская ул., д. Л? 18. 


ВЪ КНИЖНОМЪ СКЛАДѢ РЕДАКЦІИ ЖУРНАЛА: 

«Хозяйственный Строитель» 

(Мойка, Аѵ 20), 

ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ НОВАЯ КНИГА: 

Руководство къ выдѣлыванію черты и къ возведенію черепичныхъ крышъ. 

Цѣна 1 руб., съ пересылкою 1 руб. 20 коп. 

Тамъ -же: СБОРНИКЪ РИСУНКОВЪ ПЛОТЯ ИЧНЫХЪ и 
СТОЛЯРНЫХЪ РАБОТЪ, т. папр.: колонокъ, подвѣсокъ, рѣшетокъ, гребешковъ, 
наличниковъ и т. п. Цѣпа 3 руб., съ пересылкою 3 руб. 30 коп. 
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МИХАЙЛОВЪ 

ПАРКЕТНЫЙ МАСТЕРЪ 


ХУДОЖНИКЪ ЖИВОПИСИ 

Камиллъ Людвигович ъ 

АЛЛІАУДИ, 


м. Л. гицль 

Невскій проси ., Л? 54. 

УСТРОЙСТВО 

газо- и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленій, вентиляцій, бань, прачешень и паро¬ 
выхъ кухонь. 

АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой п сыромолотый, рижскій и загра¬ 
ничный, получать можно 

ИА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


Работалъ у гг. архитекторовъ: Мѳрца, Гуна, Фоп- Фонарный пер. Л? 9, кв. 57. 

тана, Кптнѳра п Шретѳра. Пополняетъ живописныя работы но художѳственно- 

Предтеченская улица, д. № 31. декоративной отдѣлкѣ внутренности домовъ. 


[ Обводный каналъ, близъ Новаго моста , - А? 34. 
Въ С.-Петербургѣ. 


СМѢТЫ составляю: по урочи. полож., а Также хо- 
і зяйственнмя. Площ. Большого театра д. 6, кв. 14. 


Ѳ. Ѳ. ДУНКЕРЪ. 

Малая Морская, домъ № 15. 
Складъ—Рузовская, домъ Л* 39. 

РАБОТЫ изъ БЕТОНА 

.машиннаго мѣшеніл. 

Для сводовъ, непроницаемыхъ выгребовъ, помойных» 
ямъ н трубъ, для осушки подваловъ, площадокъ на 
лѣстницахъ, половъ на фабрикахъ и т. д. 

РАБОТЫ изъ ПРИРОДНАГО АСФАЛЬТА. 

Для изолирующихъ слоевъ, тротуаровъ и дворовъ. 
МОЗАИЧНЫЕ ПОЛЫ и полы изъ обожженныхъ 
лещадокъ самыхъ разнообразныхъ рисунковъ. 




ВЪ КОМНАТАХЪ, 

гладь и корннзы; лѣпная въ разныхъ тѣняхъ съ позо¬ 
лотой и живописнымъ украшеніемъ па лѣстницахъ, 
подражая древней Помпеи—а также мрамору и дереву. 
Столовыя, кабинеты и ванаыя, изъ водяныхъ.красокъ, 
изъ масла, неизмѣняющія цвѣта въ потемнѣніи краски 
лаковыхъ н изъ мастики. Матъ. Исполняю также 
црочую домовую малярную работу. 

Мастеръ ФЕДОРОВЪ. 

Семеновскій полкъ, Матятинъ переулокъ, д. № 10 
кв. № 13. 
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РИГОТОВЛЕНІЕ НЕОБОЖЖЕННЫХЪ ИСКУССТВЕННЫХЪ СТРОИТЕЛЬНЫХЪ КАМНЕЙ 


( Продолженіе 


Мозаично-мраморныя плитки. 


Считаю не лишнимъ упомянуть здѣсь о мозаично-мраморныхъ 
плиткахъ, приготовляемыхъ на фабрикѣ товарищества Лёвен- 
штѳрнъ въ Обер-Альмѣ, какъ о наилучшемъ матеріалѣ для по¬ 
крытія половъ. 

Плитки эти весьма трудно отличить отъ выпиленныхъ изъ 
мрамора. Фабрика изготовляетъ ихъ различнаго формата и четы¬ 
рехъ главныхъ цвѣтовъ; кромѣ того, опа выполняетъ съ замѣча¬ 
тельной точностью и легкостью самые сложные мозаичные ри¬ 
сунки. Плитки состоятъ изъ кусочковъ мрамора, связанныхъ 
массою изъ 1-ой части нортландскаго цемента и 2-хъ частей 
мраморнаго порошка; отъ примѣси послѣдняго плитки получаютъ 
ихъ общій цвѣтъ. Въ прежнее время изъ этой массы формовались 
большіе параллелепипеды, при распиливаніи которыхъ получались 
плитки требуемыхъ размѣровъ; въ новѣйшѳѳ-жѳ время плитки 
прессуются каждая отдѣльно въ желѣзныхъ формахъ и по отвер- 
дѣніи шлифуются и полируются машиннымъ способомъ. При ко¬ 
лоссальности фабрикъ въ Оберъ-Альмѣ, подобный матеріалъ мо¬ 
жетъ быть заготовленъ въ большомъ количествѣ въ сравнительно 
короткое время. 

Камни изъ магнезіальнаго цемента. 

Смѣсь жженой магнезіи съ хлорной и пескомъ, или какимъ- 
либо другимъ твердымъ минеральнымъ тѣломъ, даетъ хорошій 
матеріалъ для приготовленія искусственныхъ камней. Если смѣ¬ 
шать жженую магнезію съ болѣе или менѣе концентрированнымъ 
растворомъ хлорной магнезіи, то образуется соединеніе, называе¬ 
мое магнезіальнымъ цементом ь, которое, но отвѳрдѣпіи, будетъ 
тѣмъ крѣпче, чѣмъ гуще былъ взятъ растворъ; для этого лучше 
всего употреблять хлорную магнезію въ 20—30 град, но Поме. 
Магнезіальный цементъ затвердѣваетъ очень сильно, имѣетъ со¬ 
вершенно бѣлый цвѣтъ, формуется такъ-жѳ, какъ и жженый гипсъ, 
и хорошо принимаетъ различныя окрашиванія. Если смѣшать его 
съ пескомъ, то получается отличный матеріалъ для фабрикаціи 
кирпичей; смѣсь съ кремнемъ даетъ матеріалъ для точильнаго 
камня, съ каолиномъ — матеріалъ для отливки орнаментовъ, съ де¬ 
ревянными опилками — матеріалъ для выстилки половъ, съ углекис¬ 
лою извостыо — подражаніе мрамору; съ незначительнымъ подкра¬ 
шиваніемъ получается искусственная слоновая кость (билліардные 
шары). Въ Постонѣ образовалось акціонерное общество, которое 
приготовляетъ па этомъ цементѣ паждачиыо круги, точильные 
камни для косъ, шлифовальные камни, строительный камень, 
нимитацію подъ гранитъ, шиферъ, песчаники, мраморъ и т. п. 
предметы. 

Другое очень важное примѣненіе этого новаго цемента со¬ 
стоитъ въ употребленіи его для укрѣпленія наружной поверхности 
стѣнъ, сложенныхъ изъ мягкаго известковаго камня и для при¬ 
данія большей прочности гипсовымъ издѣліямъ. Для этой цѣли 
цементъ употребляется въ самомъ жидкомъ видѣ и накладывается 
на поверхность помощью кисти. Къ однимъ изъ самыхъ употре¬ 
бительныхъ матеріаловъ изъ магнезіальнаго цемента относится 
искусственная каменная масса, приготовляемая въ Дроздовѣ Шмид¬ 
томъ и называемая каялитомъ (Са)аІіЫі). Масса эта употреб¬ 
ляется одноцвѣтной или разноцвѣтной, матовой или гляяцовитой 
и представляетъ собою хорошій матеріаль для различнаго рода 
мозаичныхъ работъ. Полванки, сформированныя или отлитыя изъ 
нея, обрабатываются тѣми-жо инструментами, какъ и естественный 
мраморъ, такъ какъ по твердости каялитъ нисколько не усту- 


*) См. «Зодчій» Ай 7, 1881 г. 


паетъ самымъ крѣпкимъ каменнымъ породамъ и противостоитъ 
одинаково хорошо какъ сырости, такъ и морозу. 

Овернскій искусственный мраморъ. 

Масса, изъ которой фабрикуется этотъ мраморъ, приготов¬ 
ляется по способу Бессона (Веззоп) слѣдующимъ образомъ: бо- 
рутъ 80 частей гипса и 20 частей лучшей бѣлой углекислой 
извести; оба вещества приводятся въ самый тонкій порошокъ н 
тщательно перемѣшиваются. Затѣмъ въ 10-ти литрахъ дистили- 
рованной воды растворяютъ 1500 грамм, очищеннаго сѣрнокислаго 
кали и къ этому раствору прибавляютъ 10 литровъ воды, въ ко¬ 
торой распущено 2 килогр. столярнаго клея; затѣмъ приливаютъ 
еще 230 литровъ воды, смѣсь сильно взбалтываютъ и оставляютъ 
въ покоѣ до употребленія. 

Породъ употребленіемъ прибавляютъ къ жидкости 1 литръ 
дымящейся сѣрной кислоты. Послѣ этого берутъ опредѣленное 
количество вышеописанной смѣси изъ гипса и извести и перемѣ¬ 
шиваютъ ее съ растворомъ до тѣхъ поръ, пока но получится 
густое тѣсто; затѣмъ разрѣзываютъ его па полосы требуемой тол¬ 
щины и вдавливаютъ ихъ въ формы. Тѣсто оставляется въ фор¬ 
махъ до тѣхъ поръ, пока теплота, происшедшая отъ химической 
реакціи, начнетъ уменьшаться и приготовляемый продмотъ полу¬ 
читъ такую твердость, что его безвредно можно вынуть изъ 
формы. Съ цѣлью придать сформированному предмету большую 
твердость и быстрѣйшее нросыханіѳ, его, тотчасъ по выпутіи изъ 
формы, помѣщаютъ въ герметически закупоренную сухую баню, 
нагрѣваемую до СО 0 но Цельсію и наполняемую углекислымъ га¬ 
зомъ. Черезъ два часа послѣ посадки предметъ вынимаютъ изъ 
бани и отдаютъ въ полировку. 

Полировка производится камнями различной твердости, со¬ 
блюдая ту-жо послѣдовательность въ употребленіи крѣпкихъ по¬ 
родъ, какъ и при полировкѣ естественнаго мрамора. 

Когда полировка окончена и наведенъ самый лучшій глянецъ, 
продмотъ погружаютъ въ льняное масло, нагрѣтое до 70° по 
Цельсію, и оставляютъ его тамъ, пока онъ совсѣмъ насквозь но 
пропитается масломъ. По высыханіи, ого покрываютъ ощо стеа- 
р иномъ. 

Гипсовый мраморъ, или стюкъ. 

Искусственный гипсовый мраморъ, или стюкъ, состоитъ изъ 
гипса, окрашеннаго въ различные цвѣта. Онъ приготовляется слѣ¬ 
дующимъ образомъ: насыпаютъ па столъ извѣстное количество 
чисто-просѣяннаго гипса въ видѣ кучи, въ срединѣ которой дѣ¬ 
лаютъ воронкообразное углубленіе, куда наливаютъ клеевой воды, 
и размѣшиваютъ лопаткой самымъ тщательнымъ образомъ. При¬ 
бавивъ къ тѣсту какой-либо минеральной краски, хорошо рас¬ 
тертой съ водой, получаютъ тѣстообразную окрашенную массу, 
принимающую, но отвордѣніи, видъ одноцвѣтнаго мрамора. 

Если желаютъ получить мраморъ съ различными цвѣтными 
оттѣнками, то приготовляютъ вышеописаннымъ способомъ нѣсколько 
сортовъ тѣста, окрашеннаго въ свѣтлые и темные тона; изъ нихъ 
дѣлаютъ комья, которыо разрѣзаются на полосы и въ безпорядкѣ 
укладываются одна около другой. Если желаютъ, чтобы на мра¬ 
морѣ были бѣлыя пятна, то комья предварительно обсыпаютъ 
кусками гипса. При укладкѣ промежутки между комьями запол¬ 
няются маленькими шариками изъ гипсоваго тѣста, окрашеннаго 
въ различные цвѣта. Послѣ того, для образованія жилокъ, уло¬ 
женный рядъ обливается, или, лучшо сказать, обрызгивается такъ 
называемымъ соусомъ, приготовляемымъ изъ клеевой воды, гипса 
и краски. 
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Если желаютъ получить разноцвѣтныя жилки, то къ соусу 
прибавляютъ разныя краски. На первый слой накладываютъ второй 
слой комковъ, шариковъ и соуса и полученную массу прессуютъ. 

Спрессованный пластъ разрѣзается затѣмъ широкимъ пожемъ 
на болѣе тонкіе слои, которые берутъ руками, обмакиваютъ 
въ воду, накладываютъ па предварительно хорошо смоченный 
грунтъ и разглаживаютъ особой лопаткой. Груптъ-же, на который 
накладывается слой мрамора, подготовляется изъ гипса и песка, 
взятыхъ поровну и смѣшанныхъ съ слабой клеевой водой. Но 
мѣрѣ накладыванія слоевъ, обложенную поверхность стараются 
какъ можно лучше выровнять и уплотнить, продолжительно сгла¬ 
живая ее той-жѳ лопаткой. Если прожилки должны имѣть опре¬ 
дѣленное направленіе, то ихъ сначала вырисовываютъ на стѣнѣ 
и въ этомъ мѣстѣ, при накладываніи массы, оставляютъ проме¬ 
жутки, которые уже впослѣдствіи заполняются ^иначе окра¬ 
шенной массой. Когда обложепная поверхность уже вполнѣ отвер¬ 
дѣла, то самыя большія норовности ея состругиваются рубанкомъ. 
Если- же желаютъ, чтобы поверхность представляла собою совер¬ 
шенно правильную плоскость, то лучше всего это достигается 
тѣмъ, что сначала выстругиваютъ однѣ направляющія полосы 
(маяки), а по нимъ уже обрабатываютъ всю поверхность. Затѣмъ 
приступаютъ къ грубой шлифовкѣ. Для этого берутъ крупнозер¬ 
нистый песчаникъ и трутъ имъ всю поверхность, смачивая по¬ 
стоянно губкой. Послѣ этой шлифовки даютъ мрамору просох¬ 
нуть въ теченіе нѣсколькихъ дней и продолжаютъ дальнѣйшую 
обработку зеленымъ камнемъ (діоритомъ, швейцарскимъ песча¬ 
никомъ), при чемъ точно также поверхность постоянно смачи¬ 
вается губкой. Огъ этой шлифовки сглаживаются съ поверх¬ 
ности тѣ царапины, которыя оставилъ крупнозернистый песча¬ 
никъ. Затѣмъ поверхность очищается отъ шлифовальной пыли, 
поры и углубленія замазываются, грязныя мѣста выбираются и 
заполняются снова оставленной для этой цѣли и нѣсколько раз¬ 
жиженной частицей массы. Мѣста, имѣющія самыя ничтожныя 
норовности, намазываются кистью той-жѳ жидкой массой и сгла¬ 
живаются широкимъ и тонкимъ шпателемъ (лучше всего изъ бѣ¬ 
лаго бука). 

Этотъ пріемъ повторяется два-три раза, пока не достигнутъ 
Цѣли. Когда мраморъ вполнѣ затвердѣлъ, то шлифовку возобнов¬ 
ляютъ, постоянно смачивая и зитирая поверхность, причемъ шли¬ 
фованная пыль аккуратно счищается. Для лучшаго успѣха шли¬ 
фованія выбираютъ постепенно самые плотные сорты шлифоваль¬ 
наго камня; такимъ образомъ послѣ зеленаго берутъ черный ка¬ 
мень (родъ глинистаго сланца), йотомъ два сорта красныхъ, кра¬ 
сную яшму и красный желѣзнякъ, такъ называемый кровавикъ; 
послѣ ихъ употребленія получается самый лучшій зеркальный 
глянецъ. 

Чтобы получить самую лучшую политуру, напитываютъ мра¬ 
моръ льянымъ масломъ, даютъ ему просохнуть, что происходитъ 
въ нѣсколько часовъ, и вытираютъ его льняной тряпкой; затѣмъ 
покрываютъ ого скипидаромъ, въ которомъ распущено небольшое 
количество бѣлаго воска, и снова труть его мягкой шерстяной 
тряпкой, послѣ чего получается самая высокая степень политуры. 

Если въ стюкѣ должна быть вставлена мозаика, то поверх¬ 
ность его обработывается до степени полировки, затѣмъ въ немъ 
вырѣзается рисунокъ, а образовавшіяся отъ этого углубленія 
заполняются различно окрашенной массой, послѣ чего вся поверх¬ 
ность сплошь полируется. 

Цвѣтные мраморы и гранить. 

Раньше было говорено, что отъ прибавленія къ гипсовой мас¬ 
сѣ различныхъ' красокъ мы можемъ получить какой угодно тонъ 
въ подражаніе мрамору. Для полученія свгътлозсленаю мрамора , 
для общаго тона употребляется горная сипь и желтый хромъ: на 
жидки идетъ желтый хромъ и вѣнскій лакъ. 

Темнозеленый мраморъ . На общій тонъ зеленая веронская 
земля, желтая охра, индиго и франкфуртская чернь (випоградпый 
уголь). Жилки изъ франкфуртской черни и индиго; въ массу-же 
вдавливаются куски алебастра. 

Зеленый порфиръ. Общій тонъ состоитъ изъ преобладающаго 
темнозеленаго съ вдавленными въ него мелкими черными гипсо¬ 
выми и алебастровыми кусочками. 

Черный мраморъ. Общій топъ изъ франкфуртской черни и не¬ 
много индиго; жилки изъ желтой охры съ небольшимъ количе¬ 
ствомъ желтаго хрома, бЬлыя жилки изъ чистаго гипса. 

Сѣрый мраморъ. Изъ франкфуртской черни въ различномъ 
количествѣ. 

Сѣрый гранитъ. Изъ франкфуртской черни: нѣкоторые топа 


съ прибавкой мѣдно-красной; въ массу примѣшиваются кусочик 
алебастра. 

Синій мраморъ. Горная сипь съ примѣсью немного индиго, 
золотистыя жилки изъ опилокъ желтой или красной мѣди. 

Красный мраморъ. Прибавляя вѣнскій лакъ или англійской 
красной въ различивъ количествѣ. 

Коричневый порфиръ. Общій тонъ изъ мѣдно-красной, смѣшанной 
съ небольшимъ количествомъ индиго, и въ массу примѣшиваютъ 
кусочки битаго и просѣяннаго алебастра. 

Коричневый гранитъ. Для общаго тона берутъ мѣдно-красной 
и англійской красной, поровну того и другого; въ массу- же при¬ 
мѣшиваютъ слюду и вдавливаютъ кусочки гипса, окрашеннаго въ 
черный цвѣтъ. 

Желтый мраморъ. Общій тонъ составляетъ желтая охра, жил- 
ки-жѳ изъ англійской красной и темнозѳлоной; пли общій топъ 
изъ желтой охры, жилки изъ мѣдно-красной. 

Желтый гранитъ. Общій тонъ изъ желтой охры, жилки дѣ¬ 
лаются едва замѣтными; въ массу-жо примѣшиваютъ маленькіе 
отбитые и просѣянные кусочки алебастра и слюды. 

Намалеванный стюкъ. 

Намалеванный стюкъ отличается отъ вышеописаннаго тѣмъ, 
что онъ имѣетъ видъ мрамора только съ поверхности и масса 
его состоитъ изъ углекислой извести. 

Для того чтобы намалеванный слой хорошо держался па по¬ 
верхности стѣны, ее грубо оштукатуриваютъ обыкновеннымъ воз¬ 
душнымъ растворомъ; затѣмъ берутъ хорошей жирной бѣлой из¬ 
вести и примѣшиваютъ къ пей самаго мелкаго мраморнаго или 
алебастроваго порошка въ отношеніи какъ 1 : 2; смѣсь эту рав¬ 
номѣрно окрашиваютъ такой краской, какого цвѣта долженъ быть 
общій тонъ мрамора; затѣмъ дѣлаютъ изъ нея тѣсто и накладыва¬ 
ютъ на подготовленную стѣну слоемъ толщиною въ нѣсколько 
линій. Для того чтобы получить ровную поверхность, ео сглажи¬ 
ваютъ и вытираютъ дощечкой, обтяпутой бѣлымъ войлокомъ, и за¬ 
тѣмъ полируютъ. Когда грунтъ уже готовъ, то жилки и пятна 
вырисовываются кистью. Краски, употребляемыя для этой цѣли, 
разводятся на известковой водѣ и къ нимъ прибавляется неболь¬ 
шое количество бычачьей желчи и разжиженной массы, соста¬ 
вляющей слой искусственнаго мрамора; при накладываніи кра¬ 
сокъ надо избѣгать проходить кистью два раза но одному и тому 
же мѣсту. 

Когда краски просохнуть и не будутъ стираться пальцемъ, 
то ихъ осторожно сглаживаютъ лопаткой и покрываютъ поверх¬ 
ность политурой, и чтобы послѣдняя имѣла глянецъ, натираютъ 
гладилкой ровными послѣдовательными полосами. Эта работа тре¬ 
буетъ большого навыка, и чѣмъ опа аккуратнѣе произведена, 
тѣмъ глянецъ будетъ лучше. 

Политура для стюка приготовляется слѣдующимъ образомъ: 
кипятятъ 2 кварты (0,18 ведра) рѣчной воды и бросаютъ въ нее 
отъ 0 до 8 лотъ мелко-изрѣзаннаго воска и 2 лота порошко¬ 
образнаго винно-кислаго амміака: когда оба вещества распустятся, 
то прибавляютъ туда 0 лотъ нарѣзаннаго мыла, причемъ полу¬ 
чается жидкость густоты сливокъ. 

Когда стюкъ затвердѣетъ окончательно, то его намазываютъ 
слѣдующимъ составомъ: смѣшиваютъ тщательно 4 лота воска и 
1 лотъ винно-кислаго амміака и, прибавивъ къ этому не¬ 
много горячей воды, мѣшаютъ до тѣхъ поръ, пока растворъ по 
сдѣлается салообразнымъ. Намазавъ поверхность этимъ составомъ, 
ее натираютъ шерстяной тряпкой до тѣхъ поръ, пока не полу¬ 
чится самый лучшій глянецъ. 

Мраморъ Кинеса. 

Какъ суррогатъ мрамора, употребляется гипсъ съ квасцами. 
Для этого берутъ обожжепый гипсъ и напитываютъ ого раство¬ 
ромъ изъ 1 части квасцовъ и 12—13 частей воды, даютъ ему 
затвердѣть и, по высыхапін, обжигаютъ его во второй разъ вь 
жару, достигающемъ краено-калильпаго; затѣмъ его разламываютъ, 
смачиваютъ снова тѣмъ-же квасцовымъ растворомъ и, наконецъ, 
формуютъ. 

Этотъ искусственный матеріалъ носитъ общее названіе: мра¬ 
моръ-цементъ, или —но имени его изобрѣтателя— мраморъ-цементъ 
Кинеса (Кеепе’з Ра1еп(,-Магтог-Сетеп(); онъ сопротивляется силь¬ 
нымъ ударамъ молотка; главныя его качества это — ослѣпительная 
бѣлизна и способность принимать высокую полировку. 

Прибавляя къ массѣ различныхъ красокъ, получаются самые 
красивые сорта искусственнаго мрамора; оиъ употребляется пре¬ 
имущественно внутри зданій. 
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Если этимь мраморомъ облицовываются стѣны, то онъ накла¬ 
дывается двумя слоями; первый состоитъ изъ массы худшаго ка¬ 
чества, смѣшанной поровпу съ пескомъ; второй слой, толщиною 
7,5 м. м. накладывается изъ массы лучшаго сорта и, подобно мра¬ 
мору, натирается пескомъ съ водой; затѣмъ песокъ смывается, и 
когда поверхность просохнетъ, ее покрываютъ снова жидкимъ 
мраморъ-цементомъ и трутъ теркой, пока не получится гладкая 
поверхность; и, наконецъ, давъ ей совершенно просохнуть, при¬ 
ступаютъ къ полировкѣ, которая можетъ быть доведепа до бле¬ 
стящаго гляпца. 

Для отливныхъ работъ формы употребляются тѣ- же, какъ и 
для гипса, причемъ поступаютъ слѣдующимъ образомъ: цементъ- 
мраморъ, разведенный довольно густо, вмазываютъ въ форму ще¬ 
тинистою кистью и оставляютъ въ ней до отвердѣпія; при этомъ 
нѣтъ необходимости смазывать форму масломъ, такъ-какъ цементъ 
отстаетъ отъ формы просто отъ погруженія ея въ теплую воду. 
Этотъ мраморъ-цементъ годится также для настилки на обрѣше¬ 
тины и для выстилки половъ. 

Мраморъ изъ цемента Бельмана. 

Цементъ Бельмана, извѣстный подъ названіемъ Рапап-СетепЬ 
ѵоп ѴіпсопЬ Беіітап, своими свойствам и совершенно схожъ съ 
предыдущимъ и употребляется для тѣхъ-же цѣлей. Онъ приго¬ 
товляется слѣдующимъ образомъ: обжигаютъ гипсъ, и когда изъ 
него выдѣлится совершенно вода, то его кладутъ въ растворъ 
10 киллогр. буры или борной кислоты въ 0 галл, воды, смѣшан¬ 
ный съ растворомъ 2,5 килл. виннаго камня въ (> галл. воды. 
Когда гипсъ совершенно насытится этимъ растворомъ, то его снова 
обжигаютъ до такой степени, что днемъ видно красное каленіе. 
Черезъ 6 часовъ его вынимают ь, размалываютъ и употребляютъ 
такъ-жѳ, какъ и мраморъ-цементъ Кинеса. 

Рейнскій пемзовый камень ( Зсіпоетзіеіп). 

Рейнскій пемзовый камень употребляется преимущественно какъ 
строительный матеріалъ. Опъ приготовляется изъ 90 частей, по 
вѣсу, пемзоваго песка и 10 частей трирской извести, формуется 
въ кирпичи, но величинѣ вдвое большіе обыкновенныхъ, и сушится 
въ продолженіе 6 мѣсяцевъ. Стѣны, сложенныя изъ этого камня, 
хорошо сопротивляются атмосфернымъ вліяніямъ, но не выдержи¬ 
ваютъ большого давленія, что, однако, не мѣшало ему быть упо¬ 
требленнымъ въ дѣло при постройкѣ не только многоэтажныхъ 
жилыхъ зданій на Рейнѣ, но даже и церквей. 

При употребленіи рейнскаго пемзоваго камня особенную важ¬ 
ность составляютъ тщательная его фабрикація, вѣрная пропорція 
смѣси, полное отвердѣніѳ на воздухѣ и употребленіе связываю¬ 
щаго раствора, приготовляемаго изъ трирской извести, съ нѣкото¬ 
рымъ количествомъ пемзоваго песка вмѣсто кварцеваго. Камень 
этотъ очень дешевъ, но не годенъ, какъ было уже говорено, для 
сильно нагруженныхъ стѣнъ и не можетъ быть употребляемъ какъ 
огиеуиорпый матеріалъ. 

Искусственный песчаникъ. 

Искусственный песчаникъ приготовляется изъ смѣси 1—5 
частей песка, 1 части извести въ порошкѣ и 1 части цемента, 
разведеннаго въ небольшомъ количествѣ воды. Получаемую та¬ 
кимъ образомъ иесчаиую массу сильно вдавливаютъ въ форму 
слоями и оставляютъ въ ней до отвердѣпія. Готовый камень про¬ 
сушивается на воздухѣ и погружается на 2 или па 3 дня въ 
слабый растворъ жидкаго стекла; по высыханіи искусственный 
песчаникъ пріобрѣтаетъ значительную твердость. 

Къ искусственнымъ камнямъ относятся также такія компози¬ 
ціи, масса которыхъ состоитъ изъ естественныхъ камней различ¬ 
ныхъ породъ, измельченныхъ въ порошокъ и связанныхъ въ 
одно цѣлое какимъ-либо смолистымъ веществомъ или цементомъ. 
Сюда принадлежатъ: 

Коричневая, металлическая лава. 

Камень, въ подражаніе коричпѳвой .металлической лавѣ — приго¬ 
товляется изъ смѣси 3 частей песка, 2 частей известковаго камня, 
1 части дегтя Ѵ 10 части воска, окрашенной какой-либо метал¬ 
лической коричневой краской, или изъ смѣси 3-хъ частей мра¬ 
мора, 2 частей кварца, 1 части смолы и */ 10 части воска. Изъ 
этой искусственной массы приготовляютъ орнаменты и плитки, 
принимающіе высокую степень политуры. 

Камень Дюмсниля (Витсзпіі). 

Приготовленіе этого камня въ «Еоіѣег’зсЬеп Баи 2 еіІип°;> опи¬ 
сывается слѣдующимъ образомъ: берутъ 1000 грм. гипса, 10 грм. 


гидравлической извести, 5 грм. жидкаго животнаго клея и 500 
грм. холодной воды. Размѣшавъ предварительно гипсъ съ известью, 
всыпаютъ его въ сосудъ, паполпенный клеевой водой; смѣсь взбал¬ 
тываютъ и наливаютъ въ формы, лучше всего деревянныя, выма¬ 
занныя внутри чернымъ мыломъ; стѣнки дѣлаются разборчатыми 
и соединяются въ углахъ клиньями. Черезъ 20 или 25 минутъ 
камень уже готовъ, и его вынимаютъ изъ формы. Стоитъ дать про¬ 
сохнуть этому камню на вольномъ воздухѣ въ продолженіе 15 
дней, и опъ уже будетъ обладать всѣми качествами хорошаго 
строевого камня. 

По время приготовленія смѣси можно произвести и окраску, 
стоитъ только прибавить къ ней желтой или красной охры или 
какой-либо другой металлической окиси. 

Если желаютъ придать камню ббльшую плотность, то во время 
формовки уплотняютъ массу помощью клиньевъ, винтовъ или пор- 
шенпымъ прессомъ. 

Ради интереса мы можемъ помѣстить здѣсь рецептъ патенто¬ 
ваннаго уплотненнаго камея, употребляемаго въ окрестностяхъ 
Колумбіи. 

Дегтя, песка или асфальта . . 4 галлона. 


Сѣрной кислоты.1 пинта 

Глины.6 част. 

Песка.О л 

Гравія или щебня.О > 

Обожженнаго гипса.5 > 

Цемента .5 > 

Поваренной соли.4 > 

Квасцовъ.1 > 

Нашатыря.1 > • 


Шлаковый камень. 

Шлакъ, какъ побочный продуктъ чугуннаго производства, дол¬ 
гое время не находилъ себѣ никакого примѣненія и выбрасывался 
вонъ, какъ ненужный обременительный матеріалъ, и только недав¬ 
нія попытки употребить его въ дѣло увѣнчались вполнѣ успѣхомъ 
и дали хорошіе результаты. 

Первыя пробы приготовленія шлаковыхъ камней производились 
въ древесно-угольныхъ доменныхъ печахъ, откуда шлакъ выгре¬ 
бался лопатками изъ переднихъ шахтныхъ гнѣздъ, прессовался въ 
формахъ и затѣмъ ему давали медленно охладиться. Такъ какъ 
передняя часть шахтнаго гнѣзда, для защиты отъ охлажденія, 
покрывается угольной пылью, то шлакъ при выгребаніи иеминуо- 
мо смѣшивается съ небольшимъ количествомъ послѣдней, и въ 
формахъ образуется незначительное выдѣленіе газа. 

Бъ коксовыхъ- лее доменныхъ печахъ подобныя пробы но уда¬ 
лись, такъ какъ отъ примѣси ворошка каменнаго угля выдѣленіе 
газа получается гораздо значительнѣе и камни дѣлаются очень 
пористыми. Для приданія большей прочности пробовали примѣ¬ 
шивать къ шлаковымъ камнямъ песокъ и коксовую пыль, но, но 
смотря на это, камни оставались еще на столько хрупкими, что 
необходимо нужно было прибѣгнуть къ медленному охлажденію въ 
печахъ. Способъ этотъ былъ примѣненъ въ Кбпі&зЬШе, въ Силе¬ 
зіи, гдѣ шлаковые камни составляютъ главный каменный мате¬ 
ріалъ. 

Шлаки, нолучаомыо въ домнахъ, идутъ также для приготовле¬ 
нія одного очень пористаго и легкаго строительнаго матеріала, 
нашедшаго себѣ довольно обширное примѣненіе въ городахъ, ле- 
жащихъ близъ горныхъ заводовъ, наир, въ Мюнхенѣ. Шлакъ, 
выпущенный изъ домны, выливается сначала въ первый зумпфъ *), 
а затѣмъ—во второй, наполненный водой; вслѣдствіе этого масса 
получаетъ пористое сложеніе, похожее на пемзу. Послѣ совершен¬ 
наго охлажденія ее распиливаютъ на куски почти правильной 
формы и употребляютъ на кладку тѣхъ частой зданія, отъ кото¬ 
рыхъ требуется особенная легкость, какъ, наир., сводовъ. Бъ Ро¬ 
зенгеймѣ, на зальцбургской желѣзной дорогѣ, изъ этого матеріала 
выстроены цѣлыя зданія. 

Для ’ сильно нагруженныхъ стѣнъ опъ но можетъ быть упо¬ 
требляемъ, такъ какъ плохо сопротивляется раздавливающему 
усилію. 

Шлаковый кирпичъ. 

Бъ настоящее время доменный шлакъ нашелъ собѣ болѣе об¬ 
ширное примѣненіе для приготовленія шлаковыхъ кирпичей. 

Первый спеціальный заводъ для переработки шлака отъ до- 


*) Гнѣзда въ доменныхъ печахъ для выпуска шлака. 
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менной плавки былъ открытъ въ городѣ Оснабрюкѣ компаніей 
Ьіігшапп, Меуег и ЛУШт». На этомъ заводѣ приготовленіе 
кирпичей практикуется слѣдующимъ образомъ: дробленый шлакъ 
смѣшивается въ извѣстной пропорціи съ гашеной известью и на¬ 
кладывается въ формы, въ которыхъ онъ уплотняется посред¬ 
ствомъ особаго парового пресса; получаемые такимъ образомъ 
кирпичи имѣютъ совершенно правильную форму съ прямыми 
углами и острыми гранями. Но вынутіи изъ формъ ихъ склады¬ 
ваютъ въ клѣтки для вывѣтриванія, гдѣ и оставляютъ до упо¬ 
требленія въ дѣло. Отъ присутствія въ массѣ кремнезема кирпи¬ 
чи получаютъ значительную крѣпость, затвердѣваиіе же ихъ про¬ 
исходитъ отъ образованія частью углекислой извести, частью отъ 
кремнекислой. 

Относительно крѣпости кирпичей изъ шлака можно сказать, 
что они не только не уступаютъ въ этомъ отношеніи обыкно¬ 
венному хорошо обожженному кирпичу, но даже превосходятъ его; 
это доказали пробы, произведенныя въ берлинской пробной стан¬ 
ціи. Кирпичъ изъ шлака давалъ трещины при давленіи 92,40 к. 
на кв. сайг, и раздавливался отъ давленія 110,50 к.; между 
тѣмъ какъ сильно обожженпый обыкновенный кирпичъ съ самыхъ 
лучшихъ берлинскихъ заводовъ получалъ трещины отъ давленія 
89,04 к. на кв. сайт, и раздавливался при 107,28 к. 

Послѣ 20-ти-лѣтней практики оснабрюкскій шлаковый кир¬ 
пичъ оказался самымъ лучшимъ строительнымъ матеріаломъ. Въ 
гигіеническомъ отношеніи онъ предпочтительнѣе передъ простымъ 
кирпичемъ, такъ какъ сильно способствуетъ естественной венти¬ 


ляціи, что особенно важно при постройкѣ госпиталей и школъ. 
Опыты, произведенные надъ его проницаемостью показали, что 
онъ гораздо лучше пропускаетъ воздухъ, труднѣе втягиваетъ сы¬ 
рость и быстрѣе просыхаетъ, нежели обыкновенный кирпичъ. 
Особенныя гидравлическія свойства оснабрюкскаго кирпича дѣ¬ 
лаютъ его также годнымъ для устройства изъ него бассейновъ и 
каналовъ для воды. Кромѣ того, изъ него выкладываютъ кузпѳч- 
ные горны, дымовыя трубы и т. н. 

На нѣкоторыхъ чугунпоплавильныхъ заводахъ, при фабрикаціи 
шлаковыхъ камней, пользуются машиной Вудворда, которая, въ 
сущности, состоитъ изъ горизоптальпо-лѳжащаго колеса 0—7,5 
метр, въ діаметрѣ, вращающагося около вертикально-стоящаго 
вала, и къ ободу котораго придѣлано нѣсколько чугунныхъ формъ. 
Шлакъ изъ домны выливается въ эти формы и остается въ нихъ 
до отвѳрдѣнія; затѣмъ, еще въ горячемъ состояніи, вынимается и 
укладывается въ особую печь, гдѣ подвергается еще разъ крас¬ 
ному каленію, а затѣмъ медленно остываетъ въ ней въ продол¬ 
женіе 24 часовъ. Такіе твердые компактные камни имѣютъ кра¬ 
сивый цвѣть, хорошо сопротивляются ѣздѣ тяжелыхъ повозокъ 
и не втягиваютъ въ себя сырости. Они употребляются преиму¬ 
щественно какъ облицовочный матеріалъ и оказываютъ особенную 
услугу при устройствѣ фундаментовъ. Въ новѣйшее время шла¬ 
ковые камни фабрикуются въ большомъ количествѣ заграницей, 
на королевскихъ чугунно-плавильныхъ заводахъ въ ЛѴаззегаІ- 
Гіп^еп’ѣ. 

(Окончаніе слѣдуетъ.) 


|^Т РОИ ТЕЛЬНОЕ ДЪЛО 


ВЪ 


У УРКЕСТАНСКОМЪ ГЕНЕРАЛЪ-ГУ БЕРН АТОРСТВЪ. 


Извлеченіе изъ сообщенія, сдѣланнаго художникомъ архитектуры Н. К. Іохманомъ въ собраніи СПб. Общества архитекторовъ 21 января 1881 г. 


Степь отъ Оренбурга до Казашнска, расположеннаго на полу- 
иути между этимъ городомъ и Оренбургомъ, разстояніемъ въ 1000 
верстъ, состоитъ, кромѣ Каракумскихъ песковъ на протяженіи 
240 верстъ, изъ ломовой и безводной глины, гдѣ, кромѣ почто¬ 
выхъ станцій, но встрѣчается ровно ничего. Только при верховьяхъ 
рѣки Пргиза находится нѣсколько поселеній киргизовъ, занимаю¬ 
щихся заготовкою сѣна и скотоводствомъ. Къ Орскѣ и Карабутакѣ 
проѣзжающему является возможность, послѣ утомительнаго пере¬ 
хода въ нѣсколько сотъ верстъ, отдохнуть и запастись вновь про¬ 
визіей на дорогу, потому что на станціяхъ, большею частію, 
кромѣ самовара, ничего пе достать. 

Туркестанъ, бывшій когда-то столицею древнихъ владыкъ, въ 
настоящее время пришелъ въ такой упадокъ, что въ пемъ недо¬ 
стаетъ воды даже для 1000 жителей, населяют,ей этотъ ничтож¬ 
ный уѣздный городокъ. Здѣсь находятся замѣчательныя мечети 
Тимура и ого дочери, срисованныя ужо нашимъ извѣстнымъ 
художникомъ Мещерскимъ. Мечеть Тимура, говоритъ преданіе, 
была построена вся руками человѣческими. Бо время постройки 
ея, для сбереженія суммъ на провозъ матеріаловъ, съ горъ на 
200 верстъ вокругъ, было распущено мнѣніе, что подобная свя¬ 
тыня должна быть сооружена исключительно силой рукъ человѣ¬ 
ческихъ. Для достиженія этого, па громадномъ протяженіи были 
разставлены туземцы-сарты, которые передавали кирпичъ изъ 
рукъ въ руки, за что получали по одной лепешкѣ въ день содер¬ 
жанія. 

За Чсмкепгомъ, по пугн къ Ташкенту, встрѣчается страшный 
по своей крутизнѣ Бекъ-Ляръ-Гекскій хребетъ, у подножія кото¬ 
раго нѣкогда была воздвигнута мечеть для пристанища путеше¬ 
ственникамъ. Мечеть эта въ настоящее время превращена нами 
въ почтовую станцію. Перевалъ чрезъ этоть хребетъ, на кото¬ 
ромъ сохранилась глиняная стѣна, идеть вверхъ на 5 верстъ, 
при уклонѣ въ 30°/ о ; однако, подобный перевал ь считается въ 
Туркестанскомъ краѣ чуть-ли не безопаснымъ. При переправѣ, 
напримѣръ, на Алайскую долнпу, по дорогѣ въ Кашгаръ, при¬ 
ходится держаться за хвостъ горной породы лошади или ишака 
и карабкаться на кручу въ 45°/ 0 уклона. 

Въ Кокапѣ рѣка имѣетъ совершенно грязную, производящую 
лихорадки воду, непригодную къ употребленію, что заставило 
наше правительство построить областной городъ на 83 версты 
далѣе Кокана къ г. Ошѣ, въ мѣстности, пе совсѣмъ удачно вы¬ 
бранной, по случаю окружающихъ его солончаковъ, которые осу¬ 
шить пѣтъ возможности, потому что прокопанные для сего рвы 
въ скоромъ времени заплывають. Устранитъ заплываніѳ въ солон¬ 
чакахъ не удалось и тѣмъ пріемомъ, который употребляется въ 
Ташкентѣ, гдѣ откосы обдѣлывають плетнями изъ тутовыхъ вѣт- і 


вей, что, при глинистой почвѣ, вполнѣ достаточно для удержанія 
земли. Необходимо замѣтить, что города, какъ наир. Маргеланъ, 
не слѣдовало-бы строить на мягкихъ грунтахъ, когда но сосѣд¬ 
ству есть песчаныя и даже скалистыя мѣстности. Первоначаль¬ 
но выбранная генералом ь Скобелевымъ для этого города мѣст¬ 
ность считается многими удачнѣе, такъ какъ она представляетъ 
кремнистую почву, гдѣ существовалъ уже раззоренный русскимъ 
оружіемъ кишлакъ, на серединѣ пути между русскимъ и сартов- 
скимъ Маргеланами, въ восьми верстахъ оть того и другого. Въ 
этой мѣстности не могло-бы быть такой грязи, какую видимъ 
въ русскомъ Маргелапѣ въ дождливое время года; основанія для 
зданій были бы гораздо прочнѣе, а главное —по существовало-бы 
лихорадокъ. Городъ Маргеланъ распланированъ воообщѳ но дурпо, 
хотя и существуеть такой промахъ, какъ расположеніе на одномъ 
и томъ же арыкѣ больницы и ниже ея —казармы для войскъ. Бла¬ 
годаря этому грубому промаху, жители принуждены употреблять 
въ пищу загрязпенпую воду, за невозможностью рыть колодцы въ 
солончаковой мѣстности. Сверхъ того, при постоянныхъ здѣсь 
юго-западныхъ вѣтрахъ, міазмы изъ казармъ распространяются по 
всому городу. Зло, конечно, и теперь поправимо: для этого казармы 
слѣдовало-бы перемѣстить па югъ отъ города, а больницу — 
за Сай рѣку, на сѣверъ. 

Распланировка Ташкента не выдерживаетъ вовсе критики: 
улицы па протяженіи версты спускаются по восточному склону 
горы, до 8 саженей книзу, вслѣдствіе чего нѣтъ возможности 
удержать, запрудами изъ камней, воду, которая, бурля, грязнится 
и становится негодною къ употребленію. Вь горизонтальныхъ же, 
продольныхъ улицахъ нѣтъ паденія, и онѣ страдаютъ отъ засухъ, 
а въ полдень лишены тѣни, такъ какъ обращены съ сѣвера на 
югъ. Но горизонтальнымъ улицамъ дома стоятъ, со стороны склона 
горы, на высотѣ двухъ аршинъ и болѣе, а па противоположной 
сторонѣ — въ ямѣ. Бъ зимнее время, когда выпадаетъ снѣгъ, па 
улицахъ, обращенныхъ на югъ, онъ таетъ скорѣе и случается, 
что на нихъ уже появится пыль, между тѣмъ какъ на улицахъ, 
идущихъ съ востока, лежитъ снѣгъ мѣсяца по два, такъ что пи 
па саняхъ, ни на колесахъ пѣтъ проѣзда. Еслибы улицы про¬ 
вести по діагопальному направленію, то онѣ были бы почти въ 
VI 2 раза длиннѣе, и арыки текли-бы медленнѣе, уравновѣшива- 
лась-бы температура и не страдали-бы недостаткомъ воды попе- 
речпыѳ арыки, съ которыми теперь бьются безъ всякаго успѣха. 
Что касается до климатическихъ условій вообще, то жара въ 
Ферганѣ доходитъ до -{-56° и болѣе на солнцѣ, а въ тѣни — до 30°. 

Туркестанскій крап производитъ много шелка, хотя и не столь 
хорошаго, какъ бухарскій и персидскій, и хлопка, а также мѣховъ 
и кошемъ. Строительная часть находится въ плачевномъ состоя- 




— 63 — 


яіи, вслѣдствіе отсутствія строительнаго камня. Беретахъ въ 70-ти 
отъ Ташкента была устроена каменоломня, па которую затраченъ 
громадный капиталъ, по добытый песчаникъ оказался столь пло¬ 
хого качества, что, напримѣръ, прежнее казначейство, но нена¬ 
дежности цоколя, выведеннаго изъ этого камня, пришлось уже 
перемѣстить въ другое зданіе. Точно также и начатый постройкой 
соборъ не имѣетъ хорошаго цоколя. Кирпичъ во всемъ краѣ 
плохъ, но причинѣ дороговизны топлива; онъ нерѣдко бываетъ не 
вполнѣ обожженъ, вслѣдствіе чего неперегорѣвшія частицы ло¬ 
мовой глины (поваренная — и глауберова соли, сода и известковая 
пыль) сырѣютъ на воздухѣ и кирпичъ распадается въ порошокъ. 
Моимъ предмѣстникомъ, саперомъ Корольковымъ, было приго¬ 
товлено подобнаго кирпича 2 милліона штукъ въ парочно 
устроенныхъ казенныхъ почахъ, на вольномъ воздухѣ; выведен¬ 
ныя же изъ этого матеріала строенія приінли уже въ совершенную 
негодность. Ботъ почему всѣ постройки — даже печи —частными 
лицами возводятся изъ сырца. Лѣсной матеріалъ тоже низкаго 
качества; лучшимъ оказывается высокій тополь, который, по слу¬ 
чаю орошонія наплывной системою, становится тяжелымъ, рых¬ 
лымъ, а отъ сильныхъ бурь отличается неправильнымъ ростомъ. 
Лѣсъ ностенопно дорожаетъ значительно, такъ какъ пикто въ 
Ташкентѣ но позаботился о лѣсоразведеніи, не смотря на быстрый 
ростъ деревъ въ мѣстномъ климатѣ. Известь весьма хорошаго ка¬ 
чества и къ ней можно прибавлять три части песка; но съ нею 
туземцы по умѣютъ обращаться, а оштукатуриваніе имъ и вовсо 
незнакомо. Алебастръ, такъ называемый гапчъ, въ Ташкентѣ 
представляетъ нечистую разность и содержитъ около ‘/ 3 примѣ¬ 
сей въ видѣ песка, глины и извести; опъ отличается значитель¬ 
ной прочностью, такъ что отвердѣвшій его растворъ съ трудомъ 
разбивается молоткомъ. Изъ него вытягиваютъ наружпыѳ карнизы 
и употребляютъ вмѣсто карнизной плиты. Такъ напр. концы стро¬ 
пильныхъ ногъ обшиваютъ чіями (связанные веревками щиты) изъ 
камыша или даже тростника, длиною до 3-хъ саженей, и затѣмъ 
оштукатуриваютъ; такая работа держится въ постройкахъ со вре¬ 
мени существованія русскаго Ташкента. Чіями также обшиваютъ 
потолочныя балки, взамѣнъ досокъ, съ прибивкою ихъ желѣзными 
лентами и оштукатуриваютъ; но это устройство но совсѣмъ прак¬ 
тично, ибо балки и чіи прогибаются и тогда приходится выравни¬ 
вать алебастромъ, что, конечно, ведетъ къ прибавкѣ лишней на¬ 
грузки. Маргѳланскій алобастръ весьма тяжелъ: мѣшокъ его (бат¬ 
манъ) въ три мѣры вѣситъ 12 нудъ. Съ примѣсью золы отъ сож¬ 
женнаго камыша, алебастръ употребляютъ на оштукатуриваніе 
лещадныхъ кирпичныхъ половъ; такіе полы довольно прочны и 
не крошатся отъ ходьбы, по выдѣляютъ много ныли; вслѣдствіе 
жары ихъ поливаютъ водою для прохлады и влаги. Тополевые 
щитовые полы изъ арчи (тесъ изъ горной породы ели) красивѣе 
лещадныхъ, но не прочны и подъ ними заводятся скорпіоны, та¬ 
рантулы и фалапгн. 

Бмѣсто печей, большею частію, устраиваются камины, по обо- 
грѣваніо ими недостаточно въ зимнее время, такъ какъ холодй 
достигают ь но утрамъ до —20°. Бслѣдствіо неумѣнія устраивать 
обороты въ печахъ, проводятъ дымы прямо надъ печью вверхъ, 
вслѣдствіе чего отъ давленія трубъ печи трескаются. Трубочи¬ 
стовъ вовсо нѣтъ. Пожары весьма рѣдки. Стѣны оштукатури¬ 
ваютъ чистымъ алебастромъ, такъ какъ известковый растворъ но 
пристаетъ къ сырцу; такая штукатурка обходится слишкомъ до¬ 
рого и не подходитъ подъ урочное положеніе, даже для турке¬ 
станскаго края составленное. 

Земляныя работы обходятся очень дешево, такъ какъ вмѣсто 
заступовъ употребляютъ въ дѣло китмени, и только при щебени¬ 
стой почвѣ приходится употреблять въ дѣло ломы. Китмепь пред¬ 
ставляетъ лопату, насаженную подъ прямымъ угломъ на двухъ ар¬ 
шинный круглый стержень; этою лопатою мордокеръ (рабочій) про¬ 
биваетъ крѣпчайшую ломовую глипу и съ каждымъ взмахомъ отбра¬ 
сываетъ землю на двѣ и болѣе сажени; точно также пасажены 
топоры, и рабочій, обтесывая балку, стоитъ совершенно прямо. 

Распространеніе употребленія песчапыхт» стѣнъ въ домахъ 
здѣсь было бы полезно, при недостаткѣ лучшихъ строительныхъ 
матеріаловъ. По моимъ опытамъ, примѣсь '/, 0 части извести весьма 
полезна; подобнаго рода смѣсь 5 недѣль послѣ ея приготовленія 
успѣваетъ отвердѣть до такой степени, что при ударѣ издаетъ 
звонъ. Такія стѣны обходятся дешевле сырцовыхъ на 2С°/ 0 , такъ 
какъ ихъ нѣтъ надобности оштукатуривать. 

При изслѣдованіи химикомъ г. Рейхомъ мѣстности около Кар- 
макчей, гдѣ найденъ каменноугольный пластъ, образовавшійся изъ 
слежалаго камыша, гніющаго впродолженіи тысячелѣтій подъ зем¬ 


лею, въ немъ оказалось весьма много цементирующихъ веществъ, 
которыя съ пользой могутъ быть употреблены на подводныя ра¬ 
боты и даже при устройствѣ песчаныхъ стѣнъ въ сырыхъ мѣст¬ 
ностяхъ. Такъ какъ жженый кирпичъ въ Туркестанѣ обходится 
весьма дорого и не проченъ, то я предложилъ сооружать мѣст¬ 
ныя постройки изъ употребляемыхъ сартами водопроводныхъ трубъ. 
Бъ гигіеническомъ отношеніи подобныя трубчатыя постройки весьма 
пригодны для больницъ, казармъ и вообще многолюдныхъ помѣ¬ 
щеній. Трубчатая система сооруженій могла бы быть съ пользою 
употреблена для возведенія строящихся соборовъ въ Ташкентѣ и 
Вѣрномъ, гдѣ прочность заложенныхъ фундаментовъ оказалась не¬ 
достаточной для выдержанія всего груза сооруженій. 

При возведепіи построекъ изъ сартовскихъ водопроводныхъ 
трубъ, къ торцамъ этихъ трубъ слѣдуетъ добавить стѣнки съ об ѣихъ 
сторонъ, такой-жѳ толщины, какъ и самыя трубы; стѣпки должны 
быть съ пѣсколькими отверстіями, для лучшаго обжига. Такія 
трубы чрезвычайно прочны; заключая въ себѣ слой воздуха, онѣ 
дурно проводятъ тепло; обожженная глина обладаетъ свойствомъ 
легко пропускать сквозь себя газы, что важно въ гигіеническомъ 
отношеніи. Сохраняя, притомъ же, теплоту, такія стѣны дадутъ 
не малое сбереженіе въ топливѣ, потому что гораздо менѣе по¬ 
требуютъ вентиляціи. При этомъ должно замѣтить, что для удоб¬ 
нѣйшаго провода углекислаго газа въ наружную атмосферу, луч¬ 
ше оштукатуривать стѣны чистымъ алебастромъ, чѣмъ известко¬ 
вымъ растворомъ, хотя послѣдній и дѳшовло алебастроваго почти 
въ пятеро, такъ какъ известь, при одинаковой стоимости съ але¬ 
бастромъ, почти вдвое легче, и, въ добавокъ, допускаетъ примѣсь 
песка втрое противъ своего объема, тогда какъ къ алебастру 
нельзя примѣшивать песка. Стѣны изъ гончарныхъ трубъ, но 
Красовскому, въ 15 разъ легче кирпичныхъ, почему и могутъ 
быть возводимы, какъ въ здѣшнемъ краѣ большою частію и про¬ 
изводится, прямо на грунтовой глинѣ, безъ всякаго фундамента, 
съ одпою лишь насыпкою земли подъ стѣны. Какъ па примѣръ— 
укажу на ханскій дворецъ въ Коканѣ. Подобныя трубчатыя 
стѣны никогда но будутъ сохранять въ собѣ сырости. Трубчатыя 
стѣны, своды, арки и купола даютъ гораздо лучшій резонансъ, 
чѣмъ глухія кирпичныя, почему примѣненіе ихъ умѣстно въ церк¬ 
вахъ, театрахъ и концортпыхъ залахъ. Гончарныя трубы удобнѣе 
всего для сооруженія сводовъ и, въ особенности, куполовъ, лишь бы 
трубы были выиолпѳны но шаблонамъ. Подобпыя постройки тро- 
буютъ, по Красовскому, въ углахъ и при отверстіяхъ оконъ и 
дверей устоевъ, или просто обдѣлки кирпичомъ, или жо желѣз¬ 
ныхъ или деревянныхъ каркасовъ, смотря по потребностямъ, сред¬ 
ствамъ и желанію производящихъ постройки. По при хорошей 
кладкѣ стѣнъ, съ закругленіями въ наружныхъ углахъ зданій, 
можпо обойтись вовсо безъ каркасовъ, если водопроводныя трубы 
выдѣлывать по шаблонамъ, такъ чтобы одинъ край трубы былъ 
совершенно круглый, а другой сплюснутый, овальный, въ кото¬ 
ромъ длинная сторона овала была бы равна кругу другого конца 
трубы. Тогда мол; но только при отверстіяхъ оконъ и дверей обдѣ¬ 
лывать каркасами. 

Если гончарныя трубы дѣлать длиною въ 4 вершка, при 
діаметрѣ въ 3 вершка, то ихъ можно примѣнить къ устройству 
половъ, ставя ихъ на ребро, стоймя, съ заполненіями водопровод¬ 
ныхъ трубъ и промежутковъ между ними галькою съ заливкою 
известковымъ растворомъ безъ примѣси толченаго кирпича. Послѣ 
того слѣдуетъ залить полы, въ видѣ штукатурки, таковымъ же 
растворомъ безъ гальки, и окрасить масляною краскою. Такіе 
иолы весьма прочны, а потому пригодны въ макгаузиыхъ залахъ 
на желѣзныхъ дорогахъ, гдѣ постоянно перемѣщаются тюки съ 
товарами. Если лее глина вь здѣшнемъ краѣ въ обжигѣ такъ 
хороша, что при своей прочности употребляется для водопровод¬ 
ныхъ трубъ, лежащихъ въ проточной водѣ, и промерзающихъ 
безъ порчи по нѣскольку разъ въ теченіи многихъ зимъ, то эта 
обожженная глина должна еще лучше выносить всѣ непогоды 
на воздухѣ. 

Поэтому слѣдовало-бы испытать въ здѣшнемъ краѣ производ¬ 
ство выдѣлки черепицы, вполнѣ пригодной вслѣдствіе сухости 
климата и при возможности устройства плоскихъ крышъ. 

Перевозка водопроводныхъ трубъ, для доставки ихъ въ болѣе 
отдаленныя мѣста съ цѣлью сооруженія, напр. станцій, обойдет¬ 
ся также дешевле, чѣмъ доставка туда же кирпича; кромѣ того, 
трубы не такъ ломаются при перевозкѣ, какъ кирпичъ. 
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УІРАВОСЛАВНЫЙ ХРАуѵГЪ ВЪ ^ОПЕНГ АГЕНЪ 

(Чертежъ листъ Л" 49.) 


/ 


Проеттъ строящагося въ настоящее время православнаго храма 
въ Копенгагенѣ билъ заказанъ Наслѣдникомъ Цесаревичемъ, нынѣ 
царствующимъ Императоромъ Александромъ III, профессору архи¬ 
тектуры Д. И. Гримму. Согласно заданію, подъ помѣщеніемъ храма 
должны были находиться квартиры для священника и причетника; 
стоимость же сооруженія не должна была превышать цѣны, объяв¬ 
ленной датскими архитекторами, которымъ заказаны были предва¬ 
рительные эскизы и приблизительная смѣтная оцѣпка предпола¬ 
гавшагося сооруженія. До настоящаго времени православная цер¬ 
ковь въ Копенгагенѣ помѣщается въ частномъ домѣ, нанятомъ по 
контракту до 1882 г. Но съ приближеніемъ срока контракта вла¬ 
дѣлецъ заявилъ о своемъ намѣреніи приступить къ перестройкѣ 
дома; а такъ какъ другое помѣщеніе для церкви невозможно 
было отыскать въ городѣ, то рѣшено было пріобрѣсти въ Копен¬ 
гагенѣ земельный участокъ за счетъ русскаго правительства и 
соорудить на немъ храмъ, такъ какъ иначе тамошняя русская 
колонія и команды посѣщающихъ ежегодно судовъ русскаго флота 
лишены были-бы возможности присутствовать при богослуженіи по 
обряду православной церкви. 

Д, Н. Гриммъ, по полученіи заказа, немедленно приступилъ 
къ составленію проектовъ и въ скоромъ времени представилъ че¬ 
тыре эскиза, изъ которыхъ Его Величеству угодио было выбрать 
тотъ, но которому теперь и сооружается православный храмъ въ 
датской столицѣ. Лѣтомъ текущаго года, именно 4-го іюпя, было 
совершено торжество закладки храма, возводимаго архитекто¬ 
ромъ Іѳнсѳномъ по проекту и детальнымъ чертежамъ, разрабо¬ 
таннымъ авторомъ эскиза. Высшее наблюденіе за сооруженіемъ 


храма поручено нашему посланнику при датскомъ дворѣ, барон 
А. II. Морѳнгейму, при участіи директора королевской акадѳмі 
художествъ, статскаго совѣтника Мѳльдаля. Постройка храма, съ 
отдѣлкой фасадовъ и квартиръ обойдется 137.000 кронъ, т. е. 
около 74.000 рублей. Работы сданы копенгагенскому камепныхъ 
дѣлъ мастору г. Винвѳргу. Какова будетъ отдѣлка храма — это 
будетъ зависѣть отъ суммъ, которыя будутъ отпущены на этотъ 
предметъ; предположено же: цоколь и нижній этажъ до уровня 
пола въ церкви облицевать мѣстнымъ гранитомъ, а выше — до 
крыши — разноцвѣтнымъ кирпичомъ; наличники оконъ, крестъ на 
стѣнѣ, отверстія для колоколовъ, карнизы и барабаны подъ купо¬ 
лами обдѣлать бременскимъ песчаникомъ. Что касается до внур- 
ренней отдѣлки и украшеній, то таковыя имѣются въ виду испол¬ 
нить съ должпымь благолѣпіемъ. Ступени и нерила главной вход¬ 
ной лѣстницы будутъ высѣчены изъ мрамора, а стѣны лѣстницы 
и храма убраны орнаментами въ византійскомъ вкусѣ; въ окнахъ 
проектировано помѣстить узорчатыя цвѣтныя стекла. 

Въ заключеніе считаемъ нужнымъ прибавить, что конкурса на 
составленіе проекта задаваемо не было, какъ о томъ сообщаетъ 
«Всемірная Иллюстрація». Точно также нелишнимъ будетъ испра¬ 
вить заявленныя тамъ нѣкоторыя поточности относительно работъ 
нашего почтеннаго сочлена Давида Ивановича Гримма. Изъ по¬ 
строенныхъ но его проектамъ за-границѳй православныхъ храмовъ 
имѣется въ Женевѣ, но не въ Баденъ-Баденѣ; церковь св. Козьмы 
и Даміана въ Кирочноп улицѣ построена по проекту акадомика 
архитектуры М. Е. Месмахера, а не Д. И. Гримма. 



РОЕКТЫ 


ПАМЯТНИКОВЪ 


МЕДИЦИНСКИМЪ ЧИНАМЪ, ПАВШИМЪ ВЪ ТУРЕЦКУЮ 
ВОЙНУ і 8 у]- 78 Г. 


(Чертежи листы № 26 и 28.) 


Въ 1880 г., по просьбѣ коммисіи врачей, СПб. Общество 
архитекторовъ объявляло конкурсъ на составленіе проекта па¬ 
мятника медицинскимъ чинамъ, умершимъ во время турецкой 
войны 1877—78 года. Мѣстомъ постановки памятпика назначенъ 
городъ Трновъ, въ Болгаріи. За лучшіе проекты назначены были 
три преміи, въ 200, 150 и 50 рублей. Въ коммисію судей избраны 
были члены СПб. Общества архитекторовъ К. К. Вергеймъ, А. Л. 
Гунъ, Е. А. Сабапѣѳвъ и Л. Ф. Руджіа, при участіи представи¬ 
телей коммисіи врачей по сооруженію памятника — В. И. Ири- 
сѳхкова, Н. И. Торопова и Л. А. Чистовича. 

Изъ 15 поступившихъ на конкурсъ проектовъ слѣдующіе три 
удостоены: 1-й преміи — проектъ подъ девизомъ <Благодарная 
Россія умершимъ труженикамъ»—художника архитектуры А. Г. 
Гропвальда: 2-й преміи—проектъ подъ девизомъ «Незнакомецъ»— 
акадомика архитектуры А. I. Томишко, и 3-й — подъ девизомъ 
«Бъ Трново»—художника архитектуры Л. Н. Бенуа. 

Въ памятникѣ подъ девизомъ «Благодарная Россія» медицинскимъ 
чинамъ, умершимъ во время прошлой турецкой войны 1877—1878 гг., 
основаніе предполагается изъ гранита, самый-же памятникъ—изъ 
темнаго мрамора, или другого мѣстнаго камня, для каковой цѣли 
камни могутъ быть употреблены небольшого размѣра, т. е. до¬ 
пущены швы. Доски для 500 имепъ съ 4-хъ сторонъ (длип. 3 
арш. 4 вер. и шир. 1 арш. 11 вер.), поясъ съ красными кре¬ 
стами и надписями 8 -ми главныхъ перевязочныхъ пупктовъ, а также 
двѣ доски съ обозначеніемъ цѣли постановки памятпика—всѣ изъ 
бѣлаго мрамора; прочія украшенія и эмблемы, какъ-то два орла, 
четыре чаши со змѣйками, четыре совы на углахъ, гирлянды 
и проч. — изъ бронзы. 

Проектъ памятника подъ девизомъ «Незнакомецъ» *) имѣетъ 
видъ усѣченной пирамиды, обработанной въ христіанскомъ стилѣ. 
Въ основаніи памятника находится четырехугольная площадка, 
обуженная тумбочками; на площадку ведутъ съ четырехъ сто¬ 
ронъ ступени; затѣмъ начинается украшенный бронзовыми вѣн¬ 
ками цоколь, съ главными на немъ надписями. Средняя часть 
памятника представляетъ усѣченную пирамиду, сложенную изъ 


*) Помѣщенъ въ № 3 «Зодчаго», листъ 27. 


грубо-обдѣланныхъ камней, па которыхъ могутъ быть помѣщены 
болѣе 500 именъ умершихъ, а въ срединѣ, съ лицевой стороны, 
изображена изъ бронзы эмблема медицины. Вершила пирамиды 
покрыта монолитомъ, имѣющимъ въ планѣ форму византійскаго 
креста, во входящихъ углахъ котораго находятся колонки, под¬ 
держивающія плиту, такъ что, въ общемъ, съ фасада, верхушка 
памятника напоминает ь древне-христіанскій саркофагъ. Съ четы¬ 
рехъ сторонъ монолитнаго креста высѣчены въ наклонномъ поло¬ 
женіи доски, на которыхъ написаны названія главныхъ пунктовъ 
военныхъ дѣйствій, какъ-то: Плевна, Шипка и др. 

Памятникъ проектированъ изъ камней разиыхъ породъ, какія- 
найдутся въ окрестности. Авторъ въ своемъ проектѣ стремился 
достигнуть серьезности идеи и простоты обдѣлки, сообразно назна¬ 
ченію памятника и въ видахъ облегченія постройки его на мѣстѣ 
сооруженія, гдѣ трудно найти хорошихъ мастеровъ. 

Площадку съ тумбами предполагается сдѣлать изъ камня, со¬ 
единивъ части каменными ииронами; внутренность-жѳ всего кор¬ 
пуса сложить изъ обыкновеннаго кирпича на извести, а снаружи 
облицевать камнемъ всю пирамиду на цементѣ. Верхнюю часть, 
состоящую изъ плинтуса, креста, лежащаго въ горизонтальномъ 
положеніи, четырехъ колонокъ и монолитной покрышки, какъ тре¬ 
бующую болѣе тщательной обдѣлки, можно заказать въ столицѣ 
или другомъ ближайшемъ городѣ. 

Въ проектѣ подъ девизомъ «Въ Трново» авторъ главной за¬ 
дачей поставилъ себѣ выразить въ памятникѣ самоотверженное 
исполненіе долга медицинскими чинами, что предполагается вы¬ 
яснить въ четырехъ медальонахъ, изъ которыхъ въ 1 -мъ проекти¬ 
ровано изобразить врача у больного или раненаго воина, во 2 -мъ— 
ветеринара, въ 3-мъ— фармацевта и въ 4-мъ— фельдшера —во время 
исполненія ими своего долга. Требуемыя 550 именъ предпола¬ 
гается помѣстить на металлическихъ доскахъ гравированными 
чернью или просто врѣзанными буквами. На каждой изъ трехъ 
досокъ помѣщаются 204 имени. 

Матеріаломъ для памятпика предполагается мѣстный камень. 
Передняя доска изъ свѣтло-сѣраго мрамора съ бронзовыми бук¬ 
вами и барельефнымъ украшеніемъ; медальоны съ гирляндами*, 
орелъ верхній и нижнія гирлянды у тумбъ — изъ бронзы. 



— 65 — 


у^РХЕОЛ ОГІЯ. 


«Кіевлянинъ) Сообщаетъ, что еще въ 1860 году, во время 
перетиранія штукатурки на внутреннихъ стѣнахъ кириловской 
церкви въ Кіевѣ, била обнаружена, подъ довольно толстымъ и 
необыкновенно твердымъ слоемъ штукатурки, фресковая живопись, 
относящаяся, по мнѣнію свѣдущихъ лицъ, къ XII вѣку. Въ виду 
такой драгоцѣнной находки, ремонтныя работы внутри храма, но 
распоряженію настоятеля церкви, были тотчасъ же прекращены, 
но возобновленіе древней живописи затянулось на долгое время, 
вслѣдствіе недостатка необходимыхъ на этотъ предметъ денежныхъ 
средствъ. Только недавно приступлено къ реставрированію древ¬ 
няго памятника, благодаря императорскому русскому археологиче¬ 
скому обществу, которое, узнавъ чрезъ своего дѣйствительнаго 
члена А. А. Прахова, посѣтившаго въ прошломъ году Кіевъ, объ 
открытіи въ кирилловской церкви древней живописи, исходатай¬ 
ствовало изъ казны 10.000 рублей па реставрированіе этого па¬ 
мятника. 

Нынѣ работы сосредоточены, главнымъ образомъ, въ среднемъ 
и правомъ придѣлахъ церкви. Хотя и въ лѣвомъ придѣлѣ шту¬ 
катурка уже снята, но возобновленіе тамъ древней живописи отло¬ 
жено до совершеннаго окончанія этой работы въ помянутыхъ выше 
двухъ придѣлахъ. Бъ самой церкви, въ нѣсколькихъ мѣстахъ, по- 
пемногу снята штукатурка, подъ которой также обнаружена древ¬ 
няя живопись, что доказываетъ, что всѣ внутреннія стѣны церкви 
были покрыты живописью. Но работы начнутся не раньше буду¬ 
щаго года. Самая штукатурка, которою покрыта живопись, ока¬ 
зывается довольно древней, такъ какъ отличается большой твер¬ 
достью и необыкновенной шероховатостью, т. ѳ. относится къ тому 
времени, когда у насъ не умѣли еще дѣлать ее болѣе или менѣе 
гладкой. При снятіи штукатурки, нѣкоторыя изображенія на стѣ¬ 
нахъ оказались повреждеппыми. Живопись па стѣнахъ оказалась 
греческою, а темою для нея служатъ различныя событія изъ свя¬ 
щеннаго писанія и жизни святыхъ. Каждое отдѣльное изображе¬ 
ніе обведено четырехгранной виньеткой и спабжено надписью на 
древне-славянскомъ языкѣ, объясняющею содержаніе картины. 
Надпись сдѣлана бѣлою краскою и во многихъ мѣстахъ сохра¬ 
нилась весьма отчетливо. 

Русское археологическое общество не ограничивается лишь 
возобновленіемъ древней живописи въ кирилловской церкви, но съ 
картинъ еще дѣлаются точныя и вѣрныя копіи на полотнѣ масля¬ 
ными красками. Для этого изображенія калькировались, вслѣдствіе 
чего получался точный контуръ изображенія карандашомъ па по¬ 
лотнѣ, и затѣмъ живописцы воспроизводили его масляными кра¬ 
сками. Копіи дѣлаются точныя, такъ что всѣ поврежденія и пятна, 
которыя встрѣчаются въ оригиналѣ, находятся и въ копіи. 

Изъ такихъ копій готовы ужо — 14; изъ нихъ только одну 
удалось воспроизвести цѣликомъ, прочія — 13 вышли съ пробѣ¬ 
лами и пятнами, бывшими въ оригиналѣ. Въ церкви работаютъ 
нынѣ 5 живописцевъ подъ руководствомъ А. А. Прахова, кото¬ 
рый почти ежедневно посѣщаетъ работы. 


«Въ Липной горкѣ», близъ Новгорода, въ теченіе мипувшаго 
августа были окончены работы по возобновленію одной изъ древ¬ 
нѣйшихъ церквей въ Россіи — храма во имя Святителя и Чудо¬ 
творца Николая, построеннаго въ началѣ XII столѣтія княземъ 
Мстиславомъ Владиміровичемъ, сыномъ знаменитаго Мономаха. 
Около половины пыпѣшияго столѣтія этотъ храмъ началъ разру¬ 
шаться, такъ что, наконецъ, былъ разобранъ и весь иконостасъ. 
Многимъ благочестивымъ людямъ стало больно видѣть въ такомъ 
запустѣніи древнюю святыню, и они подвиглись усердіемъ возо¬ 
бновить и вновь украсить ее. 

Раскопки въ Епидавросѣ, прегпринятыми археологическимъ 
обществомъ въ Аѳинахъ, подъ руководствомъ доктора II. Кава- 
діаса, обнаружены части большого театра Поликлита. Нынѣ 
совершенно очищены отъ земли 55 мраморныхъ ступеней, служив¬ 
шихъ мѣстами для зрителей, а при откапываніи сцены найдена, 
къ сожалѣнію только безъ головы, статуя Асклепіоса. 

Между городами Калачи и Карми, въ Сициліи, открыто древ¬ 
нее кладбище, замѣчательное по формѣ вазъ, выдолбленныхъ въ 
камнѣ, для сохраненія костей. Предполагаютъ, что это кладбище 
относится къ до-исторической древности, ибо до сихъ поръ, па 


открытыхъ могилахъ не нашли пи одной металлической вещи, и 
самыя вазы кажутся выточенными безъ помощи металлическихъ 
инструментовъ. 


Засѣданія различныхъ секцій У археологическаго съѣзда въ 
Тифлисѣ продолжаются непрерывно каждый день, утромъ, отъ 
11-ти до 2-хъ час, и вечеромъ, отъ 7-ми до 10-ти. Утромъ, 0-го 
сентября было засѣданіе перваго отдѣленія (памятники первобыт¬ 
ные), подъ предсѣдательствомъ профессора Дерптскаго универси¬ 
тета А. Г. Брикнера. Графъ А. С. Уваровъ доложилъ о раскоп¬ 
кахъ, произведенныхъ Ы. И. Витковскимъ въ могилахъ каменнаго 
періода, въ Иркутской губерніи. Здѣсь, на берегу р. Ангары, въ 
10-ти верстахъ отъ села Тальминскаго, въ холмѣ, извѣстномъ у 
мѣстныхъ жителей подъ названіемъ «Мунгальекой могилы», г. Вит- 
ковскій нашелъ нѣсколько могилъ, заключавшихъ въ себѣ, ря¬ 
домъ съ остовами, — каменныя орудія, костяныя вещи и просвер¬ 
ленные зубы животныхъ. Въ числѣ каменныхъ орудій оказались, 
между прочимъ, сдѣланныя изъ нефрита, — камня, который 
извѣстепъ своею рѣдкостью, и мѣсторожденіе котораго въ Европѣ 
неизвѣстно, хотя сдѣлапныя изъ него орудія и были находимы 
въ отложеніяхъ швейцарскихъ свайныхъ построекъ. Витковскій 
могъ собрать изъ раскопанныхъ имъ могилъ до 200 орудій изъ 
нефрита, — фактъ весьма интересный, если принять во вниманіе, 
что это первый случай нахожденія, въ предѣлахъ Россіи, могилъ 
съ нефритовыми орудіями. 

Затронутый рефератомъ гр. Уварова вопросъ о нефритѣ выз¬ 
валъ еще сообщеніе профессора дерптскаго университета, Штизы — 
о двухъ нефритовыхъ топорахъ, находящихся въ дѳрптскомъ архео¬ 
логическомъ музеѣ. Происхожденіе одного изъ этихъ топоровъ, 
укрѣпленнаго въ рукояткѣ, въ точности неизвѣстно, но вѣроятпо, 
что онъ происходитъ изъ земли Чукчей или съ Алеутскихъ остро¬ 
вовъ; другой-жѳ, весьма оригинальной формы, былъ доставленъ изъ 
Астраханской губерніи, изъ области внутренней киргизской орды. 

По тому-жо вопросу о нефритѣ было сдѣлано еще сообщеніе 
г. Мушкетовымъ — именно о громадномъ нефритовомъ монолитѣ, 
находящемся въ Самаркандѣ, въ мечети Гуръ-Эмиръ, надъ моги¬ 
лой Тамерлана, и о коренныхъ мѣсторожденіяхъ настоящаго, 
азіатскаго нефрита. Камень надъ могилою Тамерлана представ¬ 
ляетъ большую плиту, имѣющую форму иараллелопипеда, длиною 
въ 7,8 фута, шириною въ 1,5, высотою въ 1,2 ф. и вѣсящую бо¬ 
лѣе 50 пудовъ. Плита прекрасно отполирована и имѣетъ на 
ободкѣ верхней поверхности арабскую надпись. Въ срединѣ она 
расколота и представляетъ явствеппую поперечную щель, проис¬ 
хожденіе которой народныя сказанія объясняютъ различно. По 
изслѣдованіямъ г. Мушкетона, тамерлановскій монолитъ подхо¬ 
дить наиболѣе къ хатапгскимъ, по замѣчателенъ тѣмъ, что не¬ 
фритовъ подобной величины никогда еще въ новѣйшее время не 
было находимо. Обкновенно нефритъ попадается въ отдѣльныхъ 
валунахъ или галькахъ, самые крупные изъ коихъ вѣсятъ около 
20 пуд. Относительно коренныхъ мѣсторожденій нефрита наши 
свѣдѣнія еще далеко неполны, но можно положительно утверждать, 
что настоящій нефритъ встрѣчается только въ средней Азіи. Шау 
и Герм. ПІлагиптвейтъ встрѣтили копи нефрита близъ Балакчи, 
въ долинѣ Кара-Кашъ, въ Куень-Лунѣ, на высотѣ болѣе 12.000 
апгл. фут. Здѣсь нефритъ залегаетъ, но словамъ д-ра Столп чки, 
жилами въ хлоритовомъ и кремнистомъ сланцѣ и встрѣчается 
различныхъ цвѣтовъ: бѣлаго, золепаго и чернаго. Г. Мушкетовъ 
называетъ эти кони шахидулльскими и считаетъ ихъ самымъ юж¬ 
нымъ мѣсторожденіемъ нефрита. Но, кромѣ того, извѣстны еще 
два мѣсторожденія къ сѣверу отъ Куѳнь-Луня, именно одно за¬ 
падное, близъ перевала Киліанъ, на высотѣ С.070 ф., и одно во¬ 
сточное, у селенія Каматъ, близъ дороги въ Хотанъ, на высотѣ 
5.790 ф.; возможно также предполагать четвертое мѣсторожденіе въ 
истокахъ Юрунъ-Каша или Хотанской рѣки. Коренныя нефритовыя 
мѣсторожденія, однако, мало разрабатываются по трудности до¬ 
ступа къ нимъ, и, обыкновенно, для подѣлокъ, пользуются валунами 
нефрита, находимыми въ различныхъ рѣкахъ той-жо мѣстности. 
Подобные же валуны, только разнящіеся пѣсколько по цвѣту и 
составу, встрѣчаются и въ восточной Сибири, близъ озеръ Бай¬ 
калъ и па горѣ Путуголъ, гдѣ, однако, коренныхъ мѣсторожденій 
нефрита еще не найдено. Всѣ древнія нефритовыя орудія, хра¬ 
нящіяся въ музеяхъ Петербурга, сдѣланы изъ восточно-сибирскаго 
нефрита; куень-лупьскій же нефритъ могъ быть констатированъ 
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только между издѣліями новѣйшаго времени, происходящими изъ томъ въ окрестностяхъ Пятигорска и Кисловодска. Здѣсь имъ 
Китая. Въ другихъ частяхъ Сибири, на Уралѣ и на Кавказѣ, било раскопано до 200 могилъ, главнымъ образомъ около нѣмѳц- 

пефритъ не встрѣчается; чго-жѳ касается распредѣленія древнихъ кой колоніи Карраса, гдѣ оказались могилы различныхъ эпохъ, 

орудій изъ нефрита, то оно, новиднмому, не переходитъ къ сѣверу отъ каменной до желѣзной включительно. Особенно интеросиы 
50-го градуса широты. * были находки въ большихъ курганахъ, гдѣ были найдены камен- 

Профессоръ варшавскаго университета Самоквасовъ сообщилъ пыя гробницы съ грубой глиняной посудой, бронзовыми прѳдмѳ- 
о результатахъ раскопокъ, произведенныхъ имъ нынѣшнимъ лѣ- тами, каменными и костяными орудіями. (<Поряд.>.) 


И Б Л ІОГРАФІЯ. 


Дѣйствительный членъ С.-Петербургскаго Общества архитек¬ 
торовъ П. II. Мижуевъ сообщилъ въ библіотеку Общества экзем¬ 
пляръ новаго изданія своего < Руководство къ выдѣлыванію чере¬ 
пицы и къ возведенію черепичныхъ крышъ*, представляющаго 
книжку въ 8° на 74-хъ страницахъ, съ 109-ю политипажами въ 
текстѣ. 

Содержаніе этой книжки вполнѣ опредѣляется вышеприведен¬ 
нымъ заглавіемъ; она представляетъ повтореніе въ отдѣльномъ 
тиснепіи цѣлаго ряда по предмету огнеупорныхъ строительныхъ 
матеріаловъ статей, ранѣе того напечатанныхъ профессоромъ 
строительнаго училища В. П. Куроѣдовымъ въ журналѣ «Хозяй¬ 
ственный Строитель», коего издателемъ - редакторомъ состоять 
П. II. Мижуевъ. Имя инженеръ-архитектора Куроѣдова не впер¬ 
вые встрѣчается въ пашей технической литературѣ, и потому не 
предстоитъ надобности доказывать, что и настоящій трудъ его 
отличается тою добросовѣстностью и тщательностью обработки, 
которыя присущи перу почтепнаго автора. Цѣль сочиненія — 
научить лучшимъ въ экономическомъ и практическомъ отноше¬ 
ніяхъ способамъ выдѣлки огнеупорнаго кровельнаго матеріала и 
покрытія имъ кровель — достигается яснымъ и точнымъ изложе¬ 
ніемъ предмета,♦ въ современномъ его научпо-техническомъ поло¬ 
женіи, а значеніе этой не большой, но въ высшей степепи по¬ 
лезной, книжки опредѣляется несомнѣнною важностью распро¬ 
страненія въ Россіи употребленія огнеупорныхъ матеріаловъ для 
покрытія крышъ. Польза несгораемыхъ крышъ въ пожарномъ 
отношеніи, какъ щита для предохраненія отъ передачи и рас¬ 
пространенія огня, давно признана — и многія земства уже ввели 
обязательныя постановленія объ употребленіи въ селахъ и де¬ 
ревняхъ глиносоломенпыхъ крышъ, считая ихъ дѣйствительнымъ 
средствомъ сократить ежегодно повторяющійся 60-ти-милліонныГі 
(по оффиціальнымъ свѣдѣніямъ, но вь сущностй гораздо большій) 
убытокъ, разоряющій и безъ того убогое паше народное хо¬ 
зяйство. Съ этой точки зрѣнія, всякое цѣлесообразное мѣропрія¬ 
тіе, всякое дѣльное техническое сочиненіе о возможной повсюду 
выдѣлкѣ и употребленіи недорогого огнеупорнаго матеріала яв¬ 
ляется цѣннымъ вкладомъ въ общее дѣло изысканія средствь къ 
уменьшенію нашего экономическаго бѣдствія отъ пожаровъ. Цѣна 
книжки невелика — одинъ рубль. 

11-го септября вышелъ первый нумеръ ремесленно-педагоги¬ 
ческой и ремесленной газеты, подъ названіемъ < Ремесло*, изда¬ 
ніе которой предпринято С. Монтьевымъ съ цѣлью сосредоточить 
всѣ свѣдѣнія, касающіяся повсемѣстнаго преподаванія и введенія 
новыхъ ремеслъ; торможенія ихъ, неправильныхъ взглядовъ ма¬ 
стеровъ, матеріаловъ и инструментовъ, вліянія промышленности 
и торговли на ремесла; техническаго разъясненія мало распро¬ 
страненныхъ или неправильно производимыхъ у насъ ремеслъ; 
открытій и изобрѣтеній, выставокъ, засѣданій ученыхъ обществъ 
и съѣздовъ и т. и. Газета будетъ выходить два раза въ мѣсяцъ 
и общедоступна по цѣнѣ, съ доставкою въ годъ 4 руб. 25 коп. 
Въ вышедшемъ выпускѣ, кромѣ передовой статьи, и мелкихъ из¬ 
вѣстій, помѣщепы: чертежъ и описаніе правильнаго вида слесар¬ 
наго молотка, статья о никелированіи, о жилищѣ ремесленныхъ 
учениковъ и наставленія о твердой закалкѣ стали, о сваркѣ 
стали на сильномъ огнѣ, объ эмали для жести и чугуна и о 
приготовленіи состава для выдѣлки билліардыхь шаровъ. 

Въ теченіи послѣднихъ мѣсяцевъ вышли въ свѣтъ новыя книги: 

Рсйнботъ , А. Спутпикъ ремесленпика, съ атласомъ чертежей 
л рисунковъ, т. I. 


Россовскій , Н. Гальванопластика — искусство полученія .ме¬ 
таллическихъ снимковъ съ печатей, моделей, орнаментовъ, бюстовъ 
и т. п. путемъ осажденія металловъ изъ ихъ соляныхъ растворовъ 
при помощи электричества. 

Мошковъ, II., профессоръ. Гидростатика. Издапіо Л. Шухтапъ. 
СПб. 1881 г. 8 д., 205-}-149 стр.. 300 экз. 

Макаровъ, II. Теорія тѣней. СПб. 1881 г. 8 д., 88 стр., 17 
таб. чертежей, 200 экз. 

Уваровъ, графъ А. С. Археологія Россіи. Каменный періодъ. 
Москва 1881 г. 8 д., 590 стр. 00 таб. рисунковъ, 2 карты, 1 
планъ, 600 экз. 

Калачовъ, II. В., директоръ археологическаго института. Отчетъ 
о раскопкахъ и занятіяхъ въ архивахъ членовъ, сотрудниковъ и 
слушателей археологическаго института въ 1880 г. СПб. 1881 г. 
8 д,, 42 стр., 210 экз. 

Благовѣщенскій, А. А. Островъ Эзель, городъ Аренсбургъ и 
ихъ достопримѣчателыюсти СПб. 1881 г., 8 д.. 177 стр., 52 ри¬ 
сунка, 510 экз. 

Каманинъ, II. Кіевскій центральный архивъ (1852—1880 г.). 
СПб. 1881 г., 8 д., 12 стр., 35 экз. 

Бод у энъ-дс- Куртенэ, II. Библіографія. Развѣдки о доисториче¬ 
скихъ временахъ. Русь — славянскаго народа А. С. Великанова. 
Томъ второй. Одесса 187!) г. Воронежъ 1881 г., 8 д., О стр. 
100 экз. 

Качановскій, д-ръ. Водолазные аппараты и водолазныя рабо¬ 
ты въ гигіеническомъ отношеніи. (Изъ АУѴ» 1, 2, 3 и 4 «Морск. 
Сборн.» 1881 года). СПб. 1881. Тип. морск. мин. 8 д., 2 нон. 
4-101 стр., 1 таблица чертежей, 200 экз. 

Лисовскій, II. М. Описаніе Румянцевскаго музея (Оттискъ изъ 
«Россійск. Библіогр.» 1881 г. .V 80). СПб. 188 1 . Тип. И. Габер- 
мана. 8 д., О стр., 50 экз. 

Рѣчи и отчеты , читанные въ археологическомъ институтѣ въ 
торжественномъ его собраніи 15-го февраля 1881 года. СПб. 1881. 
Тип. академіи наукъ. 8 д., 35 стр., 210 экз. 

Кеппенъ, А., горный инженеръ. О взаимныхъ отношеніяхъ же¬ 
лѣзныхъ дорогъ и горнопромышленныхъ предпріятій (извлечено изъ 
.ѴЛ» 7 и 8, горнаго журнала, за 1881 г.). СПб. 1881. Тип. А. 
Траншѳля. 8 д., ПО стр., 100 экз. 

Перловскій, В., горный инженеръ.“О производствѣ водо- и га¬ 
зопроводныхъ чугунныхъ трубъ на заводахъ Шотландіи (извлече¬ 
но изъ А» 7 «Горнаго Журнала» 1881 г.). СПб. 1881. Тип. А. 
Трапшеля. 8 д., 30 стр., 1 таблица чертежей, 35 экз. 

О загородныхъ кладбищахъ, устроенныхъ по линіямъ желѣз¬ 
ныхъ дорогъ николаевской и финляндской. Составлено въ комми- 
сіи, навѣдывающей означенными кладбищами. СПб. 1881. Тип. II. 
Вигандтъ. 10 д., 15 стр., 800 экз. 

Никольскій, Ѳ. С. Систематическое изложеніе законовъ о пу¬ 
тяхъ сообщенія (водяныхъ, грунтовыхъ, шоссейныхъ и желѣзныхъ), 
съ перечисленіемъ всѣхъ судоходныхъ и сплавныхъ рѣкъ, съ полнымъ 
текстомъ указовъ и рѣшеній перваго и кассаціонныхъ департамен¬ 
товъ Правительствующаго Сопата, съ указаніемъ циркуляровъ и 
приказовъ министерства путей сообщенія, и съ примѣчаніями и 
объясненіями составителя. СПб. 1881. Тип. В. С. Балашова. 8 д., 
ѴІ4-2154-1 неп. стр., 1.200 экз. Ц. I р. 50 к. 

Новыя открытія въ области до-исторической археологіи (по¬ 
ставлено на основаніи сообщенія въ февральской книжкѣ жури. 
«ВиззізсЬе Кеѵие> и дополнено извлеченіями изъ рѣчи г. Шапош¬ 
никова, читанной, 2-го мая, въ собраніи археологическаго ин¬ 
ститута) (отдѣльные оттиски изъ журн. «Мысль» 1881 г. май). 
СПб. 1881. Тип. А. С. Суворипа. 8 д., 8 стр., 200 экз. 


Отвѣтственный редакторъ А. ІІГкларевичъ. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій нр., .V 53, 




0 

Предсѣдатель С .-Петербургскаго Общества архитекторовъ доводитъ до всеобгиаго свѣдѣнія , что і-го ноября послѣ¬ 
дуетъ открытіе Обществомъ своей школы строительныхъ десятниковъ. 

Желаюгціе обучаться вз школѣ приглашаются заявить о томъ письменно правленію Общества , съ приложеніемъ 
удостовѣренія о томъ , что они пробылгі не менѣе двухъ лѣтъ на работахъ въ качествѣ рабочаго одного изъ ремесле , 
входящихъ въ область строительной техники. 

Нуждающіеся въ личныхъ переговорахъ или объясненіяхъ могутъ обращаться къ старшинѣ Общества /. С. Кит- 
перу ежедневно отъ 7 до 8 часовъ вечера , по Офицерской ул. 18, кв. 14. 

Поступающіе въ школу должны быть не' моложе -16-ти лѣтъ и умѣть свободно читать и писать , знать глав¬ 
нѣйшія молитвы , а также четыре правила ариѳметики. 

Годовая плата за образованіе — для строительныхъ рабочгсхъ 10 руб ., а для учениковъ друггіхъ званій и сословій 
20 руб.—вносится за полгода впередъ. Недостаточнымъ ученикамъ могутъ быть выдаваемы Обществомъ заимообразно 
пособія , единовременныя или помѣсячныя. 







Водя И 00 
отопленіе. 


Колонны 


Желѣзныя 
балки. 


Вентиляція, 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздухи. 


Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффрн- 
рованнаго 
желѣза. 


Газовые за¬ 
воды камен¬ 
но-угольнаго 
и нефтлиаго 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунныя 

отливки. 

Бронзовыя 

отливки. 


Желѣзные 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машины. 


Подъемные 

кцаны. 

Стрѣлки 


Проволока. 

Проволоч¬ 
ные канаты 


водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
станцій. 


Желѣзные 

мосты. 


Стропила 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го УЧ., но НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 


Н. Ф. ГАРТУНГЪ, 

ПИРОТЕХНИКЪ. 

принимаетъ на себя устройство отопленія и вентиляціи всякаго рода зданій и помѣщеній 
подвальными и комнатными калориферами собственной системы, удостоенной медалей и по¬ 
четныхъ отзывовъ на трехъ выставкахъ. Сбереженіе въ расходахъ на устройство нагрѣва- 
телѳй до 30°/ о и на топливо до 20°/ о противъ другихъ системъ. Спеціальность по устрой¬ 
ству хлѣбопекарныхъ печей, сушилеяь для всякаго рода сырыхъ предметовъ: зерна, лѣса, 

кирпича-сырца и проч. 

С.-Петербургъ, Пет. час. Церковная ул. 13, кв. 2. 


ОКОНЧЕНА ПЕЧАТАНІЕМЪ КНИГА: 

„книготорг рем 

Руководство къ проектированіи) машинъ для ин¬ 
женеръ-механиковъ. строителей, фабрикантомъ и 
техническихъ и реальныхъ училищъ. 

Переводъ съ третьяго изданіи инженеръ-механи¬ 
ковъ: Е. Зотикова. И. Тетерева и Н. Зимина. Цѣна 
полнаго изданія 8 р. Складъ изданіи въ Московской 
библіотекѣ: Москва, Разгулѣй, д. Плетниковой. 

-,-——— , —■—- — — 

СУЩЕСТВУЕТЪ съ 1850 г. 

СТОЛЯРНАЯ И ПАРКЕТНАЯ МАСТЕРКАЯ 

ГОЛІЙИІ ИВАНОВіЪ МУХИНА 

Измайловскій полкъ, 10 рота, собств. домъ, 
№ 15. 

Принимаетъ заказы на всякаго рода 
столярную работу и имѣетъ готовый 
паркетъ. 



Невскій проси., .V- 4. 

СКЛАДЪ 


всѣхъ принадлежностей для газо-, водо- и паропро¬ 
водовъ, люстръ, ватерклозетовъ, фонтановъ, 
насосовъ всякаго рода, пожарныхъ трубъ, 
станковъ, приводныхъ ремней и проч. 


СЛЕСАРНОЕ и МЕХАНИЧЕСКОЕ ЗАВЕДЕНІЕ 
Наслѣдниковъ Л. И. ФОССА. 

Забалканскій проспектъ, д. Базарова. № 64. 

Принимаютъ заказы на подъѣзды, зонтики, воро¬ 
та, балконы, террасы, лѣстницы, стропила, просвѣ¬ 
ты, окна, ставни и рѣшетки для садовъ, могилъ и 
лѣстницъ, отъ простыхъ до самыхъ роскошныхъ 
рисунковъ. 

Кромѣ того, принимаютъ устройство: 
громоотводовъ на домахъ, фабрикахъ и церквахъ, 
проводимость коихъ можетъ быть доказана посред¬ 
ствомъ галванометра. Также находится постоянно 
значительное количество готовыхъ оконныхъ, двер¬ 
ныхъ и печныхъ приборовъ и принимаютъ заказы 
на всѣ встрѣчающіяся при постройкахъ слесарныя 
работы. Всѣ ваказы исполняются съ большою тща¬ 
тельностью въ отдѣлкѣ и аккуратностью при по¬ 
становкѣ на мѣсто. 

Работали архитекторамъ: гг. Резанову, Краха у, Шрй- 
теру, Бенуа, Гуну, Волкову и многимъ другимъ. 


















Возвратившись изъ-зі-границы, имѣю честь довести до свѣдѣнія учрежденій и лицъ, имѣющихъ надобность въ 
устройствѣ и улучшеніи отопленія и вентиляціи въ цѣлыхъ зданіяхъ или въ отдѣльныхъ жилыхъ покояхъ, что я 
успѣлъ, во время продолжительнаго своего пребыванія въ Парижѣ, Лондонѣ и другихъ городахъ, достигнуть вполнѣ 
раціональнаго рѣшенія этого важнаго въ нашемъ отечествѣ вопроса — новѣйшею разработкою системы нагрѣва- 
тельныхъ приборовъ, въ отношеніяхъ практическомъ, гигіеническомъ и экономическомъ. 

Къ заслуживающимъ особеннаго вниманія, нынѣ изобрѣтеннымъ мною, примѣненіямъ относятся: 

1. Отд?ьльиые приборы водяного отопленія для жилыхъ покоевъ съ независимымъ дѣйствіемъ, безъ прокладки 
трубъ. Отопленіе, вентиляція и увлажпваніе воздуха сосредоточены въ одномъ и томъ-же нагревательномъ приборѣ. 

Означенные приборы водяного отопленія, имѣя наружный видъ комнатныхъ каминовъ, отличаются простотою 
устройства и не требуютъ спеціальнаго ухода. 

2 . Вентиляціонные калориферы для общаго отопленія зданій, съ системою нагрѣвательныхъ баттарей изразчатой- 
каннелюрной конструкціи, привиллёгпрованные въ Россіи й * за-границею. 

и 3 . Вентиляція воздухо-нагнетательными снарядами новѣйшей механической системы для случаевъ, гдѣ 
требуется энергическое дѣйствіе и гдѣ обыкновенная система естественной тяги (арреі) не достигаетъ цѣли, напр. 
для залъ во время многолюдныхъ собраній. По этой части я вступилъ въ сношеніе съ извѣстными спеціалистами 
за-границею. 

Кромѣ того, я состою единственнымъ представителемъ для Россіи, съ Царствомъ Польскимъ и Великимъ Кня¬ 
жествомъ Финляндскимъ, французскихъ инженеровъ Анселинъ и Жилле (Апсеііп и СШеі) для примѣненія вновь 
открытаго, у насъ еще неизвѣстнаго, способа отопленія (СЬаиГГа^е Апсеііп & Іоп^ие бигёе) посредствомъ особыхъ 
аппаратовъ, усиливающихъ теплоемкость нагрѣвательныхъ приборовъ до 4 -хъ разъ противъ воды, которая, какъ 
извѣстно, обладаетъ наибольшею теплоемкостію. Дѣйствіе этихъ аппаратовъ постоянно и продолжительно-, они не 
подвержены порчѣ отъ времени ихъ употребленія и отъ дѣйствія морозовъ, какъ вообще всѣ водяные аппараты, и 
потому такія качества даютъ этому новому открытію особенно важное значеніе въ нашемъ климатѣ и именно въ 
тѣхъ случаяхъ, гдѣ употребляются приборы водяного отопленія. 

Инженеръ И. Ф л а в и и, н і й, 

Дѣйствительный членъ Французскаго общества инженеровъ въ Парижѣ и Русскаго общества охраненія народнаго здравія въ С.-Петербургѣ. 

Наб. Екатеринеискаго канала, у Возиесенскаго моста, 83. 


Отъ Правленія ОПб. Общества архитекторовъ. 

По поводу исполнившагося десятилѣтія со дня учрежденія Общества, ^протоколомъ Общаго Собранія 21-го октября 1880 года по¬ 
становлено: установить ношеніе имяпнаго жетона-брелока, по составленному Правленіемъ образцу, для всѣхъ членовъ, безпрерывно про¬ 
бившихъ въ этомъ званіи ЛО лѣтъ; заказъ оныхъ, для желающихъ, поручить правленію, а выдачу производить ежегодно въ яиварѣ, 
въ первомъ общемъ собраніи. 

Для своевременнаго заказа означенныхъ жетоновъ, Правленіе покорнѣйше проситъ нижепоименованныхъ г.г. членовъ сообщить о Ж 0 ' 
ланій ихъ имѣть жетоны и, при этомъ, внести въ кассу Общества б рублей. 

Иногородные прилагаютъ па пересылку 1 рубль. * 

Желающіе-же имѣть жѳтопъ но позолоченный, а съ накладнымъ золотомъ, благоволятъ внести 10 рублей. 


Дѣйствительные члены: 

Андерсонъ К. К. 

Андреевъ Н. II. 

Аникинъ Е. Е. 

Басинъ II. П. 

Богомоловъ И. С. 
Больтенгагѳнъ Ф. К. 

Бруни 10. Ф. 

Бушманъ Э. И, 
Винтергальтѳръ Г. И. 
Воротиловъ Е. С. 
Габерцетѳль Ф. И. 
Геккеръ В. Ф. 

Гиппіусъ О. Г. 

Гольмъ А. Л. 

Жоффріо А. И. 

Зигербѳргъ Ф. А. 

Каниллѳ М. А. 

Карбон ьеръ А. А. 

Кенель В. А. 

Кестнеръ Г. П. 

Кольманъ К. К. 
Лнсопацкій Н. В. 


Львовъ В. II. 
Люшинъ Д. В. 
Нагель Ф. Б. 
Натеръ В. Е. 
Петровъ Ф. П. 
Пиперъ А. И. 
Иирговъ Е. А. 
Пуаро А. А. 
Рожанскій Б. Д. 
Рылло М. И. 
Сальмановичъ II. О. 
Серебряковъ А. К. 
Славянскій Р». И. 
Соболевскій Ф. Н. 
Трусовъ II. В. 
Шестовъ П. И. 
Шиллингъ А. Д. 
Шпереръ Л. Ф. 
Шрейберъ П. П. 
Штромъ И. В. 
Эстѳррейхъ В. Ф. 
Яфа Л. Ф. 


Члены-сотрудники: 

БаЪьцеръ Ю. Я. 
Беггровъ А. И. 
Бергеманъ К. Б. 
Бюхтгеръ Г. Ф. 
Вилькинсъ Г. X. 
Вуншъ А. И. 

Гедле А. В. 

Гетто П. Э. 

Давыдовъ Ѳ. Д. 

Дылевъ II. А. 

Кѳремъ К. Г. 

Крѳль О. Г. 

Лапинъ А. I. 

Бауманъ А. И. 
Петровъ II. Н. 
Прохоровъ В. А. 
Руджіа Г. Ф. 
Санъ-Галли Ф. К. 
Санъ-Галли Р. К. 
Тѳйфелг» Г. А. 
Флѳйшгауѳръ К. И. 
Харламовъ М. В. 
Цейшке И. И. 


Шрадеръ Г. И. 

Шопенъ Ф. 

Члсны-корсспондснты: 

Арнольдъ М. К). 
Быковскій К. М. 
Вейденбаумъ А. Г. 
Геккефъ А. К. 

Грязновъ В. В. 

Іонъ К. К. 

Николаевъ В. П. 
Орловскій I. И. 
Покровскій В. В. 

Поповъ А. П. 
Иетрово-Ропетъ И. П. 
Раевскій Н. Д. 

Салько А. М. 

Сверчковъ В. Д. 
Сычуговъ В. И. 

Таммъ Н. И. 

Тишбѳйнъ Р. А. 

Чагинъ Н. М. 

Чижовъ А. В. 

Шохинъ Н. А. 

Ященко А. А. 


Типографія Эдуарда Гоппе. Вознесенскій нр., ,\» 53. 
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ОТКРЫТА 


н . „ ЗА г °Д г: КОНТОРА РЕДАКЦІИ ОБЪЯВЛЕНІЯ 

Въ С.-Петербургѣ, оезъ доставки. Мр. ^ 

> съ доставкою . ... 14 ОТКРЫТА - принимаются дли печатанія только въ конторѣ 

> проч. город. Россіи, съ пересылкою . 15 > - . 

За границу, въ государства международ- еЗБСДІіеВНО. КРОМѢ ВОСКВеСНЫХЪ II ТабСЛЫІЫХЪ ДПСЙ, редакціи. Иногороднимъ, нотребованію, вы- 

наго почтоваго союза .... 17 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ ОТЪ 10 Ч. утріі ДО 4- Ч. ПОПОЛУДНИ. сылается указатель платы за объявленія, но 

казнач. учеб, завед., безъ дост. 10 

съ доставкою. II . которому они могутъ заказывать печатаніе 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 

принимаются для печатанія только въ конторѣ 


сы лается указатель платы за объявленія, но 


Для гг.служащихъ и студентовъ дотчіціотілі С.-Петербургъ, Офицерская у л. 18, кв. 33. 

срочна по третямъ года, чрезъ казначеевъ. * ; и ■> я ^ г з і 


непосредственно въ конторѣ редакціи. 


гедакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ ея контррѣ. 


ТНе АгсЬііесі ЕАгсІіііесіе Ѳег Ваитеізіег 

Не Йосіеіу о! АгсМіесй аі 8 (.-РеІш 1 щ. Іа 8 осіоІё йе& АгсМШез а ММощ. 31 . РеМщег АрсМівеІви-Ѵврвіи. 


огеап оГ 


оТеапе (1е 


ІІІизігаІеіІ Мопііііу Ебіііоп. 


ЕсИІіоп тепзиеііе іііизігёе. 


,, ,1. РШХ П'АВОХХЕМЕХТ: і т7 { |.. . , л ..., , і - у» і і 

Ь огеі^п рпсе, рег аппшп ... 17 гоиЫев. | р оиг ГёЬгапцег, ип ап .... 17 гоиЫев. | 1 18 Аи5Іапс1 і .іаЬгІісЬ . . . 1 і ІѵиЬеІ 


Егзсііеіпі топаіІісЬ. 


Веііасііоп аші Аіішіпізігаііоп. 
Зк.-РеІегзЪиг^, 18 — ОНісегз Зігееі. 


Бёііасііоп еі Аітіпівігаііоо. 

8і.-РёІегзЪоиг§;, 18— гие без ОГбсіегз. 


Масііоп иші Аіітіпівігаііоп. 

8Ь. РеЬёгзЬиг^, 18 — ОШгіег-ЗЬгазве. 


СОДЕРЖАНІЕ. 


ТЕКСТ ТЕ=: 


■ЧС Е ІЕ 3 Т Е ХЕ: 


Каменныя трубы съ чугунными покрышками вмѣсто сводовъ. Инж. 
М. А. Щукина. — 2) Приготовленіе искусственныхъ обожженныхъ камней. 
В. Радивановскаго.-—3) Изслѣдованіе коеффиціента вентиляціи. — Кон¬ 
курсные п]»оекты зданія для отдѣленія государственнаго банка. — 
Проекты доходнаго дома для г-жи Яковлевой. — Археологія. 


Литературная собственность С.-Петербургскаго Общества Архитекторовъ. 
Ьіііегагу ргоргіебу оі' іііе 8осіеіу о і Агсііііесѣз аі 8і.-РеІег5Ьш§. 


Л. л. 3(3, 37. Проекты дома для г-жп Яковлевой. В. Ѳ. Харламова и 
А. П. Кузьмина. — Л. л. 45, 47. 4в. Проекты зданія для отдѣленія госу¬ 
дарственнаго банка. I. 0. Томишко. П. П. Митина, М. Т. Преображенскаго, 
П. П. Щеголева и И. Я. Баумана. 


Ргоргіеіе Шіегаіге <1е Іа 8оеіе16 без Аѵсііііесгез а 8і.-Р&ІегбЪощ&. 
Еі&епЯшш без 81. РеІегзЬнге;ег АгсЬібесіен-Ѵегеіпз. 
















на составленіе проента фонтана сь бюстомъ А. С. Пушкина для г. Одессы. 


Коммисія, состоящая изъ представителей одесскаго славянскаго благотворительнаго общества имени св. Кирилла я Меѳодія, Импе¬ 
раторского новороссійскаго' университета, одесской городской управы и одесскаго общества изящныхъ пскуствъ, — объявляетъ во всеобщее 
свѣдѣніе, что ею назначенъ конкурсъ на составленіе проекта фонтана съ бюстомъ А. ('. Лушкина, на г.ІѢдующихъ условіяхъ: 

1) Фонтанъ предположено поставить вь г. Одессѣ, въ концѣ Николаевскаго бульвара, противъ вданія биржи. 

Примѣчаніе. Желающіе получить планъ Тіоименпопанной мѣстности могутъ 4 обращаться къ строительное отдѣленіе бдѳсскоЙ городской управы и въ 
редакцію журнала «Зодчій». 1 * ■ ? 4 * 

2) Главный фасадъ фонтан! непремѣнно долженъ быть обращенъ къ Николаевскому бульвару; на фонтанѣ обязательно помѣстить 
бюстъ А. С. Пушкина. 

о) Желательно, чтобы фонтанъ- своимъ общимъ рисункомъ или помѣщошіыму на немъ горельефными изображеніями напоминалъ, 
какъ главнѣйшіе эпизоды изъ пребыванія А. С. Пушкина въ Одессѣ, такъ и картины изъ лучшихъ мѣстъ его твореній, относящихся къ 
Одессѣ и южному краю. 

4) Какъ сооруженіе монументальное, фонтанъ долженъ быть спроектированъ въ такихъ условіяхъ, чтобы, по возможности, не 
нуждаться въ рембнгѣ. 

5) Проектъ долженъ состоять по крайней мѣрѣ изъ двухъ фасадовъ (въ масштабѣ 1 п натуральной величины) и плана (' ■'* натуральной 
величины), исполненныхъ въ чертахъ, и переспекгивнаго вида съ тушовкою; вмѣсто этихъ чертежей допускается' представить модель 
м, 7** натуральной величины. 

6) Какъ проектъ, такъ и модель должны быть сопровождаемы подробного пояснительною запискою и смѣтою. 

7) Въ смѣтѣ обязательно должны быть указаны источники цѣнъ, которыми руководствовался составитель проекта, а если, для 
опредѣленія стоимости нѣкоторыхъ частей фрнтана, будутъ приведены цѣны заводовъ или мастерскихъ, то въ смѣтѣ должно буть упомянуто, 
отъ какого завода или мастерской эти цѣны получены, причемъ должна быть приложена вѣдомость этихъ цѣнъ, за подписью админи¬ 
страціи завода или владѣльца мастерской. 0 

8) На сооруженіе фонтана, съ окончательною отдѣлкою ц постановкою его, пазпачается не болѣе пяти тысячъ (5,000) рублен. 

9) Проекты или модели должны быть доставлены г. предсѣдателю коммисіи П^ану Ивановичу Бобарыкову (Одесса, уголъ Почтовой 
и Польской, домъ одесской конторы государственнаго банка) не позже 12 часовъ дня 31-го декабря 1881 года. 

14)) Каждый листъ чертежей или модель, а равно пояснительная записка н смѣта, должны быть снабжены знаками или девизами 
и сопровождаемы запечатаннымъ конвертом!, съ званіемъ, именемъ, отчествомъ, фамиліей и адресомъ составителя проекта, отмѣченнымъ 
тѣмъ-же знакомъ или девизомъ. Въ полученіи проектовъ будутъ выдаваться квитанціи, за подписью г. предсѣдателя коммисіи. 

н Приминаніе: Гг. нногор^ныхъ составителей проекта, которые пришлютъ свои проекты по почтѣ, коммисія просить сообщить отдѣльнымъ письмомъ, 
кому и куда должна быть выслана или передана квитанція. _ 

С‘ ^ • 

11) Всѣ представленные въ срокъ проекты будутъ выставлены съ 2-го по 15-е января 1882 года въ помѣщеніи идее, город, ду ы 
а затѣмъ поступятъ на разсмотрѣніе и рѣшеніе коммисіи судей, 

12) Заключеніе коммисіи судей о достоинствѣ и недостаткахъ всѣхъ, въ срокъ*представленныхъ, проектовъ, будетъ напечатано въ 
тѣхъ газетахъ и журналахъ, въ которыхъ напечатается вызовъ на настоящій конкурсъ. 

Го) Изъ проектовъ, представленныхъ вь срокъ и удовлетворяющихъ всѣмъ требованіямъ настоящей программы, за два проекта 
признанныхъ кохмисіею»судей лучшими, будутъ выданы двѣ преміи: за первый по достоинству проектъ — 300 руб., а за второй — 100 руб. 

14) Проекты, удостоенные преміи, поступаютъ въ полную собственность коммисіи: веиремированные же возвращаются, съ нераспе¬ 
чатанными девизными конвертами, предъявителямъ квитанцій, выданныхъ согласно $ 10. 

Примѣчаніе. Коммисія не принимаетъ на свой счетъ расходы ыи по присылкѣ проектовъ, ни во обратной отправкѣ непремпровапныхъ проектовъ. 

15) Получившій первую премію обязывается въ двухъ-мѣсячный (со дня публикаціи о присужденіи премій) срокъ представить всѣ 
необходимые детальные исполнительные чертежи въ масштабѣ не менѣе '/« натуральной величины, за что, сверхъ преміи, получитъ 200 руб. 

' , * * 

10) Полученіе преміи за проектъ не имѣетъ никакой связи съ правомъ составителя онаго на производство работъ по постройкѣ 
фонтана, а выборъ-строителя зависитъ отъ усмотрѣны коммисіи. 

17) Члены коммисіи судей не могутъ принимать ни прямого, ни косвеннаго участія въ составленіи проектовъ па настоящій конкурсъ. 


Коммисія судей: отъ одесскаго славянскаго благотворительнаго общества—//. //. Бобарыковъ и И. ЪІрачекк отъ одесской 
городской управы — Н. В. Велъкоборскій\ отъ Императорскаго новороссійскаго университета — профессору КочубинскШ и Кондаковъ , 
и оть одесскаго общества изящныхъ искусствъ—академикъ Ф. О. Моранди, архитекторъ Д. Е. Назаровъ и инженеръ В. А. Красовскій. 





ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

въ конторѣ редакціи, 
С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, 
кп. 33. 
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ГОДЪ X. 


зодчій. 


СЕНТЯБРЬ. 


ЦѢНА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербургѣ, безъ дост. 13 р. 

Я съ дост. 14 „ 

въ проч. гор. Рос., съпер. . 15, 
заграницу ... , я • - 1 ~ я 

1881 годъ. 


^ъАуѴІЕННЫЯ ТРУБЫ ОТВЕРСТІЕМЪ 0,^0 САЖ. СЪ ЧУГУННЫМИ ПОКРЫШКАМИ ВМЪСТО 



Всего одна пог. сажень 120 р. 


Стоимость одной пог. саж. 
трубы отв. 0,30 саж. съ чу¬ 
гунными покрышками: 

1) Чугунныя покрышки дли¬ 
ною 0,50 саж., штукъ 2, въ 
коихъ пудовъ 12,5 по 2 р. 50 к. 
— на 31 р. 25 к. (считая съ 
развозкой на мѣста). 

2) Каменная кладка основа¬ 
нія стѣнокъ и забутки, куб. 
саж. 0,95 по 00 р. — па 57 р. 

3) Дополнительная плата за 
облицовку грубо - околотымъ 
камнемъ и за расшивку швовъ 
цементомъ, кв. саж. 0,90, по 
20 р.,—па 18 рублей. 

и 4) Смазка цементомъ повер¬ 
хности забутки п разные мелкіе 
расходы 13 р. 75 к. 


Стоимость одной пог. саж. 
чугунной трубы діаметр. 
0,33 саж: 

1) Чугунная труба, длиною 
I саж., въ ней пудовъ 50, 
по 2 р. 50 к. — на 125 руб. 


2) Укладка трубы, устрой¬ 
ство подъ нес песчанаго осно¬ 
ванія п мелкіе расходы — 
15 рублей. 


Всего одна пог. саж. 140 р. 


вала никакого исправленія, т. е. ни одна изъ чугунныхъ покры¬ 
шекъ не была повреждена, и ремонтъ этихъ трубъ до сихъ поръ 
ограничивался мелкими исправленіями камеппой кладки головъ и 
расшивки швовъ. Размѣры отдѣльныхъ частей трубъ опредѣлены 
на основаніи слѣдующаго разсчета. 

Предполагая, что чугунная арка будетъ подвержена нагрузкѣ 
(отъ давленія земли), расположенной равномѣрно по горизонталь¬ 
ной проекціи ея, и придавая этой аркѣ параболическую форму, 
для опредѣленія размѣровъ ея, достаточно разсматривать только 
сжимающія усилія, такъ какъ изгиба при этихъ условіяхъ быть 
не можетъ. Принимая часть арки длиною по оси въ I дюймъ 


у 

СВОДОВЪ, УСТРОЕННЫЯ НА МОРШ АНСКО-СЫЗРАНСКОЙ ЖЕЛЪЗНОЙ ДОРОГЪ. 


При постройкѣ моршанско-сызранской желѣзной до¬ 
роги, трубы съ чугунными покрышками оказали весьма 
значительную услугу еще и потому, что по техниче¬ 
скимъ условіямь но было допущено устройства трубъ 
съ кирпичными или каменными сводами при отверстіи 
меньшемъ 0,5 саж. Между тѣмъ мѣстные чугунно-ли- 
тѳйныѳ заводы или совсѣмъ не брались за изготовленіе чугун¬ 
ныхъ трубъ, по неимѣнію соотвѣтствующихъ приспособленій, или 
желали получить за нихъ весьма высокую цѣну. Поэтому прихо¬ 
дилось пріобрѣтать трубы гдѣ либо на сторонѣ п развозить ихъ 
отъ Моршанска и Сызрани па лошадяхъ, — что также не могло 
стоить дешево, вслѣдствіе неудобства перевозки по грунтовой до¬ 
рог!*» колѣнъ, вѣсомъ но менѣе 50 пудовъ каждое. 


Подобныхъ трубъ па озпаченпой дорогѣ устроено 84;.въ нихъ 
погонныхъ саженей 792. Высота насыпи надъ нѣкоторыми изъ 
нихъ доходитъ до 6,5 саж. Во все время своего существованія, 
въ теченіе около 8-ми лѣтъ, ни одна изъ этихъ трубъ по потребо- 


Болыпая часть трубъ отверстіемъ 0,30 саж., служащихъ для 
пропуска воды подъ полотномъ моршапско-сызранской желѣзной 
дороги, состоитъ изъ чугунныхъ параболическихъ арочекъ, опи¬ 
рающихся па каменныя стѣпки, высотой и толщиной 0,30 саж.,— 
сложенныя на .сплошномъ основаніи. Кладка какъ основанія, такъ 
и стѣнокъ произведена изъ бутоваго камня на слабомъ гидравли¬ 
ческомъ растворѣ. Облицовка — изъ грубо околотыхъ камней на 
цементномъ растворѣ, съ расшивкою швовъ цементомъ. Сверху 
чугунныхъ арочекъ устроена забутка, толщиною въ ключѣ въ 
0,10 саж., и поверхность ея покрыта слоемъ цемента, толщиною 
О,СП 5 саж. Общій видъ такихъ трубъ представленъ на чертежахъ 
1-мъ, 2-мъ и 3-мъ. На чертежахъ 4-мъ и 5-мъ показаны боковой 
видъ и планъ одного звена чугунной арочки или перекрышки, дли¬ 
ною 0,50 саж. Трубы эти замѣняютъ собою чугунныя, отверстіемъ 
0,33 саж., и имѣютъ порѳдъ ними нѣкоторыя преимущества. 

Площадь сѣченія описываемыхъ трубъ равна 0,102 кв. саж., 
а потому болѣе площади круглой чугунпой трубы діаметромъ 
0,33 саж. на 0,0105 кв. саж. Устройство такихъ трубъ обо¬ 
шлось дошевле чугунныхъ, что видно изъ слѣдующаго прибли¬ 
зительнаго разсчета стоимости одной пог. саж. трубъ того и дру¬ 
гого вида. 


Черт. № 1, 


0.35 
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за кривой параболическій брусъ, лежащій на двухъ опорахъ, 
имѣемъ: 

(Л . Т =ЧѴ~ і + Цг) 2 ’ гдѣ 

» 

Черт. № 3. 



Принимая затѣмъ высоту насыпи надъ ключомъ арки въ 5 
саж. или 35 футовъ 

и вѣсъ куб. фута земли въ 2,2 пуда, получимъ: 

р = ^ 1 х 2 - 2 =°' 535 п да 

а подставляя эти величины въ І-оѳ уравненіе: 

Т = °' Г ’ 35 * 1 + )"= 10,79 пудовъ. 


Толщина пѳрѳкрышекъ принята въ 0,005 саж. или 0,42 дюй- 

10 79 

ма, а потому напряженіе у пятъ арки будотъ = 25,7 Опуда 

Заплечики пѳрѳкрышекъ сдѣланы шириною 0,07 саж. = 5,88 
дюймовъ, почему давленіе на квадр. дюймъ каменной кладки, на 

которую опираются арочки, будотъ = 1,84 пуда. 

0)00 

Горизонтальное усиліе ф, стремящеѳоя опрокинуть стѣнку 
устоя, или распоръ арки: 


„ р П 0,535 X (25,2)* 0 . _ 

в = 8 * = 8 X 5,04 - = 8 ' 43 П У ДОВЪ - 


Принимая точку приложенія этого усилія на половинѣ высоты 
заплѳчика, опрокидывающій моментъ будетъ: 

М 1 = 8,43 X 27,5 = 231,83 пудо-дюймовъ. 

Сопротивляющійся-жѳ моментъ, не принимая во вниманіе соб¬ 
ственнаго вѣса стѣнки и отпора земли, будотъ равенъ вѣсу 
столба земли, высотою 5 саж., шириной 37,8 дюйма и толщи- 
пой 1 дюймъ, помноженному на соотвѣтствующее плечо, равное 
18,9 дюйма. 

М 1 , = 0,535 х 37,8 X 18,9 = 382,21 иудо -дюймовъ, 
почему коеффиціептъ устойчивости 


Мі, 382,21 
— ~ 231,83 


= 1,65. 


Принимая /'—коеффиціептъ тренія между отдѣльными камнями 


Черт, Л? 4. Черт. № 5 



Т — усиліе, дѣйствующее въ пятахъ. 

р — нагрузка на единицу длины (на одинъ дюймъ) горизон¬ 
тальной проекціи бруса. 

I — величина пролета =25,2 дюйма. 
к — подъемъ арки = 5,04 дюйма. 


кладки равнымъ 0,66, получаемъ, что усиліо, не дозволяющее 
подпятному камню скользить по своей постели, будетъ: 

(Г = 0,535 X 37,8 X 0,66 = 13 35, 


а потому коэффиціентъ устойчивости относительно скользепія: 

N — — — — і 58 

іѵ 2 — ф — 843 — М8- 


Инженеръ М. А. Щукинъ. 
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РИГОТОВЛЕНІЕ 


НЕОБОЖЖЕННЫХЪ 


ИСКУССТВЕННЫХЪ СТРОИТЕЛЬНЫХЪ 

/'Окончаніе *). 


КАМНЕЙ. 


Камень изъ шлаковаго цемента. 

Бъ Англіи изъ шлака приготовляется цемептъ, обладающій 
всѣми хорошими качествами, въ особенности для отливки мас¬ 
сивовъ. 

Для этого передъ нижней частью доменной печи, вмѣсто ка¬ 
нала, служащаго для принятія шлака, помѣщаютъ два массив¬ 
ныхъ вальца, вращающихся съ различной скоростью. Полужидкій 
шлакъ, попадая между вальцами, прокатывается въ топкія пла¬ 
стинки, которыя размалываются такъ-же легко, какъ сахаръ. Эти 
шлаковыя пластинки, превращенныя въ порошокъ и смѣшанныя 
съ нѣкоторымъ количествомъ обожженной извести, даютъ очень де¬ 
шевый цементъ; 2 части этого цемента и С частей песка состав¬ 
ляютъ лучшую пропорцію для приготовленія шлаковыхъ камней. 

Дробленный шлакъ можетъ быть съ выгодою употребляемъ 
взамѣнъ обыкновеннаго песка, при приготовленіи раствора, такъ 
какъ онъ, при тѣхъ-жѳ связывающихъ свойствахъ, требуетъ мень¬ 
шее количество извести по слѣдующимъ соображеніямъ: отвердѣ- 
ніѳ раствора, приготовленнаго изъ извести и шлака, происходить 
1) черезъ образованіе углекислой извести и 2) черезъ химическое 
соединеніе кремнезема шлака и извести. Между тѣмъ какъ цѣль 
употребленія обыкповепнаго песка, при приготовленіи раствора, 
заключается единственно въ увеличеніи поверхности, для образо¬ 
ванія углекислой извести; шлакъ же, выполняя ту-же цѣль, кро¬ 
мѣ того, еще вторымъ соединеніемъ въ состояніи произвести бо¬ 
лѣе быстрое и крѣпкое отвордѣваніо раствора, и, слѣдовательно, 
является возможность расходовать меньшее количество извести. 

Камень изъ шлака и цемента. 

На нѣкоторыхъ домоппыхъ заводахъ приготовляютъ камни 
изъ шлака, прибавляя къ нему пѣкотороо количество цемепта. 
Камни, получаемые такимъ образомъ, обладаютъ значительною 
крѣпостью, имѣютъ довольно пріятный сѣрый цвѣтъ и вполнѣ 
сопротивляются вывѣтриванію. 

Огнеупорный камень. 

Для постройки зданій совершенно безопасныхъ отъ огня, англи¬ 
чанинъ Алленъ совѣтуетъ употреблять слѣдующій огнеупорный ма¬ 
теріалъ, приготовляемый изъ смѣси 1-й части коксоваго порошка 
или мелкой золы съ 5—6 частями хорошаго портландскаго це¬ 
мента. Такая, масса кромѣ огнеупорности, совершенно непрони¬ 
цаема для воды и отличается особенною твердостью и прочностью, 
почому она съ выгодою можетъ быть употреблена для частей зда¬ 
нія, подверженныхъ стиранію, — какъ, наир., дверные пороги и 
ступени. 

Способъ придавать твердость мягкимъ естественнымъ камнямъ. 

Многія пористыя мягкія известковыя породы, будучи пропи¬ 
таны растворомъ кремнезема, глинозема и марганца, пріобрѣтаютъ 
современемъ значительную твердость и сопротивляемость атмосфер¬ 
нымъ дѣятелямъ. Если взять кусокъ мѣла и пропитать его рас¬ 
творомъ кремнекислой щелочи, то кремнекислая соль поглощается 
имъ въ такомъ количествѣ, которое но произволу можно увеличить: 
мѣлъ отъ этого дѣлается тяжело, плотнѣе и цвѣтъ его болѣе или 
менѣо желтѣетъ, смотря но количеству содержащагося въ немъ же¬ 
лѣзнаго окисла. Но просушкѣ его па воздухѣ, онъ принимаетъ въ 
нѣсколько дней твердость, превышающую твердость мрамора и 
увеличивающуюся постепенно. Достаточно 3 и 4 сотыхъ частей 
кремнезема, чтобы придать мѣлу значительную твердость. Камни, 
приготовляемые этимъ способомъ, принимаютъ высокую степень 
полировки; отвердѣніѳ ихъ сначала совершается только съ поверх¬ 
ности, но мало по малу оно пропикаетъ до самой средины массы, 
дажо при значительной толщипѣ. По твердости, топкости и одно¬ 
родности мѣлъ, такимъ образомъ приготовленный, можетъ быть 
употребленъ для ваянія и украшеній весьма тонкой отдѣлки. 
Точно такоп-же обработкѣ можетъ быть подвергнутъ и алебастръ, 
при чемъ растворъ щелочи долженъ быть употребляемъ самый 


*) См. «Зодчій» .V 7, 1881 г. 


слабый и къ алебастру .надо примѣшать нѣкоторое количество мѣла 
и мелкаго песка. 

Растворъ марганцово-кислаго кали производитъ на мѣлъ и 
алебастръ подобное же дѣйствіе. 

Жидкое или фуксово стекло , его приготовленіе и употребленіе , 
какъ средства , предохраняющаго строительные матеріалы отъ 

разрушенія. 

Бъ заключеніе скажемъ нѣсколько словъ о жидкомъ или «бук¬ 
совомъ стеклѣ, о которомъ такъ часто упоминается въ статьѣ. 

Первая мысль употребленія жидкаго или растворимаго стекла, 
какъ средства, предохраняющаго строительные камни отъ разру¬ 
шительнаго дѣйствія атмосферы, принадлежитъ мюнхенскому про¬ 
фессору Фуксу, но развитіе этой идеи, въ смыслѣ практическаго 
ея примѣненія, цѣликомъ принадлежитъ лилльскому профессору 
Кульману. Онъ показалъ, что отъ дѣйствія углекислоты, содержа¬ 
щейся въ воздухѣ, кремнеземъ жидкаго стекла соединяется хи¬ 
мически съ известью, входящей въ составъ камня, такъ что про¬ 
цессъ отвордѣнія камня совершенно аналогиченъ съ процессомъ 
отвердѣвія цементовъ. Многочисленные опыты профессора Куль¬ 
мана, состоящіе въ пропитываніи жидкимъ стекломъ наружной по¬ 
верхности камня, были многократно повторяемы и впослѣдствіи 
лицами, изыскивающими средства предохраненія наружныхъ по¬ 
верхностей каменныхъ и кирпичныхъ стѣнъ. Такъ опыты г. Бю¬ 
лера надъ плитными подоконниками показали, что известковыя 
плиты, пропитанныя жидкимъ стекломъ, получали такую прочность, 
что дажо спустя 0 лѣтъ ребра ихъ но имѣли пн малѣйшихъ слѣ¬ 
довъ разрушенія. 

Современенъ же, когда развилась новая отрасль промышлен¬ 
ности приготовленія искусственныхъ строительныхъ камней, ан¬ 
гличанинъ Гансомъ обратилъ особенное своо вниманіе на это це¬ 
ментирующее средство, давъ ему обширноо примѣненіе при изго¬ 
товленіи каменной массы, гдѣ натристоо жидкое стекло играетъ 
роль вещества, скрѣпляющаго частицы оя, при чемъ оказалось, 
что отъ дѣйствія ого масса получаетъ особенную пластичность, 
сохраняющегося довольно продолжительное время; при высыханіи 
ліо сформованные камни пріобрѣтаютъ значительную крѣпость и 
прочность, постоянно увеличивающіяся отъ дѣйствія атмосферы. 
Такое благотворноо дѣйствіе жидкаго стекла проявляется не на 
однихъ только камняхъ, по оно можетъ служить предохранитель¬ 
нымъ сродствомъ и для другихъ строительныхъ матеріаловъ; 
напр., дорево, покрытое тонкимъ его слоемъ, совершенно устра¬ 
няется отъ вліянія воздуха и, главное, получаотъ дѣйствительную 
защиту отъ огня. Слон дерева, напитанные этимъ веществомъ пре¬ 
терпѣваютъ слѣдующее измѣненіе: гигроскопичныя органиче¬ 
скія части древеснаго сока соединяются съ химическими роагоп- 
тами жидкаго стекла, причемъ получаотся соединеніе, не разла¬ 
гающееся отъ вліянія атмосферы. Изолировка дерева можетъ быть 
выполнена двоякимъ способомъ: или прямымъ смачиваніемъ дере¬ 
вянныхъ частей разжиженнымъ растворомъ лшдкаго стокля, или 
покрытіемъ ихъ красками, приготовленными на жидкомъ стеклѣ. 

Краски эти приготовляются въ городѣ Вормсѣ фабрикою 
Берло и К 0 ; онѣ, кромѣ дешевизны, имѣютъ то преимущество пе¬ 
редъ масляпыми и клеевыми, что быстро сохнутъ при полнѣйшемъ 
отсутствіи запаха, предохраняя вмѣстѣ съ тѣмъ предметы отъ сго¬ 
ранія. Химическое дѣйствіо фуксова стекла на нѣкоторые сорты 
красокъ нѣсколько ограничиваетъ ихъ выборъ; на номъ могутъ 
быть приготовлены ультрамаринъ, хромовая зелень, нюронбѳргская 
зелень, желтая, красная и зелепая земля, охра и другія краски. 

Послѣ всего вышесказаннаго остается обратить вниманіе на тѣ 
пеудобства, которыя встрѣчаются при практическомъ примѣненіи 
жидкаго стекла. Изолирующій слой его тогда только выполняетъ 
свое назначеніе, когда онъ разложится; между тѣмъ реакція эта 
идетъ очень медленно, и дожди успѣваютъ выщелачивать значи¬ 
тельную часть его, пропадающую безъ пользы; во-вторыхъ, нельзя 
достигнуть образованія кремнекислой извести, если камепьнѳ извест¬ 
ковый. Чтобы устранить этотъ недостатокъ и ускорить образо¬ 
ваніе водной кремнокнелой извести, профессоръ Кульманъ предла¬ 
гаетъ, послѣ покрытія камней жидкимъ стекломъ, пропитывать 
ихъ ещо известковымъ молокомъ. 

Жидкое стекло получается слѣдующимъ образомъ: если кипя¬ 
тить десятипроцентный растворъ угленатровон соли или такъ на- 

1 * 
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зываѳмой соды въ чугунномъ, желѣзномъ илн серебряномъ котлѣ 
и во время кипѣнія прибавлять къ нему мало-по-малу известн, 
то растворъ будетъ мутиться и образуется осадокъ углеизвестко¬ 
вой соли, въ растворѣ же получается ѣдкій натръ или такъ на¬ 
зываемая натровая щелочь. Затѣмъ если взять песокъ, содержа¬ 
ний въ себѣ до 25°/ 0 кремнезема, и всыпать его въ этотъ концен¬ 
трированный кипящій растворъ, то опъ быстро будетъ распускаться, 
и въ растворѣ получится жидкое или фуксово стекло. Концен¬ 
трированный растворъ жидкаго стекла имѣетъ видъ прозрачной 
сиропообразной жидкости, легко растворяющейся въ горячей водѣ. 


Въ прежнее время его получали отъ сплавленія ѣдкаго кали или 
поташа съ кварцемъ, и потому оно стоило очень дорого; въ настоя¬ 
щее же время, когда англичане нашли способъ приготовлять его изъ 
соды и какого угодно сорта песка, кипятя послѣдній въ крѣпкомъ 
растворѣ соды, подъ усиленнымъ давленіемъ около 10-ти атмосферъ, 
цѣнность его сильно понизилась—до 80 коп. за пудъ. У насъ же, 
въ Россіи, можно ожидать въ скоромъ вромони еще ббльшаго по 
ниженія этой цѣны, такъ какъ содовое производство на Востокѣ, 
наконецъ, принимаетъ болѣе обширпыѳ размѣры. 

В. Радиханойскій. 



ЗСЛЪДОВАНІЯ 


НАДЪ 


КОЕФФИЦІЕНТОуѴГЪ ВЕНТИЛЯЦІИ И СОСТАВОВЪ ВОЗДУХА. 


Сообщеніе Лайе (Ьауеі) въ парижскомъ гигіеническомъ обществѣ (8осіёІе сіе тсйесіпе рпЫщие еі <Г1іу§;іёие ргоіевзіоиеііе). 


Цѣль всякой вентиляціи заключается въ томъ, чтобы достав¬ 
лять человѣку достаточное количество свѣжаго воздуха для под¬ 
держанія нормальныхъ условіи дыханія. Притокъ воздуха долженъ 
быть настолько значителенъ, чтобъ онъ могъ дѣйствовать механи¬ 
чески па вредные продукты дыханія (углекислота), т. ѳ. удалять 
ихъ, по мѣрѣ ихъ образованія, изъ того мѣста, которое подлежитъ 
вентиляціи. Воздухъ долженъ также дѣйствовать химически на 
міазмы и зародыши болѳзнѳтворныхъ паразитовъ, сжигая или 
нейтрализируя ихъ, посредствомъ заключающагося въ немъ кисло¬ 
рода. Необходимо, словомъ, чтобы человѣкъ постоянно омывался 
достаточнымъ количествомъ свѣжаго воздуха. 

На вопросъ, какое количество свѣжаго воздуха на каждаго че¬ 
ловѣка можетъ считаться достаточнымъ для вентиляціи, т. о. для 
поддержанія нормальныхъ условій дыханія въ замкнутыхъ про¬ 
странствахъ, въ которыхъ скучено большое число людей — въ шко¬ 
лахъ, казармахъ, тюрьмахъ, больничныхъ палатахъ, корабельныхъ 
каютахъ и проч., — гигіенисты давали до сихъ поръ, но мнѣнію 
Лайе, крайне неудовлетворительные отвѣты. Они обыкновенно до¬ 
вольствовались простымъ опредѣленіемъ, на основаніи физіологи¬ 
ческихъ опытовъ, количества кубическихъ единицъ воздуха, вды¬ 
хаемыхъ человѣкомъ въ теченіи часа, и, при этомъ, мало обра¬ 
щали вниманія на другія, весьма важныя условія: на величину 
помѣщенія и па число находящихся въ немъ людей. Но очевидно, 
что величина помѣщенія и степень скученности людей—весьма су¬ 
щественные факторы, которые должны измѣпягь задачи вентиля¬ 
ціи въ каждомъ данномъ случаѣ. Поэтому, коэффиціентъ венти¬ 
ляціи или провѣтриванія (соейісіепЬ сГаёгаЬіоп), т. е. количество 
воздуха, необходимое для дыханія одного человѣка въ продолже¬ 
ніи одного часа, но есть величина постоянная, по величина измѣ¬ 
няющаяся, смотря по обстоятельствамъ. 

Лайе принимаетъ, что взрослый человѣкъ вдыхаетъ въ сутки, 
среднимъ числомъ, 10 куб. метровъ воздуха, что въ часъ состав¬ 
ляетъ 420 литровъ. Въ этихъ 420 литрахъ человѣкъ поглощаетъ 
23,320 литра кислорода, причемъ онъ выдыхаетъ около 20 ли¬ 
тровъ угольной кислоты, кромѣ водяныхъ паровъ. 

Представимъ себѣ сначала пространство въ Ю куб. метровъ, 
въ которомъ находится только одинъ человѣкъ. Въ первыя ми¬ 
нуты въ этомъ пространствѣ содержится 0,0005 угольной кислоты 
(нормальное количество послѣдней въ обыкновенномъ, пригодномъ 
для дыханія воздухѣ). Но прошествіи часа, человѣкъ выдохнетъ 
20 литровъ угольной кислоты ( 20 /іо. ооо всего пространства въ 10 
куб. метровъ), и въ воздухѣ теперь будетъ содержаться уже 
г 7 10 .ооо + 20 1,0000 = 2г 7«"-осо этого вреднаго газа. По прошествіи 
10-ТИ часовъ, угольной КИСЛОТЫ накопится 5 /«>.ооо ~г 20 /«о. ООО X 10 
= 230 /і о.ооо! Теперь спрашивается, какое количество свѣжаго воз¬ 
духа должно быть введено въ продолженіи 10-ти часовъ въ ком¬ 
нату въ 10 куб. метровъ, чтобы количество углекислоты въ ней 
все время не превышало 5 /ю.ооо всего объема? Не трудно отвѣтить 
на это при помощи вычисленія, основаннаго на простомъ тройномъ 
правилѣ 

Очевидно, что 250 должны относится къ искомой цифрѣ х, 
какъ 5 относится къ 10.000; слѣдовательно х = 510 кубиче¬ 
скимъ метрамъ. Но такъ какъ х количество воздуха, которое было 
введено въ легкія въ продолженіи 10-ти часовъ, то, для опредѣ¬ 
ленія коэффиціента вѳптиляціи или того количества воздуха, ко¬ 
торое должно доставляться въ продолженіи часа для одного чело¬ 
вѣка (въ данномъ примѣрѣ былъ взятъ только одинъ человѣкъ), 
необходимо раздѣлить х на 10, причемъ получится 50 куб. мет¬ 
ровъ. 

Въ приведенномъ вычисленіи было обращено вниманіе только 


на одинъ факторъ порчи воздуха, на угольную кислоту; по орга¬ 
ническія примѣси — бактеріи и вообще микробы и проч., заклю¬ 
чающіеся въ выдыхаемыхъ водяныхъ нарахъ, тоже вѣдь вредные 
продукты, на удаленіе и нейтрализацію которыхъ необходимо 
также извѣстное количество свѣжаго воздуха. Человѣкъ выдѣ¬ 
ляетъ, но Лайе, въ часъ около 10 литровъ водяныхъ паровъ (лег¬ 
кими и кожей). Такимъ образомъ приходится уравновѣшивать 
свѣжимъ воздухомъ около 30 литровъ вредныхъ газовъ и паровъ 
въ продолженіи одного часа. Вычисленіе при этомъ то-жѳ, что въ 
предшествовавшемъ примѣрѣ, только вмѣсто цифры 20, нужно 
подставить цифру 30 и коэффіентъ провѣтриванія теперь будетъ 70. 

Примѣняя подобныя же разсужденія и къ нѣкоторымъ дру¬ 
гимъ факторамъ порчи въ замкнутыхъ пространствахъ, напримѣръ: 
1) горѣнію свѣчи (15,45 литровъ углекислоты въ часъ), 2) горѣ¬ 
нію карсѳлевэй лампы (55,05 литровъ углокислоты въ часъ), и 3) 
горѣнію газоваго рожка (88 метр, углекислоты), Лайе составилъ 
двойную таблицу коэффиціентовъ вентиляціи при разныхъ усло¬ 
віяхъ помѣщенія, освѣщенія и скученности людей. 

Чтобы показать употребленіе этой таблицы, приведетъ изъ нея 
нѣсколько цифръ и посмотримъ, какъ нужно пользоваться ими. 
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Предположимъ, что въ помѣщеніи въ 100 куб. метровъ, на¬ 
примѣръ въ школьной залѣ, находится только одинъ человѣкъ — 
одинъ ученикъ. Цифра (соотвѣтствующая 100 въ первомъ столб¬ 
цѣ) во второмъ столбцѣ показываетъ, что коэффиціентъ вентиля¬ 
ціи въ этомъ случаѣ = 7 куб. метровъ. Если зала освѣщена лам¬ 
пой, то коэффиціентъ вентиляціи будетъ 7 —|— 12 (принявъ во вни¬ 
маніе соотвѣтствующія цифры второго и четвертаго столбцовъ). 
Если въ залѣ не одинъ, а десять учениковъ, то, такъ какъ на 
каждаго изъ пихт» приходится 10 кубическихъ метровъ объема 
помѣщенія—коэффиціентъ вентиляціи для одного ученика бу¬ 
детъ =70, а для всѣхъ десяти учениковъ понадобится, стало 
быть. 70 х 10 = 700 куб. метровъ свѣжаго воздуха въ часъ. Если 
въ классной залѣ горятъ двѣ лампы Карселя, портящія въ 1 
часъ по 50 куб. метровъ воздуха, то къ найденному коэффиціен¬ 
ту нужно еще прибавить двойной коэффиціентъ четвертаго столб¬ 
ца таблицы, соотвѣтствующій 50 куб. метрамъ первой колонны, 
т. е. 23,250 х 2 = 40,500, и тогда окажется, что для 10-ти уче¬ 
никовъ. въ классной комнатѣ въ 100 куб. метровъ и при двухъ 
лампахъ, необходимо доставлять, при помощи вентиляціи, 746,500 
куб. метровъ свѣжаго воздуха втеченіе одного часа. 

Приведенныя подробности и цифры достаточно знакомятъ съ 
методомъ вычисленія Лайе, который, по мнѣнію журнала *Здо- 
ровьѳ», по своей раціональности и точности, заслуживаетъ пред¬ 
почтенія передъ общеупотребительными способами опредѣленія 
коэффиціента вентиляціи, и долженъ считаться значительнымъ 
шагомъ впередъ, въ столь важномъ, въ санитарномъ отношеніи, 
вопросѣ о вентиляціи. Авторъ этой замѣтки въ журналѣ «Здо¬ 
ровье» присутствовалъ въ засѣданіи парижскаго гигіеническаго 
Общества, во время сообщенія Лайе, и свидѣтельствуетъ о томъ 
интересѣ, который оно возбудило во всѣхъ слушателяхъ. Соофце- 



— 71 


ніѳ Лайѳ напечатано въ журналѣ «Кеѵие <ГЬу§іёпе еі <1е роіісе 
запііаіге» (15-го декабря 1880). 


Въ настоящѳмъ-жѳ году работа Лайѳ подверглась обсужденію 
въ обществѣ и на нее былъ представленъ рядъ весьма серьез¬ 
ныхъ и важныхъ возраженій гг. Гершѳромъ, Цалленомъ, Гюдоль 
и 'Грела. Гершеръ заявилъ прямо, что опъ не молсетъ согла¬ 
ситься ни съ цифрами Лайѳ, ни съ ихъ значеніемъ. Лайѳ ду¬ 
маетъ, что чѣмъ помѣщеніе мопѣе, тѣмъ болѣо куб. метровъ свѣ¬ 
жаго воздуха необходимо для возобновленія испорченнаго, разсчи¬ 
тывая на каждаго изъ жителей того же помѣщенія и имѣя въ 
виду поддерживать постоянно чистоту воздуха на уровнѣ содер¬ 
жанія имъ не болѣе 0,0005 углекислоты. Торшеръ принимаетъ, 
что при этомъ рѣчь должна идти о 0,0005, прибавленныхъ къ 
тѣмъ 3 или 4 дѳсятичпымъ, которыя, обыкновенно, содержатся уже 
въ чистомъ воздухѣ. Правда, говоритъ Торшеръ, пикто не будетъ 
спорить, что чѣмъ мопыно ііовѳнтилировашюе помѣщеніе, тѣмъ 
скорѣе воздухъ дойдетъ, при прочихъ одинаковыхъ условіяхъ, до 
этой границы порчи, но время, въ которое совершится эта сте¬ 
пень порчи воздуха, такъ коротко, что па немъ строить весь 
разсчотъ невозможно. Если-бы мы опредѣляли время, потребное 
для порчи воздуха до 0,0005 углекислоты даже въ помѣще¬ 
ніяхъ постоянно вентилируемыхъ, то здѣсь убѣдились-бы, что 
емкость ихъ иѳ вліяетъ существенно на размѣръ вентиляціи. Это 
значитъ, что емкость помѣщеній безразлична, съ санитарной 
точки зрѣнія, но только то, что емкость но обусловливается коэф¬ 
фиціентомъ вентиляціи. Послѣдній но можетъ быть опредѣленъ 
только отношеніемъ испорченнаго воздуха къ свѣжему, по мпого 
другихъ условій разнообразныхъ, смотря но мѣстности, вліяютъ 
иа опредѣленіе коэффиціента вентиляціи. Въ самомъ дѣлѣ, раз¬ 
мѣщеніе входпыхъ и выходныхъ отверстій, температура внѣшняя, 
стѣны здапія, направленіе и условія движенія вентиляціонной 
струи воздуха, несомнѣнно, вліяютъ на чистоту и свѣжесть ея, а 
также и на вентиляціонный коэффиціентъ. Въ доказательство 
того, что емкость помѣщенія для пего безразлична, Гершеръ 
привелъ разсчѳтъ для 3-хъ различныхъ случаевъ. Взявъ за осно¬ 
ваніе 30 литровъ въ часъ паровъ и газовъ, выдыхаемыхъ чело¬ 
вѣкомъ въ часъ и портящихъ воздухъ, границу порчи сверхъ 
содержащейся въ воздухѣ пормальной примѣси углеки слоты — 
0,0005, Гершеръ разсчиталъ, что для разведенія этихъ 30 ли¬ 
тровъ такимъ количествомъ воздуха, ври которомъ углекислота 
не провосходила-бы 0,0005, должно принять 00 куб. литровъ 
въ часъ па человѣка; попятпо, что какова-бы ни была омкость 
помѣщеній, цифра 00 будетъ всегда, при этихъ данныхъ, оста¬ 
ваться неизмѣнной. Чтобы сдѣлать доказательнѣе свои соображе¬ 
нія, Гершоръ принялъ три случая: помѣщенія съ 4-мя куб. мет¬ 
рами па человѣка (театръ), 10-ю метрами (классы и собранія) и 
20-ю (госпитали). По Лайѳ, въ этихъ трехъ случаяхъ необходимъ 
для вентиляціи 1-го помѣщенія 151, для 2-го — 01 и для 3-го 
только 81 куб. метръ воздуха въ часъ, тогда какъ по даннымъ 
Гершора во всѣхъ трехъ случаяхъ необходимы одинаково 00 куб. 
метровъ, чтобы удержать порчу воздуха не свыше содержанія 
0,0005 углекислоты. 

Гершеръ строить кривыя но формулѣ у = ѵО + і.)' гдѣ 

у — степопь ворчи воздуха черезъ опредѣленный періодъ времени» 
и — объемъ газовъ и паровъ, въ часъ выдѣляемыхъ и портящихъ 
воздухъ (20 литровъ углекислоты и 10 литровъ воды и міазмъ), 
ѵ — объемъ введеннаго въ теченіи часа воздуха, п — число пе¬ 
ріодовъ порчи, а — отношеніе между объемомъ, возобновленнымъ 
въ 1 періодъ и объемомъ помѣщенія, е — 2,718 оси. Нѳпор. ло- 
гариѳмовъ. 

Пъ кривыхъ періоды времени, чѳрозъ которые Гершеръ опре¬ 
дѣляетъ наростаніѳ порчи, взяты по 5 минутъ. Для трехъ слу¬ 
чаевъ съ 4, 10 и 20 куб. метрами воздуха оказывается необхо¬ 
димымъ всегда одна и та же величина 60 куб. метровъ въ часъ 
вентиляціоннаго воздуха. Разница только въ томъ, что продѣлъ 
порчи воздуха до содержанія 0,0005 углекислоты достигается въ 
помѣщеніи съ 4-мя метрами въ 15 минутъ, съ 10-ю метрами въ 


40 минутъ, а съ 20-ю по истеченіи часа. Слѣдовательно, проме¬ 
жутки времени, во всякомъ случаѣ такъ незначительны, что для 
жилья, безпрерывно обитаемаго, уменьшить коэффиціентъ венти¬ 
ляціи ни мало не могутъ. Даже при 50 куб. метр., исключитель¬ 
номъ объемѣ воздуха на каждаго жильца, встрѣчаемомъ только 
въ госпиталяхъ, тотъ-жѳ предѣлъ порчи достигается уже по исте¬ 
ченіи 2 часовъ. Валлепь, въ сущности, также высказался противъ 
коэффиціентовъ Лайе, хотя и замѣтилъ въ началѣ, что предпола¬ 
гаемыя имъ цифры могли бы служить врачамъ, которые вообще 
не любятъ вычисленій. Горшѳру-жѳ Валленъ замѣтилъ, что никто 
не принимаетъ 0,0005 за предѣлъ порчи сверхъ тѣхъ 0,0004-хъ, 
которыя содержитъ воздухъ, но, что Шомонъ и Парксъ принима¬ 
ютъ всей углекислоты вмѣстѣ — 0,0006, какъ признакъ порчи 
воздуха. 

Гюдѳль замѣтилъ Горшору, что если дѣло идетъ о вентиляціи 
перемежающейся и о пространствѣ очень большомъ, то это по¬ 
слѣднее можетъ и не быть пренебрегаемымъ при разсчѳтѣ коэф¬ 
фиціентовъ вентиляціи, какъ напр. въ залѣ Трокадѳро. При этомъ, 
Гюдѳло обратилъ вниманіе членовъ общества на нрокрасную и 
извѣстную всѣмъ спеціалистамъ работу нашего соотечественника 
Ленца, напечатанную въ запискахъ С.-Петербургской Академіи 
Наукъ (VII серіи въ т. VI). Что же касается выводовъ Лайѳ, то 
Гюдоль полагалъ, что въ такомъ сложномъ вопросѣ, какъ венти¬ 
ляція, работа можетъ быть сдѣлана только съ помощью болѣо 
сложпыхъ матоматичоскихъ вычисленій и вовсе но такъ просто, 
какъ это можетъ казаться по цифрамъ Лайе. Гюдоло показалъ 
всѣ трудности подобныхъ вычисленій: неравномѣрное смѣшеніе 
воздуха чистаго съ испорченнымъ, шаткость понятій о мѣрахъ 
чистоты, разницу въ температурахъ вентилируемыхъ пространствъ, 
вліяющихъ на порчу и усиленіе дурного вліянія на обоняніе уда¬ 
ляемаго воздуха. Такимъ образомъ, эти условія, различныя въ разное 
время, по могутъ способствовать простотѣ опредѣленія • коэффи¬ 
ціента вентиляціи. Гюдѳль, въ доказательство независимости 
удачной вентиляціи отъ объемнаго пространства, приводитъ удач¬ 
ный примѣръ — чувство духоды сроди толпы на площади йодъ 
открытымъ нобомъ и въ тихую погоду. Хотя объемъ воздуха 
безконечный, но движенія въ немъ мало и сгущается застой при 
отсутствіи вентиляціи. 

Въ заключеніе Гюдоль приходитъ къ тому лее выводу, какъ и 
Торшеръ, что необходимо для каждаго даннаго случая искать 
особый коэффиціентъ вентиляціи, а но дѣлать рецептъ иа всѣ 
случаи заранѣе. Эмиль Трѳла замѣтилъ, что нѣть возмолшости 
придавать слишкомъ абсолютное значеніе выводамъ Горшора. 
Лено, что хотя малы промежутки вромони, втеченіи которыхъ 
воздухъ въ вентилируемомъ пространствѣ остается ниже предѣла 
порчи, но, во всякомъ случаѣ, этотъ нромолсутокъ болѣо при 
20 к. м. на человѣка, менѣе при 10, а еще мопѣе при 5 к. м.,— 
, что далоко не безразлично для людей, нодворліенныхъ вдыханію 
испорченнаго воздуха болѣе или менѣе короткое вромя. Слѣдова¬ 
тельно, если эти промолсутки времени безразличны при энѳргиче- 
ской вентиляціи, почому безразличенъ и объемъ самыхъ помѣще¬ 
ній, то при невонтилированныхъ жилищахъ выгоднѣе недостатокъ 
вентиляціи замѣнять, но меньшой мѣрѣ, достаточнымъ объемомъ 
номѣщопій. («Здоровье», т. VIII—1881, Кеѵие (ГІіуц-. А» 3). 


Но новѣйшимъ изслѣдованіямъ Гѳйзе, среднее содорліаніе 
углекислоты въ воздухѣ равно въ полѣ 29,78 объемныхъ частей 
на 100.000 частей воздуха. Это, почти вполнѣ, согласуется съ 
данными, добытыми 6 лѣтъ тому назадъ и показавшими, что ко¬ 
личество это равно 29,42 на 100.000. Ночью воздухъ содерлситъ 
нѣсколько больше углокислоты, чѣмъ днемъ; втѳчѳніѳ времени 
отъ 9-ти часовъ утра до 4-хъ часовъ пополудни найдено срод¬ 
нимъ числомъ 28,91, а ночью 80,84 на 100.000. При сильных'!, 
туманахъ содержаніе углекислоты увеличивается до своего макси¬ 
мума 84,15. Кыводы Магіе-Лаѵу, нашедшаго, что содержаніе 
углекислоты въ воздухѣ колеблется между 22 и 36 на 100.000. 
авторъ считаетъ невѣрными и приписываетъ несовершенству ме¬ 
тода. («Здоровье»). 
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РОЕКТЪ 


ЗДАНІЯ 


ДЛЯ 


ОТДѢЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНКА ВЪ УѢЗДНОМЪ 
ГОРОДЪ. 


Въ пачалѣ текущаго года государственнымъ банкомъ, чрезъ 
посредство СПб. Общества архитекторовъ, былъ объявленъ кон¬ 
курсъ па составленіе проекта зданія для отдѣленія банка въ уѣзд¬ 
номъ городѣ, программа котораго напечатана въ № 5 < Недѣли 
Строителя». Въ назначенный срокъ—къ 17-му марта на конкурсъ 
поступило девять проектовъ, разсмотрѣвъ которые, коммисія судей, 
изъ д. ч. о. профессоровъ архитектуры II. Л. Бенуа и Л. И. Кракау 
и академика архитектуры В. Ф. Эстеррсйха, нашла: 

Г) Проектъ подъ девизомъ «Носильный взносъ > не отвѣчаетъ 
программѣ, такъ какъ переулокъ показанъ съ правой стороны мѣста, 
и вообще, по случаю множества деревянныхъ стѣнъ, неудобныхъ 
квартиръ и лѣстницъ, не подлежитъ дальнѣйшему обсужденію. 

2) Проектъ подъ девизомъ «Не красна изба углами > вовсе 
не обработанъ, помѣщеніе для операцій отдѣленія неудобное, лѣст¬ 
ницы разбиты безъ разсчета и фасадъ неудовлетворителенъ. 

3) Въ проектѣ подъ девизомъ <Ѵа Ъащиа помѣщеніе для 
операцій отдѣленія очень неудобно: въ нижнемъ этажѣ, окнами 
на переулокъ, а кладовая во второмъ этажѣ; ходъ къ пей го лѣст¬ 
ницѣ шириною въ I арш. 4 воршка, по которой невозможно бу¬ 
детъ носить ящиковъ съ цѣнностями. Квартиры дурно располо¬ 
жены, съ темнымъ общимъ корридоромъ для 5-ти квартиръ, ши¬ 
риною въ 1 арш. 8 вершк. Ледники — подъ строеніемъ, что не¬ 
удобно; фасадъ-жѳ не соотвѣтствуетъ характеру банка, но начер¬ 
ченъ очень хорошо. 

4) Проектъ подъ девизомъ < Что поспеть —то пожнетъ» имѣетъ 
помѣщеніе для операцій отдѣленія, не вполнѣ отвѣчающее назна¬ 
ченію: въ немъ много деревянныхъ перегородокъ, даже архивъ 
съ двумя деревянными стѣнами. Черныя лѣстницы круглыя—для 
квартиръ крайне пеудобпы; такая-же лѣстница для военнаго ка¬ 
раула можетъ быть допущена. Изъ нѣкоторыхъ квартиръ пѣтъ 
чернаго выхода на дворъ. Фасадъ простъ, но не симметриченъ. 

5) Бъ проектѣ подъ девизомъ < Мимоходомъ) помѣщеніе для 
операцій отдѣленія разбито на комнаты, а публикѣ предоставленъ 
одинъ корридоръ; квартиры расположены довольно удобно, по 
имѣютъ много темныхъ помѣщеній. Фасадъ посредственный. 

6) Въ проектѣ нодъ девизомъ «Два-» помѣщеніе для операцій 
отдѣленія разбито на комнаты, что составляетъ единственный су¬ 
щественный недостатокъ проекта. Общій пріемъ расположеній 
одобрителенъ, квартиры весьма удобныя, — но подвальный этажъ 
слишкомъ углубленъ въ землю и въ немъ помѣщены ледники, что 
неудобно. Фасадъ изящный. 


7) Проектомъ подъ девизомъ «Для уѣзда > удовлетворены всѣ 
требованія задачи. Помѣщенія для отдѣленія и квартиры располо¬ 
жены удобно. Недостатокъ проекта заключается въ большомъ числѣ, 
лѣстницъ (всѣхъ 5), изъ коихъ одна черная неудобна и темна. 
Ледпики слѣдовало-бы помѣстить внѣ зданія. Фасадъ, за исклю¬ 
ченіемъ двухъ вышекъ, можно считать удовлетворительнымъ. 

8) Бъ проектѣ подъ девизомъ « Кто во что гораздъ> помѣ¬ 
щеніе для отдѣленія очѳпь хорошо расположено, хотя желателыю- 
бы было имѣть болѣе мѣста для публики около рѣшетки, что легко 
достигнуть, уничтоживъ лишніе столбы и передвинувъ рѣшетку 
болѣе къ серединѣ помѣщенія. Что-же касается надворнаго фли¬ 
геля, то квартиры въ немъ слишкомъ тѣсны; есть комнаты ши¬ 
риною въ 2 арш. 12 вершк.'; входъ въ квартиру секретаря не¬ 
достаточной ширины (1 арш. 4 вершка) и невозможно будотъ вно¬ 
сить мебели въ квартиру. Ледники въ подвальномъ этажѣ, — что 
неудобно. Комнаты для служителей бозъ печой и для нихъ нѳвоз- 
можно устроить дымовыхъ трубъ, такъ какъ въ верхнемъ этажѣ 
надъ означенными помѣщеніями по имѣется стѣнъ. Проектъ ском¬ 
понованъ и обработанъ удачно и хорошо; фасадъ и разрѣзъ очень 
хороши. 

9) Проектъ подъ девизомъ < Безъ девиза » соотвѣтствуетъ во 
всѣхъ отношеніяхъ всѣмъ требованіямъ задачи. Помѣщенія рас¬ 
положены весьма удобпо, по для полнаго удовлетворенія слѣдо- 
вало-бы увеличить нѣкоторыя комнаты въ квартирахъ, для чего 
нужно-бы было перенести помѣщенія нижнихъ чиновъ въ подваль¬ 
ный этажъ, а главное — устроить для публики ходъ изъ пріемной 
въ кабинетъ управляют, аго. Фасадъ очень хорошъ и имѣетъ 
изящный видъ. 

Кубическое и квадратное содержаніе зданія во всѣхъ 9-ти 
проектахъ соотвѣтствуетъ программѣ. 

Вслѣдствіе всего вышеизложеннаго, коммисія судей пришла 
къ слѣдующему заключенію: 

I- ю премію пазпачить составителю проекта подъ девизомъ: 
«Безъ девиза >. 

II- ю премію—за прооктъ подъ девизомъ: «Кто во что горазды 

и Ш-ю премію—за проектъ подъ девизомъ: «Для уѣзда>. 

Имена составителей проектовъ объявлены въ Л; 14 <Недѣли 
Строителя». 


^{ОНКУРСНЫЕ 


ПРОЕКТЫ ДОХОДНАГО ДОМА 


А' А 1 


Яковлевой, въ 


р.-^ІЕТЕРБУРГЪ 


Программа конкурса была объявлепаа СПб. Обществомъ архи¬ 
текторовъ въ Л'г О «Подѣли Строителя» и, въ назначенный ею 
срокъ, 3-го марта, па конкурсъ представлено было семь проек¬ 
товъ. Коммисія судой, — состоявшая изъ д. ч. о. Д. Д. Соколова, 
М. Ф. Петерсона и Р. Л. Гѳдико, котораго, по болѣзни, замѣнилъ 
ѢІ. Ф. Брюловъ, — пашла слѣдующія достоинства и недостатки 
въ проектахъ. 

1. «Лихо начало».—Требованіе программы о назначеніи под¬ 
валовъ только для дровъ не выполнено; окна надъ тротуаромъ 
не на 2 ‘/ 2 , а па 3*/а арш. по фасаду и па 3 арш. 2 вершк. по 
разрѣзу. Квартиры домовладѣлицы и ея сына удовлетворяютъ про¬ 
грамму, но въ нихъ и прочихъ квартирахъ многія печи (16) раз¬ 
мѣщены въ удаленіи отъ капитальныхъ стѣнъ и безъ коренныхъ 
трубъ. Бъѣздъ во дворъ нѣсколько заслоненъ стѣной службъ, безъ 
смягченія линіи заслона; помѣщеніе прачешной во 2-мъ этажѣ 
надъ конюшней по можетъ считаться удобнымъ, и общія рети¬ 
рады въ службахъ совершенно темпы, и потому но могутъ быть 
опрятны. Фасадъ вполнѣ хорошъ, изященъ и исполненъ съ боль¬ 
шимъ вкусомъ. 

2. «Но красна изба углами, красна пирогами». — Спальня 
въ квартирѣ домовладѣлицы мала, а общей людской вовсе нѣтъ. 
Бслѣдствіѳ недостаточной обработки плана, многія комнаты имѣютъ 
неправильную форму; шесть ватерклозетовъ совершенно темные; 
конюшни недостаточныхъ размѣровъ. Фасадъ сработанъ лучше 
плановъ, въ исполненіи которыхъ замѣтпа неаккуратность, вслѣд¬ 
ствіе торопливости. 


3. «Складчина». — По лѣвой границѣ двора квартира имѣетъ- 
одну черную лѣстницу и входъ со двора. Помѣщеніе домохозяйки 
просторно, хорошо распланировано, но столовая безъ балкона и 
людскія нѣсколько стѣснены. Прачетная и при ней катокъ обшир¬ 
ные и свѣтлые, но неудачно помѣщены во второмъ этажѣ надъ 
ледникомъ и копюшной; общія ретирады въ службахъ совершенно 
темны. Разбивка фасада на равномѣрныя массы лишаетъ его худо¬ 
жественнаго вида. 

4. «Съ острова».—Правая боковая лѣстница, ведущая съ улицы, 
назначена служить одновременно чистымъ и чернымъ ходомъ для 
квартиры; въ квартирѣ хозяйки породпяя полутомная; столовая 
безъ балкона, людская пѳ общая и нѣтъ холодной кладовой. Бъ квар¬ 
тирѣ сына домовладѣлицы передняя темная, кухня тѣсна, (до 4-хъ, 
а но около 5 кв. с.) запасная комната мала (менѣе 3-хъ, а но 
около 4-хъ кв. с.). Въ квартирахъ 1-го и 2-го этажей двѣ людскія 
комнаты вовсе безъ печой, а въ 3-мъ этажѣ печь безъ коренной 
трубы. Прачешпая узка и въ конюшняхъ стойла узки, а сараи 
недостаточно глубоки. Лучшія въ домѣ комнаты, въ угловой части, 
имѣютъ псправильпую, мало или вовсе неразработанную форму. 
Фасады хороши. Варіантъ для службъ негодится по неудобству 
расположенія копюшенъ позади экипажнаго сарая. 

5. «Не утерпѣлъ». — Для сѣней передъ угловой парадной 
лѣстницей потеряно непроизводительно много мѣста; швейцарская, 
въ круглой компатѣ по одну сторону сѣней занимаетъ лучшую 
часть уличнаго фасада; по другую сторону сѣней, тоже круглая 
комната опредѣленнаго назначенія не имѣетъ; въ обѣихъ этихъ ком- 
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натахъ окна приходятся на высотѣ 2 ар. 4 вѳршк. отъ пола. Общій 
видъ парадной лѣстницы нѳ производитъ хорошаго впечатлѣнія 
вслѣдствіе того, что ступени расположены нѳпѳрпепдикулярно 
ісъ стѣнѣ. Шесть квартиръ имѣютъ лишь по одной лѣстницѣ, что 
невыгодно могло-бы отозваться на доходности квартиръ. Въ кварти¬ 
рахъ съ входами съ парадной лѣстницы имѣются длинные и тем¬ 
ные корридоры; точно также темными оказываются многіе ватер¬ 
клозеты. Въ квартирѣ домовладѣлицы расположеніе столовой и 
сообщеніе ея съ буфетомъ неудобны, буфетъ удаленъ отъ кухни 
слишкомъ на 10 саж.; комната для 0 человѣкъ прислуги слиш¬ 
комъ мала. Запасная комната въ квартирѣ сыиа домовладѣлицы 
расположена неудобно, точно также неудачно помѣщена двор¬ 
ницкая во 2-мъ этажѣ. Фасадъ вь стилѣ современнаго возрож¬ 
денія, сработанъ со вкусомъ, хотя пропорціи оконныхъ отверстій 
не совсѣмъ удачны, балконъ производить некрасивое члененіе ли¬ 
цевой стѣны, а украшенія отличаются избыткомъ лѣпки, вопреки 
программы. 

С. «Эскизъ>.—Въ квартирѣ сына домовладѣлицы кабинетъ не¬ 
удобно расположенъ, запасныя комнаты и кухня недостаточно 
просторны. Прачешиая темна. Лучшія въ домѣ комнаты, зани¬ 
мающія угловую часть зданія, имѣютъ неправильную форму; по¬ 


мойная яма расположена внутри строенія, что неудобно и вредно. 
Главный входъ съ улицы па парадную лѣстницу, вслѣдствіе своей 
узкости (2 Чг арш.), но производитъ хорошаго впечатлѣнія. Фасадъ 
исполненъ удовлетворительно; полуциркульныя окна средняго этажа 
недостаточно велики въ сравненіи съ окнами 3-го этажа. 

7. < Между дѣломъ». — Въ помѣщеніи домовладѣлицы общее 
расположеніе не вполнѣ удачно: лучшія, въ угловой части строенія, 
помѣщенія заняты подъ людскія и кладовую; кухня и людскія 
слишкомъ удалены оть передней. Въ квартирѣ сына домовла¬ 
дѣлицы подъ лакейскую отведено также лучшее угловое по¬ 
мѣщеніе. Въ различныхъ квартирахъ многія печи расположены 
въ отдаленіи отъ каменныхъ стѣнъ и не имѣютъ коренныхъ трубъ. 
Прачешиая и сараи недостаточно просторны, а стойла въ конюш¬ 
няхъ узки (2 арш.); переднія въ квартирахъ темны. Фасадъ испол¬ 
ненъ хорошо, но слуховыя окна вь мансардахъ малы. 

Доложивъ это заключеніе, вь собраніи Общества 17-го марта, 
коммисія объявила достойными: первой преміи — проектъ йодъ де¬ 
визомъ <Лихо начало», а второй— означенный девизомъ «Не красна 
изба углами, красна пирогами», составителями которыхъ оказались 
ученики Академіи Художествъ В. Ѳ. Харламовъ и А. 11. Кузьминъ. 



Е О Л О Г I Я. 


Во «Влад. Губ. Вѣд.>. напечатана слѣдующая археологиче¬ 
ская замѣтка о Владимірскомъ Успенскомъ соборѣ, воздвигнутомъ 
великими князьями св. Андрѳемь Боголюбскимъ и Всеволодомъ III. 
Великій князь Андрей Воголюбскій въ 1158—01 годахъ построилъ 
каменную соборную церковь Пресвятой Богородицы вмѣсто преж¬ 
ней деревянной церкви, существовавшей во Владимірскомъ кремлѣ 
со временъ основателя города св. великаго князя Владиміра. Ве¬ 
ликій кііязі, Всеволодъ III, вѣроятно, находя соборную церковь, 
построенную братомъ его, недостаточно просторною, окружилъ 
ее съ трехъ сторонъ пристройками и, вмѣсто прежняго, сдѣлалъ 
новый, болѣе обширный алтарь. Такимъ образомъ соборъ Бого- 
любскаго почти весь, кромѣ алтаря, Всеволодъ сохранилъ, обнеся 
ого какъ-бы оградой; образовавшійся вокругъ первоначальнаго со¬ 
бора корридоръ былъ покрытъ сводами, сложенными между арокъ, 
перекинутыхъ отъ старыхъ стѣнъ къ новымъ, а для поддержки 
арокъ къ простѣнкамъ первоначальнаго собора приложены тол¬ 
стыя пилястры, соотвѣтствуй^ иилястрамь, выведеннымъ при Все¬ 
володовыхъ стѣнахъ. Для того чтобы открыть сообщеніе между 
образовавшимся корридоромъ и андрѳѳвой церковью, въ стѣнахъ 
послѣдней, въ нижнемъ ихъ ярусѣ продѣланы были отверстія вь 
видѣ проходныхъ арокъ. Отъ первоначальнаго андреевскаго со¬ 
бора остались три стѣны, б внутреннихъ столбовъ въ первона¬ 
чальномъ видѣ и 2 (алтарные), утолщенные прикладками; сохра¬ 
нились также хоры у западной стѣны и верхніе своды. 

Но словамъ «Варш. Губ. Вѣд.», въ Калишскомъ уѣздѣ, близъ 
дер. Волснь, открыто на глубинѣ \ Х Ы футов ь нѣсколько урнъ, 
окруженныхъ камнями; три изъ нихъ большого размѣра, но, къ 
несчастію, онѣ разбиты рабочими, въ то время, какъ ихъ доста¬ 
вали изъ земли. Маленькія урны обожжены и разрисованы; сдѣ¬ 
ланы онѣ изъ глины съ гравіемъ. 

Сообщая въ «Соврем. Изв.» историческія свѣдѣнія о городѣ 
Диснѣ (Вилонск. губ.). О. Серно-Соловьовичъ передаетъ слѣдующія, 
между прочимъ, свѣдѣнія о находящейся въ городѣ воскресенской 
церкви. Церковь заслуживаетъ особеннаго вниманія но своей архи¬ 
тектурѣ, какой нельзя встрѣтить во всемъ сѣвѳро западномъ краѣ. 
Она построена въ строго византійскомъ стилѣ, о пяти главахъ, 
крестообразной формы. Въ ней три придѣла: а) въ честь Воскре¬ 
сенія Христова, б) святителя Николая и в) св. Анны пророчицы. 
Иконостасъ весь рѣзной работы, съ колоннами, имѣетъ семь яру¬ 
совъ надъ главнымъ придѣломъ и пять надъ боковыми. По своему 
рисунку, расположенію иконъ и ихъ живописи, онъ представляетъ 
точную копію съ иконостаса соборной успенской церкви въ кіево¬ 
печерской лаврѣ. Здѣсь невольно поражаетъ нѣкоторая особен¬ 
ность внутренняго устройства храма, — это боковые, темные съ 
небольшимъ просвѣтомъ корридоры, отдѣленные отъ самой церкви 
глухими стѣнами, въ которыхъ имѣются узенькія прорѣзныя рѣ¬ 
шетчатыя окна. Эти корридоры имѣютъ свое историческое значе¬ 
ніе: въ нихъ присутствовали «оглашеппые», т. ѳ. изъявившіе же¬ 


ланіе Припять св. крещеніе, но пока еще готовившіеся къ воспрія¬ 
тію этого таинства, а потому, по первому возгласу діакона: «огла¬ 
шенные изыдите> они выходили изъ церкви въ эти корридоры и 
въ нихъ уже слушали дальнѣйшее богослуженіе. 

Изъ церковной утвари обращаютъ на себя вниманіе старин¬ 
ныя облаченія, украшенныя когда-то жемчугомъ и имѣющія оплечья, 
шитыя золотомъ; евангеліе временъ Мазепы и богуслужѳбныя книги, 
присланныя въ даръ воскресенскому монастырю извѣстнымъ Сте¬ 
фаномъ Яворскимъ, собственноручно скрѣпившимъ по листамъ эти 
книги надписью. 

Въ Прибалтійскомъ краѣ, на курляндскомъ берегу Западной 
Двины, стоитъ городокъ Якобштатъ, биткомъ набитый семитиче¬ 
скимъ племенемъ, но первоначально бывшій чисто русскимъ по¬ 
селкомъ, называвшимся просто «русская слобода». Когда поддан¬ 
ство Малороссіи вовлекло Россію въ упорную борьбу съ поляка¬ 
ми, толпа бѣлоруссовъ, избѣгая ужасовъ войны, удалилась внизъ 
по Двинѣ, въ страну дровней Зимголы, и тамъ посѣлилась на 
землѣ герцогскаго имѣнія Гольмгофа. Въ 1070 г. курляндскій 
горцогъ Іаковъ возвелъ это посѳдѳпіе на степень города и даро¬ 
валъ ому магдѳбургскоѳ право, — вслѣдствіе чого новый городъ 
былъ названъ Якобштатомъ, Иэъ, такъ называемой, «фундаціонпой 
иривиллогіи» Якобштата видно, что первые посѳлопцы были частію 
православные, частію же уніаты. Въ Якобштатѣ находится чудо¬ 
творная икона Богоматери, а также древнѣйшій памятники пра¬ 
вославія на протяженіи всем! прибалтійской окраины, а именно: 
деревянный храмъ во имя Сошествія Св. Духа, основаніе кото¬ 
раго относится къ первымъ временамъ Якобштата. Но мѣстному 
преданію, этотъ храмъ основанъ сплавлявшимъ въ Ригу товаръ 
купцомъ Радкевичемъ, причемъ, въ новосооружонпый храмъ пере¬ 
несена была и чудотворная икона Богоматери изъ малаго храма 
во имя св. великомученика Георгія. Въ 1852 г. святодуховскій 
храмъ, по невозможности отправлять въ номъ богослуженіе, зак¬ 
рыть, икона же помѣщена въ находящуюся въ той же оградѣ 
малую каменную церковь во имя святителя и чудотворца Нико¬ 
лая. При святодуховскомъ храм ѣ былъ до 1818 года и монастырь 
того же имени, упраздненный будто бы но недостатку средствъ къ 
содержанію. Теперь нужно озаботиться обь извлеченіи изъ запу¬ 
стѣнія и обновленіи древнѣйшей православной свытшш на при¬ 
балтійской окраинѣ. «Православный прибалтіецъ» сообщаетъ въ 
«Нов. Вр.», чго по словамь свѣдущихъ лицъ, возобповлѳніѳ свято- 
духовскаго храма вполнѣ возможно и обойдется до 20,000 р. При 
посредствѣ попечительства гольдингенскаго покровскаго братства, 
нѣкій христолюбоцъ принесъ первую лепту на обновленіе упомя¬ 
нутаго храма, 2,000 р., стали поступать и другія приношепія, 
такъ что твердившій въ «Рижскомъ Вѣстникѣ» цѣлыя 10 лѣтъ 
голосъ о необходимости обновленія пересталъ, наконецъ, быть 
гласомъ вопіющаго въ пустынѣ. 

Приношенія усердствующихъ могли бы поступать въ то же 
попечительство гольдингенскаго покровскаго братства въ домѣ, 
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министра внутреннихъ дѣлъ, за Александринскимъ театромъ, въ 
Петербургѣ. 


<Въ Кубанскихъ Областныхъ Вѣдомостяхъ» сообщаютъ, что 
въ юртѣ станицы Сѣверской, Закубанскаго уѣзда, при разрытіи 
кургана, извѣстнаго подъ названіемъ «Горбѳнкова могила», сдѣ¬ 
лана замѣчательная археологическая находка, состоящая изъ 
нѣсколькихъ драгоцѣнныхъ золотыхъ вещей, вѣсомъ, въ общей 
сложности, болѣе двухъ фунтовъ. Открытая могила относится къ 
эпохѣ, отдаленной отъ нашего времени болѣе чѣмъ па 2000 лѣтъ. 
Изъ найдѳныхъ вещей особенное вниманіе обращаютъ па себя два 
стеклянныхъ сосуда (къ сожалѣнію разбитые), богато обдѣланные 
въ золото, топкой изящной работы, со вставленными въ ободкѣ 
крупными яхоптами и съ подвѣсками изъ сердоликовыхъ бусъ па 
золотыхъ цѣпочкахъ. За тѣмъ, вещица цилиндрической формы, 
очовидно оправа отъ разбитаго сосуда, изъ чистаго золота, съ 
рельефнымъ изображеніемъ двухъ паръ грифоновъ съ поднятыми 
лапами и обращенныхъ головами другъ къ другу. Наконецъ, за¬ 
мѣчательная находка это большая золотая бляха діаметромъ въ 
о 3 / 4 дюйм, и вѣсомъ въ 6 ІѴ 2 золотниковъ съ тремя ушками съ 
нижней стороны и съ вытѳсненнымъ на лицевой сторонѣ изобра¬ 
женіемъ цѣлаго эпизода, какихъ до сихъ поръ, насколько извѣстно, 
не было находимо ни въ одномъ изъ кургановъ южной Россіи, 
Крыма и Кавказа. Полагаютъ, что эта могила принадлежитъ лицу 
знатнаго происхожденія, уроженцу Босфорскаго царства, и отно¬ 
сится къ эпохѣ царя Перисада II, царствованіе котораго нача¬ 
лось по смерти его отца, Спартапа III, въ 224 году до Рождества 
Христова, о чемъ свидѣтельствуетъ найденная нри раскопкѣ, 
прекрасно сохранившаяся, золотая монета Перисада II. 


Бъ засѣданіи псковского археологическаго общества. 19-го ок¬ 
тября, обсуждался, возбужденный городского думою, вопросъ о сломкѣ 
и сносѣ значительной части стѣнъ и башенъ города Пскова. 
Бъ принципѣ собраніе высказалось въ отрицательномъ смыслѣ, 
по для всесторонняго обсужденія этого вопроса выбрана коммисія 
изъ секретаря общества и двухъ членовъ. 

Изъ Іерусалима сообщаютъ, что тамъ получено предписаніе 
султана реставрировать сохранившіеся остатки храма Соломона 
и очистить окружающую ихъ площадь отъ мусора. На этой- же 
площади стоитъ, какъ извѣстно, мечеть Омера, имѣющая 150000 
фунтовъ ежегоднаго дохода. Эта сумма, до сихъ поръ посылав 
шаяся въ Константинополь, будетъ теперь обращепа на реставра¬ 
ціонныя работы. 


Раскопки, предпринятыя нѣсколько мѣсяцевъ назадъ, грече¬ 
скимъ археологическимъ обществомъ въ Эпидаврѣ, увѣнчались 
успѣхомъ, приведя къ открытію одного изъ знаменитѣйшихъ 
театровъ древности, а имепно—театра Эскулапа, предполагаемаго 
произведенія Поликлета, современника и соперника Фидіаса; по¬ 
строенный изъ пенталикскаго мрамора, онъ могъ вмѣстить по мень¬ 
шей мѣрѣ 30,000 зрителей, почти не уступая по размѣрамъ театру 
Мегалополиса, въ Аркадіи. Хіэронь (священная ограда) находится 
между Новымъ Эпидавромъ и Навпліей, на разстояніи около 12 ки¬ 
лометровъ отъ моря; театръ примыкаетъ къ холму, вершина кото¬ 
раго была покрыта священпымъ лѣсомъ; опъ расположенъ амфи¬ 
театромъ, съ отлогою покатостью; сидѣнья раздѣлены па двѣ части: 
верхняя, достигающая въ послѣднемъ ряду почти 212 метровъ, 
заключаетъ въ себѣ двадцать рядовъ стульевъ, перерѣзанпыхъ 
двадцатью-четырьмя лѣстницами, при помощи которыхъ зрителямъ 
легко . было добираться до мѣстъ; внутренняя, отдѣлеппая отъ 
верхней площадкою въ нѣсколько метровъ, состоитъ изъ трехъ 
рядовъ креселъ, большею частью переломанныхъ, и тридцати- 
двухъ рядовъ скамеекъ, къ которымъ вели 12 лѣстницъ. Кромѣ 
того, найдено множество статуй, но всѣ онѣ очень обезображены. 
Наконецъ, въ священной оградѣ, занимающей обширное простран¬ 
ство передъ театромъ, оказались, едва прикрытыя землей, усѣчен¬ 
ныя колонны, куски мрамора и всевозможные обломки. 

(<«Гоигп ОШс.») 

Бъ научныхъ кружкахъ, въ Аѳинахъ, произвела большое впе¬ 
чатлѣніе находка па островѣ Микопѣ, въ архипелагѣ, двухъ ста¬ 


туй Діаны, и въ Мандрѣѳ между Клѳузисомъ и Мѳгарой, статуи 
Артемизы. Одна изъ статуй, найденныхъ въ Микопѣ, къ сожа¬ 
лѣнію, оказалась безъ головы, другая сохранилась хорошо. Ста¬ 
туя Артемизы принадлежитъ къ времени процвѣтанія эллинскаго 
художества. Ова имѣетъ 83 сантимотра вышины и представлена 
въ стоячемъ положеніи съ колчаномъ за спиной. Правой рукой 
она пускаетъ стрѣлу, лѣвой поддерживаетъ тюникъ, обхватываю¬ 
щій стапъ. Нѣкоторыми знатоками произведеніе это принимается 
за копію. 

На одномъ изъ Болоарекихъ острововъ, имеппо Формантерѣ, 
нѣсколько охотниковъ, преслѣдуя добычу между кустарниками, 
увидѣли передъ собою большую яму и груду наваленныхъ ка- 
, мѳпьѳвъ. Желая изслѣдовать глубину ямы и съ трудомъ опустив¬ 
шись до ея дна, они, къ не малому своему удивленію, увидали 
длинную подземную галерею. Стѣны галорѳи, какъ оказалось, 
были исписаны іероглифами. Продолжая изслѣдованія, охотники 
добрались по ней до большаго подземнаго зала, выстроеннаго въ 
аравійскомъ вкусѣ. Посреди зала возвышались двѣ величествен¬ 
ныя гробницы. Сдѣлавшись поневолѣ археологами, они полюбо¬ 
пытствовали взглянуть во внутренность гробницъ, и глазамъ ихъ 
представились двѣ богато убранныя муміи; одна — молодой жен¬ 
щины въ брилліантовой коронѣ съ жемчужнымъ ожорольомъ, дру¬ 
гая — мужчины, тоже въ коронѣ и со скипетромъ въ рукахъ. Яма, 
приведшая къ дорогой находкѣ, давно была извѣстна, но ее счи¬ 
тали только убѣжищемъ змѣй, которыми изобилуетъ островъ. 
Четверо изъ счастливцѳвъ-охоииковъ остались въ Формантерѣ 
охранять свою находку, а двое изъ нихъ отправились въ Мад¬ 
ридъ сообщить объ этомъ ученымъ обществамъ для паучпаго 
изслѣдованія. 
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Предсѣдатель С,-Петербургскаго Общества архгтекторсве доводите, до всеобщаго свѣдѣнія, что 1-го ноября послѣ¬ 
дуете открытіе Общссшвоме своей, шнолы строительниыхъ десятниновъ. 

Желающіе обучаться ее школѣ приглашаются заявить о томе письменно правленіе Общества се иложеніене, 
удостовѣренія о томе , что они пробыли не менѣе дву хе лѣте на работахе ее качествѣ рабочаго одного изе ремесле 
входлищхе ее область строительной техники . 

Нуждающіеся ее личпыхе переговорахе или обелененіяхе могуте обраииітъся ке старшинѣ Общества I. С. Кит- 
перу ежедневно оте 7 до 6 часове вечера, по Офицерской- ул. 18 , кв. 14. 

Поступающіе ее школу должны быть не моложе 1б-ти лѣте и уміщпь свободно читать и писать, знать глаз- 
сіѣйшіл молитвы, а тако/се четыре правила ариѳметики. 

Годовал плата за образованіе—для стр о итедьи ыхе рабочихе 10 руб., а для у чскикове другихе званіи и сословій 
20 руб.—вносится за полгода виереде. Недоста?почиыме учгникамв могучие быть выдаваемы Общсствоме заимообразно 
пособія, едииовремешшя или помѣсячныя. » 





187? 


моек 

1865г 




Водяное 

отопленіе. 


Колонны 


Желѣзныя 

балки. 


Вентиляція, 
съ искус¬ 
ственнымъ 
увлажнені¬ 
емъ воздуха 


Своды, по¬ 
толки, двери 
изъ гоффрн- 
рованнаго 
желѣза. 


Газовые за-' 
поды камен¬ 
но-угольнаго 
н неф гянаго 
газа. 

Газгольдеры. 

Чугунныя 

огливкн. 

Бронзовыя 

ОТЛИВКИ. 

© 

Проволока. 

Проволоч¬ 
ные канаты. 


Желѣзные 
котлы, баки 


Гидравличе¬ 
скія подъем¬ 
ныя машины. 


Подъемные 

краны. 

Стрѣлки 

и 

водоснабже¬ 
ніе желѣзно¬ 
дорожныхъ 
станціГі. 


Желѣзные 

мосты. 


Стропила. 


ВЫБОРГСКОЙ Ч., 1-го УЧ., по НАБЕРЕЖНОЙ БОЛЬШОЙ НЕВЫ, Д. № 11 
АДР. ТЕЛЕГР.: МЕТАЛЛИЧЕСКІЙ ЗАВОДЪ, ВЪ ПЕТЕРБУРГѢ. 



Н. Ф. ГАРТУНГЪ, 

р У 

ПИРОТЕХНИКЪ, 

принимаетъ на себя устройство отопленія и вентиляціи всякаго рода зданій и помѣщеній 
подвальными н комнатными калориферами собственной системы, удостоенной медалей и по¬ 
четныхъ отзывовъ на трехъ выставкахъ. Сбереженіе въ расходахъ на устройство яагрѣва- 
тѳлѳй до 30°/ о и па топливо до 20°/ 0 противъ другихъ системъ. Спеціальность по устрой¬ 
ству хлѣбопекарныхъ печей, сушилеяь для всякаго рода сырыхъ предметовъ: зерна, лѣса, 
•• кирпича-сырца и проч. 

С.-Петербургъ, Пет. час , Церковная ул. 13. кв. 2. 


М. Л. ГИЦЛЬ 

Невскій проси., Л? 54. 

УСТРОЙСТВО 

газо- и водопроводовъ, водяныхъ, паровыхъ и воздуш¬ 
ныхъ отопленіи, вентиляцій, бань, прачешень и паро¬ 
выхъ кухонь. 


СЛЕСАРНОЕ и МЕХАНИЧЕСКОЕ ЗАВЕДЕНІЕ 

Наслѣдниковъ Л. И. ФОССА- 

Забалвднскій проспектъ, д. Базарова. .V* 64. 

О 

Принимаютъ заказы на подъѣзды, зонтики, воро¬ 
та, балконы, террасы, лѣстницы, стропила, просвѣ¬ 
ты, окна, ставни п рѣшетки для садовъ, могилъ и 
лѣстницъ, отъ простыхъ до самыхъ роскошныхъ 
рисунковъ. 

Кі'СШѢ того, ПРИНИМАЮТЪ устройство: 

громоотводовъ на домахъ, фабрикахъ и церквахъ, 
проводимость коихъ можетъ быть доказана посред¬ 
ством!. галванометра. Также находите» постоянно 
значительное количество готовыхъ оконныхъ, двер¬ 
ныхъ и печныхъ приборовъ п принимаютъ заказы 
на всѣ встрѣчающіяся при постройкахъ слесарпыя 
работы. Всѣ заказы исполняются съ большою тща¬ 
тельностью въ отдѣлкѣ, и аккуратностью при по¬ 
становкѣ на мѣсто. 

Работали архитекторамъ: гг. Резанову, Кракау, Шрй- 
теру, Бенуа, Гуну, Волкову и многимъ другимъ. 


♦ СУЩЕСТВУЕТЪ съ 1850 г. 

СТОЛЯРНАЯ И ПАРКЕТНАЯ МАСТЕРКАЯ 

РОНОЙ шшш МУХИНА 

Измайловскій полкъ, 10 рота, собств. домъ, 
Л" 15. 

Принимаетъ заказы на всякаго рода 
столярную работу н имѣетъ готовый 
паркетъ. 


О К О Н ЧЕ Н А П Е Ч А Т А ЦIЕ М Ъ К Н ИГА: 

„КОНСТРУКТОРЪ" РЕМ 

Руководство къ проектированію машинъ для ин¬ 
женеръ-механиковъ’, строителей, фабрикантовъ, и 
техническихъ и реальныхъ училищъ. 

Переводъ съ третьяго изданія инженеръ-механи¬ 
ковъ: Е. Зотикова, П. Тетерева и Н. Зимина. Цѣна 
полнаго изданія 8 р. Складъ изданія въ Московской 
библіотекѣ: Москва, Разгуляй, д. Плетниковой. 



















♦ 

♦ 

♦ 

♦ 


♦ 

♦ 


♦ 

♦ 


Ч У Г У Н Н О - Л И Т Е И Н Ы Й И МЕХАН1ІЧЕСК1 Й 

ЗАВОДЫ 


- Г -А- Л уЖ 


5 Ъ С.-П ЕТЕРБУРГЪ 

Лаговка Да 40. 


ВЪ м о с к в ъ 

Верхній Кисельный пер. 


■у о т в» о и: с т в о.- 

ОТОПЛЕНІЙ всякаго рода, ГАЗО- и ВОДОПРОВОДОВЪ. 

С Т Г О 11 Т Е Л 1» II А Я РА В О Т А: 

Лѣстницы, Балконы, Подъѣзды, Стропила, Просвѣты, Балки. 


♦ 

♦ 

♦ 

I 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 

♦ 




Бъ пользу капитала бившихъ воспитанниковъ Строительнаго училища, предназна¬ 
чаемаго на средства для посылки своихъ товарищей въ ученыя путешествія, 

ПРОДАЕТСЯ ОСТАТОКЪ ИЗДАНІЯ: 

УСТРОЙСТВО 

НАГРЕВАТЕЛЬНЫХЪ и ВЕНТИЛЯЦІОННЫХЪ 

ПРИБОРОВ Ъ. 

Отчетъ (съ чертежами) о первой спеціальной международной выставкѣ по этому 
предмету въ г. Касселѣ въ 1877 году. 

С. Б. Лукашевича. 

инженеръ-архитектора и инженера путей сообщенія, преподавателя отопленія и вентиляціи 

въ Строительномъ училищѣ. 

Цѣна 1 руб., съ пересылкою 1 р. 20 к. 

Бъ книжномъ магазинѣ Карла Риккера, Невскій нр., д. Л? 14. 


••••< 
І 

Ь 


»« 

ВЪ КНИЖНОМЪ СКЛАДѢ РЕДАКЦІИ ЖУРНАЛА: 

«Хозяйственный Строитель» 


(Мойка, .V- 26 ), 

ПОСТУПИЛА ВЪ ПРОДАЖУ НОВАЯ КПИГА: 

къ вымыванію черепицы і къ возведенію черепичныхъ крышъ. 

Цѣна 1 руб., съ пересылкою 1 рѵб. 20 коп. 

Таиъже: СБОРНИКЪ РИСУНКОВЪ ПЛОТНИЧНЫХЪ и 
СТОЛЯРНЫХЪ РАБОТЪ, т. папр.: колонокъ, подписокъ, рѣшетокъ, гребешковъ, 
наличниковъ и т. н. Цѣпа 3 руб., съ пересылкою 3 руб. .">0 кон. 


ИСПРАВЛЕННЫЙ II ЗНАЧИТЕЛЬНО ДОПОЛНЕННЫЙ 

СТРОИТЕЛЬНЫЙ АДРЕСЪ-КАЛЕНДАРЬ 

СЪ СПРАВОЧНЫМЪ ОТДѢЛОМЪ 

Для С.-ПЕТЕРБУРГА И ОКРЕСТНОСТЕЙ. 

ЦѢНА 1 РУБЛЬ. 

Главный складъ у издателя А. Г. Шкларевпча, Вознесенскій мостъ 25—76. 

Продается, кромѣ того, въ Строит. Отд. городской управы, у II. II. Радике и въ главной кои- 
торѣ редакціи журнала «Зодчій>, Офпцерекая улица 18.— Книгопродавцамъ уступки 30°/о. 


ХУДОЖНИКЪ ЖИВОПИСИ 

Кагсзсл; лъ. Л. го ^ дз хл іт о аз зх ■«г •ъ» 

АЛЛІАУДИ, 

Макеимпліановскій пер. № 19—8, кв. 6. 

Исполняетъ жнвоіщсныя работы по художественно- 
декоративной отдѣлкѣ внутренности домовъ. 


МИХАЙЛОВЪ 

ПАРКЕТНЫЙ МАСТЕРЪ 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерча, Гуна, Фон- 
’ тана, Китнера и Шретера. 
Предтеченсная улица, д. № 31. 


ВЪ КОМНАТАХЪ, 

гладь и корннзы; лѣпная въ равныхъ тѣняхъ съ позо¬ 
лотой н живописнымъ украшеніемъ па лѣстницахъ, 
подражая древней Помпеи—а также мрамору и дереву. 
Столовыя, кабинеты и ванныя, изъ водяныхъ красокъ, 
изъ масла, неизмѣняющія цвѣта въ потемнѣніи краски 
лаковыхъ и изъ мастики. Мать. Исполняю также 
прочую домовую малярную работу. 

Мастеръ ФЕДОРОВЪ. * 

Семеновскій полкъ, Матятинъ переулокъ, д. -М 10 
кв. № 13. о 


Ѳ. Ѳ. Д УИКЕРЪ. 

Малая Морская, домъ Лі 15. 
Складъ—Руэовская, домъ .V» 39. 

РАБОТЫ изъ БЕТОНА 

машиннаго мѣшенія. 

Для сводовъ, непроницаемыхъ выгребовъ, помойныхъ 
ямъ н трубъ, для осушки подпаловъ, площадокъ на 
лѣстницахъ, половъ на фабрикахъ и т. д. 

РАБОТЫ изъ ПРИРОДНАГО АСФАЛЬТА. 

Для изолирующихъ слоевъ, тротуаровъ и дворовъ. 
МОЗАИЧНЫЕ ПОЛЫ и иолы изъ обожженныхъ 
лещадокъ самыхъ разнообразныхъ рисунковъ. 

СТОЛЯРНЫЙ МАСТЕРЪ 

ПЕРЕМѢСТИЛЪ СВОЮ МАСТЕРСКУЮ 

изъ дому АО 56 по 1-й линіи Васильевой. Острова 
на уголъ наб. М. ІІѳви и Загибѳпипа пер., 
домъ 12—17. 

Извѣстенъ гг. архитекторамъ: Бергейму, Гуну, 
Крякау, Резанову, Д. Соколову, Фонтана, Шретеру 

и. ДРУГИМЪ._ 

СМѢТЫ составляю: по урочн. полож., а также хо- 
1 зяйственныя. Площ. Большого театра д. 0, кв. 14. 

АЛЕБАСТРЪ 

- Я 

I жженый, сырой н сыромолотый, рижскій и загра¬ 
ничный, получать можно 

ПА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 


№ (і 

Рі 

1ІНТ 

ТП А V 

кг 

)Г 

1. и 

РР 

У. 

Ш1 


ь 


Обводный каналъ, близъ Новаго моста , № 34 
Въ С.-Петербургѣ. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій нр., Л» 53. 



ГОДЪ X 


зодчій 




ни 


ИЗДАВАЕМЫЙ 


С.- ПЕТЕ РБУРГСКИМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ, 


№ Ю. 


• >г- 


цѣна за годъ: 

Въ С.-Петербургѣ, бенъ доставки. . . . . 18 р. 

> > съ доставкою . . . 14 ► I 

> проч. город. Россіи, съ пересылкою . 15 > 

За границу, ,въ государства международ¬ 
наго почтоваго союна . . 17 » 

Для студентовъ, при подпискѣ чревъ 

каэнач. учеб, завед., безъ дост. 10 > 1 
съ доставкою. ..... . 11 > 

Для гг. служащихъ и студентовъ допускается раз¬ 
срочка по третямъ года, чрезъ казначеевъ. | 


Октябрь. 


КОНТОРА РЕДАКЦІИ 


1881 г 


ОТКРЫТА 


ежедневно, кромѣ воскресныхъ и табельныхъ дней, 

отъ 10 ч. утра до 4 ч. пополудни. 

С.-Петербургъ, у Вознесенскаго моста 25—76. 


ОБЪЯВЛЕНІЯ 

принимаются для печатанія только въ конторѣ 
редакціи, йпогородрымъ, по требованію, вы¬ 
сылается указатель платы за объявленія, по 
которому они могутъ заказывать печатаніе 
непосредственно въ копторѣ редакціи. 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ ся конторѣ. 


ІЬе АгсНЯесІ 1,’АгсЬііесіе йег Ваитеізіег 

Не кіеіу оГ АгсЬііей аі 81 -Рйиіщ. Іа Зосіёіё йе$ Шів а 8І.-РёМощ. 81. Реіегйпгрг АгсЬИесІеп-Ѵегеіп. 


ог^ап оГ 


ог§апе сіе 


ІІІизігаіесІ МопіІіІу Еёіііоп. 


Есііііоп тепзиеііе іііизігёе. 


Егзсііеіпі топаіІісЬ. 


РВИ О’АВОІШЕМ Е1ГГ: I , . , , .... ... _ _ „ , . 

Гогеі^п ргіее, рег ап пит ... 17 гоиЫез, р 0 иг Гёкгап&ег, ип ап . . . .17 гоиЫев. 1111 ( аз Аи8 ' ап{ Ц .іапгіісіі ... 17 ІіиЬеІ. 

Кеіііісііоп аші Абтіпізігаііоп. Уасііоп еі Аіітіпізігаііоп. ІЫасІіоп пші Лйтіпізігаііоо. 

Зё.-РеіегзЬигсг, 25 — ЛѴозпезепзку ргозресі. ЗЬ.-РёЬегзЬоиг^, 25 — регзр. ХѴозпеззепзкоу. | 8Ь. РеЬегзЬиѵ^, 25 — ЛѴозпеззепзку Ргозр. 


СОДЕРЖАНІЕ. 


07 Е к: с Т ГЕ=: 


ЧЕРТЕ эгс КС: 


1) Отхожій аппаратъ Фогта съ перемѣнными бочками (съ политипажами). 
Д. Н. Освальда. —2) Петербургъ въ застройкѣ и сооруженіяхъ (продолж.). 
П. Н. Петрова. — 3) Соборпый храмъ св. Владиміра въ Кіевѣ. — Не¬ 
сгораемыя крестьянскія постройки. П. Т. Жуковскаго. —5) Способъ 
распознаванія искусственнаго гудрона. 


Литературная собственность С.-Петербургскаго Общества Архитекторовъ. 
ІлМегагу ргоргіеіу оГ ІЬе Зосіеіу о? АгсЫіесіз аі ЗЬ.-РеіегеЬиг^. 


Л. 38. Конкурсный проектч. доходнаго дома для г-жи Яковлевой. А. П. 
Кузьмина. — Л. 39. Склепъ на кладбищѣ Сергіевской пустыни К. К. Вор- 
гейма. — Л. л. 40 и 41. Русскія деревянныя порѣзки. И. С. Богомолова, 
Б. К. Веселовскаго, Ф. Н. Вознесенскаго п В. П. Куроѣдова. 


Ргоргіеіё Шѣегаіге <1е іа Зосіеіё без АгсЛііІесІез й Зі.-РёІегзЬопгц. 
ЕщепНшт <1ез 81. Реіегвігаг&ег АгсЬіІесІен-Ѵегеінз. 
























XIII годъ. ОТКРЫТА ПОДПИСКА 
нл 1882 годъ 

НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ЛИТЕРАТУРЫ. 

ПОЛИТИКИ и СОВРЕМЕННОЙ- ЖИЗНИ, 

ВЫХОДЯЩІЙ ЕЖЕНЕДѢЛЬНО, Т. Е. 52 НОМЕРА БЪ ГОДЪ, 

(болѣе 2000 рисунковъ и чертежей, 2000 столбцовъ текста) съ ежемѣсячнымъ приложеніемъ. 



ш 


(около 600 модныхъ рисунковъ въ годъ, 400 выкроекъ чертежей въ натуральную величину и ЗОО 

рисунковъ рукодѣльныхъ работъ) 

Преміи на 1882 г. большая новая картина профессора В. И. ЯКОБІЯ подъ заглавіемъ: 


„ДОРОГОЙ гость 


и 


ПЕЧАТАННАЯ МАСЛЯНЫМИ КРАСКАМИ. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЪ ВЪ КОНТОРЪ РЕДАКЦІИ ПО БОЛЬШОЙ МОРСКОЙ, № Д. 9. 

ПОДПИСНАЯ ЦѢНА ЗА ГОДОВОЕ ИЗДАНІЕ <Н П В Ы> 

Съ нравомъ на полученіе всѣхъ безплатныхъ Премій въ теченіе 1881 года 


Возъ дост. въ С.-Петербургѣ. . . •‘3= р« 

Съ доставкою въ С.-ІІетербургѣ . 5 р. 50 к. 


Безъ дост. въ Москвѣ чрезъ Отд. Конт. 

'Нивы, у Н. Печковской .5 р. 

Съ дост. въ Москвѣ и друг, городахъ 
н мѣстечкахъ Имперіи.© р. 

«НИВА» дастъ чтеніе: историческія повѣсти, преимущественно изъ русской исторіи, раз¬ 
сказы, романы біографіи при портретахъ замѣчательныхъ лицъ, статьи по естествознанію, (осо¬ 
бенно зоологіи) гигіенѣ (ученіи о здоровьѣ) географіи, этнографіи, путешествіяхъ, технологіи, 
астрономіи, новѣйшимъ открытіямъ и изобрѣтеніямъ, свѣдѣнія изъ внутренней жизни страны, 
еженедѣльное политическое обозрѣніе, смѣсь, хозяйственные совѣты, шашечныя, шахматныя 
и математическія задачи, загадки и проч. 

ДЛЯ ПОМѢЩЕНІЯ ВЪ „НИВЪ* ВЪ БУДУЩЕМЪ 1882 ГОДУ мы имѣли, кромѣ массы 
художественно исполненныхъ гравюръ, уже цѣлый рядъ капитальныхъ литературныхъ 
произведеній, изъ которыхъ поименуемъ только слѣдующія: большой романъ « ВОЛТЕРЬЯПЕЦЪ» 
Вс. С. Соловьева, служащій продолженіемъ романа «Сергѣй Горбатовъ», помѣщеннаго 
въ 1881 году. Рядъ разсказовъ А. Я. Максимова «Изъ жизни на крайнемъ Востокѣ»; разсказъ 
В. Г. Авсѣенко «Испанскій дворянинъ»; разсказъ Вс. В. Крестовскаго Изъ впечатлѣній его 
кругосвѣтнаго плаванія»; К. К. Случевскаго разсказъ «Маньякъ»; разсказъ 11. Боева «На озерѣ»; 
разсказъ С. В. Максимова «Барышники»; повѣсть И. II. Гнѣдича въ 2 частяхъ «Въ южной 
глуши»; разсказы Н. Успенскаго. Какъ ПРЕМІЮ, на будущій 1882 годъ мы выдадимъ всѣмъ го¬ 
довымъ подписчикамъ безъ исключенія и когда-бы они ни представили свои подписки — кромѣ боль¬ 
шаго стѣннаго календаря 1882 года, очень большую роскошную олеографію съ новой картины извѣст¬ 
наго русскаго художника профессора В. И. ЯКОБІН. 

„ДОРОГОЙ ГОСТЪ 4 

Картина написана по заказу «НИНЫ»; сюжетъ заимствованъ изъ извѣстнаго ромапа «Князь 
Серебряпый», графа А. К. Толстаго Блестящія копіи-олеографіи будутъ имѣть именно величину ори¬ 
гинала, т. е. 62 сайт, ширины и 82‘/и сапт. высоты — с ловомъ, большой форматъ. 

Желающихъ подписаться на будущій 1882 г. «НИВЫ» просятъ заблаговременно обращаться 
въ Главную Контору Редакціи «ПИНА» (помѣщается въ С.-Петербургѣ, Больш. Морей., д. .4* 0.) 


Издатель „НИВЫ 11 А. Ф. Марксъ. 


Въ пользу капитала бывшихъ воспитанвиковъ строительнаго училища, предназна¬ 
чаемаго на средства для посылки своихъ товарищей въ ученыя путешествія, 

ПРОДАЕТСЯ ОСТАТОКЪ ИЗДАНІЯ: 

УСТРОЙСТВО 

НАГРЕВАТЕЛЬНЫХЪ и ВЕНТИЛЯЦІОННЫХЪ 

ПРИБОРОВЪ- 

Отчетъ (съ чертежами) о первой спеціальной международной выставкѣ по этому 
предмету въ г. Касселѣ въ 1877 году. 

С. Б. Лукашевича. 

инженеръ-архитектора и инженера путей сообщенія, преподавателя отопленія и вѳптиляпіи 

въ строительномъ училищѣ. 

Цѣна 1 руб., съ пересылкою 1 р. 20 к. 

Въ книжномъ магазинѣ Карла Риккера, Невскій пр., д. № 14. 


СТОЛЯРНЫЙ МАСТЕРЪ 



ПЕРЕМѢСТИЛЪ СВОЮ МАСТЕРСИУЮ 

изъ дому Аѵ 56 по 1-й линіи Васнльевск. Острова 

на уголъ наб. М. Иовы и Загибопина нор., 


домъ 12—17. 

Извѣстенъ гг. архитекторамъ: Вергейму, Гуну, 
Кракау, Резанову, Д. Соколову, Фонтана, Шретеру 
и другимъ. 

СУЩЕСТВУЕТЪ съ 1850 г. 


СТОЛЯРНАЯ И ПАРКЕТНАЯ МАСТЕРКАЯ 

РМШ ШНШН ШИН 

Измайловскій полкъ, 10 рота, собств. домъ, 

№ 15. 

Принимаетъ заказы на всякаго рода 
столярную работу и имѣетъ готовый 
паркетъ. 


I МИХАЙЛОВЪ 

ПАРКЕТНЫЙ МАСТЕРЪ 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон- 
’ тана, Йптпѳра н Шретѳра. 
Предтеченсная улица, д. № 31. 

—*—V;-—- ; -;- \ -——I 

СКУЛЬПТУРНАЯ МАСТЕРСКАЯ . 

Е. РУДЖІЯ. 

Уголъ Чернышевской плоиіадп и наб. Фоцтанки, 
М' 40, въ С.-Петербургѣ. 

Большой выборъ мраморныхъ каминовъ но новѣй- 
! шимъ рисункамъ и равныхъ скульптурныхъ из¬ 
дѣлій . 

| Принимаются заказы памятниковъ, всякаго рода 
работъ изъ мрамора, песчаника и гранита, съ пере¬ 
сылкою и установкою на мѣсто по всей 
Россіи. 

Работы исполняются со всею аккуратностью 
и по умѣреннымъ цѣнамъ. 


СЛЕСАРНОЕ и МЕХАНИЧЕСКОЕ ЗАВЕДЕНІЕ 
Наслѣдниковъ Л. И. ФОССА. 

Забалканскій проспектъ, д. Базарова, № 64. 

Принимаютъ заказы на подъѣзды, зонтики, воро¬ 
та, балконы, террасы, лѣстницы, стропила, просвѣ¬ 
ты, окна, ставни п рѣшетки для садовъ, могилъ и 
лѣстницъ, отъ простыхъ до самыхъ роскошныхъ 
рисунковъ. 

Кромѣ того, принимаютъ устройство: 

громоотводовъ па домахъ, фабрикахъ и церквахъ, 
проводимость коихъ можетъ быть доказана посред¬ 
ствомъ галванометра. Также находится постоянно 
значительное количество готовыхъ окоипыхъ, двер¬ 
ныхъ и печныхъ приборовъ и принимаютъ ааказы 
на всѣ встрѣчающіяся при постройкахъ слесарныя 
работы. Всѣ заказы исполняются съ большою тща¬ 
тельностью въ отдѣлкѣ и аккуратностью при по¬ 
становкѣ па мѣсто. 

Работали архитекторамъ: гг. Резанову, Кракау, Шрб- 
теру, Бенуа, Гуну, Волкову и многимъ другимъ. 






ГОДЪ X. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

въ конторѣ редакціи, 
С.-Петербургъ, Офицерская ул. 18, 
кв. 33 

N1 10. 


ЗОДЧІЙ. 


ОКТЯБРЬ. 


ЦѢНА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербургѣ, безъ дост. 13 р. 

, съ дост. 14 „ 

въ проч. гор. Гос., съ пор. . 15 ч 
заграницу ... „ „ . . 17 я 

1881 годъ. 


Отхожій аппаратъ фогтл 

(Сообщено в 7, собраніи СПб. Общества 

Докторъ Фогтъ, швейцарецъ, въ 1869 г. представилъ па между¬ 
народную выставку въ Амстердамѣ модель переносваго аппарата, 
рѳкомепдуя помѣщать его въ ретирадахъ жилищъ рабочихъ. Аппа¬ 
ратъ удостоился почетнаго отзыва и, въ усовершенствованномъ 
видѣ, былъ представленъ па вѣнскую всемірную выставку 1873 г. 

Система, предложенная Фогтомъ, но представляетъ ничего но¬ 
ваго въ основаніяхъ, а только въ подробностяхъ, которыя могутъ 

'но. на с 7 1 


СЪ ПЕРЕМѢННЫМИ БОЧКАМИ. 

архитекторовъ в7, декабрѣ 1880 г.) 

нменно до 1.6 метра высоты, при сторонѣ квадрата въ планѣ 
1,75 метра. Гдѣ существуетъ старая система ямъ, мы всегда най¬ 
демъ ихъ измѣренія не меньшими противъ упомянутыхъ, и этими 
ямами возможно будетъ всегда воспользоваться, если только енѣ 
имѣютъ стѣнки, по размѣрамъ своимъ достаточныя для поддер¬ 
жанія грунта. Для выноски бочки отхожую камеру удобнѣе всего 
располагать въ нишѣ наружной стіпы дома, такъ чтобы бочка 

і. пел. 



ФИГ. I. 


/ п< 


быть интересными, такъ какъ хорошо устроенную систему под¬ 
вижныхъ выгребовъ,' по дешевизнѣ ея и целесообразности въ са¬ 
нитарномъ отношеніи, слѣдуетъ признать достойною изученія и 
дальнѣйшаго усовершенствованія. 

Отхожая камера .—Величина этой камеры зависитъ отъ вели- 
чипы бочки, припаровленной къ числу лицъ и продолжительности 
паполпепія. Въ домѣ или квартирѣ, гдѣ на бочку приходится 20 
человѣкъ, отхожая камера тріебуется небольшихъ размѣровъ, а 


была сверхъ земли, или-жо углублена только до половины своей 
высоты, что почти всегда возможно сдѣлать, поднимая въ край¬ 
немъ случаѣ стульчакъ на необходимую высоту. При вептилнро- 
ванныхъ аппаратахъ, подобпыхъ описываемому, отхожія камеры 
могутъ располагаться безразлично па всѣхъ странахъ свѣта, а но 
исключительно только съ сѣверной стороны домовъ, что ни въ ка¬ 
комъ случаѣ но приноситъ пользы, если только камеры или отвод¬ 
ныя трубы не вентилированьи Не вентилировапныя отхожія мѣста 
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распространяютъ зловоніе въ жилищахъ, даже находясь внѣ дома, 
что легко замѣтить по черному налету на частяхъ зданія, окрашен¬ 
ныхъ свинцовыми бѣлилами, происходящему отъ выдѣленія сѣро¬ 
водорода разлагающимися экскрементами. Въ школахъ, тюрьмахъ, 
больницахъ и другихъ общественныхъ зданіяхъ пользованіе камерою 
съ однимъ большимъ аппаратомъ затруднило-бы вывозку, и по¬ 
тому слѣдуетъ устраивать или отдѣльныя малыя камеры, или-жѳ 
большія съ нѣсколькими бочками, вѣсъ н объемъ которыхъ соот- 
вѣтствовалп-бы требованіямъ удобства при выносѣ н вывозкѣ (черт. 1). 

Замерзаніе экскремептовъ въ сидѣньяхъ, отводныхъ трубахъ и 
хранилищахъ, если только они сами по себѣ недостаточно защи¬ 
щены отъ холода, устраняется вентилирующей струей воздуха, 
направляемой сверху внизъ въ очко сидѣнья изъ жилого, огрѣвае¬ 
маго зимою, помѣщенія. 

Выносная почка .—Матеріаломъ для бочекъ можетъ служить де¬ 
рево, напитанное противугнилостными веществами, которыми, на¬ 
примѣръ, пропитываются желѣзнодорожныя шпалы*). Можно упо¬ 
треблять также бочки отъ керосина, но лучшими слѣдуетъ считать 
бочки изъ молодого сосноваго, срубленнаго и обдѣланнаго на клёпки 
въ соку, дѳрова, высушеннаго затѣмъ въ сушильныхъ печахъ и 
погруженнаго въ горячемъ состояніи въ кипящій деготь. Дереву 
во всякомъ случаѣ, гдѣ только ость возможность, слѣдуетъ пред¬ 
почитать цинкованное желѣзо, по удобству придавать бочкамъ 
произвольную форму и незначительной разницѣ въ цѣнѣ, если 
только ихъ будутъ заготовлять спеціально для этой цѣли вь зна¬ 
чительномъ количествѣ. 

Бочка, предлагаемая Фогтомъ, какъ видно изъ чертежей, имѣетъ 
форму цилиндра съ воронкообразной крышкой, снабженной ци¬ 
линдрической шейкой, образующей съ отводною трубою гермети¬ 
ческій стыкъ. Воронкообразная форма крышки облегчаетъ выливку 
содержимаго. Для сохраненія чистоты бочекъ слѣдуетъ шейку дѣ¬ 
лать шире отводной трубы на 5 сайт., такъ что, при обыкновен¬ 
номъ діаметрѣ трубы 6 д. = 18 сайт., шейка будетъ 7'/* д. = 
22 1 /о сантиметрамъ. 

Принимая высоту цилиндрической части бочки равною ея діа¬ 
метру (1 = 2 г, высоту воронки равной радіусу основанія ци¬ 
линдра = г, высоту шейки = 3‘/з дюйма = 10 сайт., радіусъ 

отверстія шейки бочки г, = ’Щ— = 3,75 дюйма, и, обозначая 

чрезъ ^ зависящій отъ числа жителей объемъ бочки, можно 
но этимъ нормальнымъ даннымъ опредѣлить діаметръ бочки и вы¬ 
разить его въ зависимости отъ объема. Выраженіе объема будетъ. 

7 = 2-кг 3 + ~ (г 2 + гг, + г, 2 ) или 
г 3 -4- ^ г 2 -{- ~ г — = 0 , принимая для рѣшенія уравненія 

Г = X - получимъ 

ж 3 + 1,9 х = 0,347 + 0,136 7 

Первая приближенная величина х въ этомъ уравненіи совер¬ 
шенно достаточна для нашей цѣли, и потому, пренебрегая первою 
степенью х, имѣемъ 

х 3 = 0,35-|“ 0,136 «7*, откуда 
з_ 

х = ]/ 0,35 0,136 В. подставляя вмѣсто х равную величину 

I г. й , 3,75 

х = г + -2Г : =-2+ ІГ’ П0Л У ЧИМЪ 

з__^ 

(I = |/2,776 -{- 1.088 В — 0,357 дюймовъ. 

или, пренебрегая разницею, могущею при шах. В дойти до 4 линій» 
Судомъ имѣть 

з_ 

(I = у,'' В дюймовъ. 

Изъ полученнаго вывода видно, что при принятыхъ соотно¬ 
шеніяхъ размѣровъ бочки, если объемъ ея 7 выраженъ въ куб. 
дюймахъ, то діаметръ д, будетъ равенъ таковому-же числу линей¬ 
ныхъ дюймовъ. 

Для удобства опоражниванья даютъ бочкамъ форму усѣчен¬ 
ныхъ конусовъ, но таковыя требуютъ большой площади какъ ка¬ 
меръ, такъ и возовъ. 


*) Въ № 12 «ІЧоиѵеІІез аппаіез сіе Іа сотДгисЬіоп>, за 1880 г., приве¬ 
денъ новѣйшій способъ Жака для предохраненія дерева отъ порчи насѣко¬ 
мыми и отъ гніенія. 


Вмѣстимость бочки 7 зависитъ отъ числа жителей и проме¬ 
жутка времени между вывозами, который въ значительной мѣрѣ 
обусловливается стопѳпыо разложенія содержимаго. При хорошо 
вентплированпыхъ аппаратахъ, частый вывозъ бочекъ иужопъ 
не въ силу санитарныхъ условій, а просто потому, что образую¬ 
щіеся изъ экскрементовъ газы дѣйствуютъ на матеріалъ вентиля¬ 
ціонной трубы и совремѳнѳмъ разрушаютъ его. Извѣстно, что 
урина и калъ, отдѣльно другъ отъ друга, не такъ скоро прихо¬ 
дятъ въ гпіепіѳ, какъ въ смѣшанномъ видѣ. Эта смѣсь, какъ 
видно изъ опытовъ, развиваетъ чрезъ три дня, при жаркой лѣтней 
температурѣ, амміачпый и сѣроводородный газы, которые прони¬ 
каютъ и желѣзо, и глиняныя глазуроваппыя и неглазурованпыя 


а. 6 




трубы, а слѣдовательно, чтобы обезопасить ихъ отъ такового вред¬ 
наго дѣйствія газовъ, мы должны производить вывозъ по меньшей 
мѣрѣ два раза въ недѣлю. При хорошей администраціи системы 
и достаточно-большого городского комплекта все равно—вывозить- 
ли разъ въ недѣлю, или-жѳ 3 и даже 4 раза. Принявъ за тахіпшт 
четырехъ-дпевный срокъ и считая, по Беркли, въ среднемъ на 
каждаго жителя въ 4 дня 8,76 ф. твердыхъ и жидкихъ экскре¬ 
ментовъ, которыхъ удѣльный вѣсъ мало разнится отъ вѣса воды, 
и прибавивъ къ этому количеству на непредвидѣнныѳ случаи отъ 
одной четвертой до Ѵз части, опредѣлимъ по числу жителей объемъ 
и діаметръ отхожей бочки. 
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Для 10 жителей 1= 10 х 8,76. 1,25 ф. = ПО ф. = 2037 куб. д., 
а діаметръ = 12,9 д. 


Для 

15 

жителей (2=14,8 дюйма 

> 

20 

> > = 16,3 

> 

> 

25 

> > = 17,5 

> 

> 

30 

» > = 18,6 

> 

> 

40 

> > = 20,5 

> 

» 

50 

> > = 22,1 

> 

» 

75 

> >=25,4 

> 

> 

100 

> > = 27,9 

> 


Бѣсъ бочки вышеупомянутой конструкціи на 20 человѣкъ изъ 
цинкованнаго желѣза будетъ простираться отъ 40 до 50 ф., 
а съ 4-хъ-деѳвпымъ содержимымъ—отъ 4,25 до 5 пудовъ, такъ что, 
въ среднемъ, достаточно одной пароконной подводы на 20 такихъ 
бочекъ, или на 400 человѣкъ пароконной подводы на 4 дня, а при 
трехъ оборотахъ въ день, достаточно одной пароконной подводы 
на 1200 человѣкъ. Для удобства выноски изъ камеръ, къ бокамъ 
бочекъ придѣлываютъ крючья или кольца. 


Съ особенною заботливостью слѣдуетъ относиться къ герме¬ 
тичности и простотѣ устройства затвора трубки. На черт. 2 и 3 
показаны образцы подобныхъ затворовъ. На черт. 2 шейка бочки 
расширяется вверхъ конусомъ съ горизонтальными отгибами. Точно 
пригнанная деревянная коническая крышка, наружный край ко¬ 
торой обложенъ каучукомъ, вдавливается въ отверстіе бочки же¬ 
лѣзнымъ колѣнчатымъ рычагомъ аЬ, снабженнымъ при точкѣ Ь на 
шарнирѣ крючкомъ, конецъ коего вводится въ соотвѣтствующее 
отверстіе края шейки; рычагъ натягивается на кольцо Л, заты¬ 
каемое плотно пригнапнымъ клиномъ. При измѣненной формѣ 
шейки бочки, затворъ можетъ быть устроенъ, какъ показано 
на черт. 3. 

Въ прохладной отхожей камерѣ, гдѣ температура лѣтомъ слабо 
возвышается, можно допустить вывозъ бочекъ разъ въ подѣлю, но 
во всякомъ случаѣ иеремЬнять нхъ съ плотной укупоркой до вы¬ 
возки въ сроки отъ 3 до 4 дней. 

Стоимость указанной желѣзной цинкованной бочки, вмѣсти¬ 
мостью на 20 лицъ, можетъ простираться отъ 10 до 15 рублей. 

(Окончаніе слѣдуетъ.) 


Я 


ЕТЕРБУ РГТЬ 


ВЪ ЗАСТРОЙКАХЪ И СООРУЖЕНІЯХЪ. 

(Продолженіе *). 


Адмиралтейство—с обширное, четырехугольпоѳ зданіе, окружен¬ 
ное рвомъ и валомъ, вооруженнымъ пушками большого калибра >,— 
въ сущности представляло застройку съ трехъ фасовъ, такъ какъ 
со стороны Невы были элинги. Поэтому авторъ по то выражаетъ, 
что хотѣлъ сказать, говоря о расположеніи воротъ, служащихъ 
входомъ въ Адмиралтейство и продѣланныхъ въ каждомъ фасѣ, 
что ворота эти представлялись-бы крестообразно расположенными 
при существованіи фаса па Неву, — это совершенно такъ; — по 
безъ этой застройки буквально нельзя принимать словъ описанія: 
четверо крестообразно расположенныхъ воротъ ведутъ въ зданіе 
Адмиралтейства; были всего трое воротъ. 

«Рядомъ съ Адмиралтействомъ маленькая русская церковь или 
часовня >. — Это Исаакіевскій первый соборъ, нами ужо выше опи¬ 
санный,— <а возлѣ кабакъ»,— о которомъ мы также го¬ 
ворили. Кабакъ приходился па мѣстѣ теперешняго Александров¬ 
скаго сада, а на мѣстѣ Синодскаго зданія начинался — <близъ 
него большой капатпый дворъ, въ нѣсколько сотъ шаговъ длины, 
на которомъ изготовляются якорные и мачтовые канаты и все не¬ 
обходимое для корабельной оснастки. Еще дальше русскіе дома, 
занимаемые корабельными и шлюпочными матросами и, напослѣ¬ 
докъ, на оконечности острова, срытый шканецъ». Послѣднее вы¬ 
раженіе должны мы принимать въ смыслѣ уже разрушеннаго въ 
1710 году земляного укрѣпленія, <новой крѣпости», на .мѣстности 
Коломенской части (гдѣ Бердовъ заводъ), возведенной для охра¬ 
ненія зимою ставимыхъ тамъ судовъ военнаго флота. Остальное 
застроенное пространство Адмиралтейскаго острова по теченію 
Мойки, названной въ описаніи «Маленькою рѣчкою», описано у 
автора такъ: «За описанными домами (разумѣя берегъ Новы) па 
большомъ пространствѣ, омываемомъ Малонг.кою рѣчкою, есть 
еще много другихъ ; по всѣ опи ностроепы на руссісій ладъ>, т. е. 
простыя избы изъ деревянныхъ срубовъ. Нѣмцы и голландцы жи¬ 
вутъ здѣсь по правую, а русскіе, для которыхъ устроенъ и осо¬ 
бый рынокъ, — по лѣвую руку». Это относительное расположеніе 
слѣдуетъ принимать, становясь спиной къ морю, а лицомъ на во¬ 
стокъ.—разумѣется, и грань раздѣла считая но Иѳршпектовой до¬ 
рогѣ — нашему Невскому проспекту. 

Послѣ Адмиралтейскаго острова авторъ описанія говоритъ о 
Васильевскомъ островѣ, лежащемъ противъ пего «позади крѣпости», 
гдѣ имѣетъ резиденцію свою кпязь Меньшиковъ. Домъ его двухъ- 
этажный съ флигелями, выстроеппый но образцу итальянскихъ, 
очень красивый, обошелся не дешево, по, къ сожалѣнію, и онъ 
тоже не каменный, а деревянный. Передъ домомъ вырытъ сквозь 
садъ каналъ, въ который вода проведена изъ Невы, такъ что его 
свѣтлость можетъ прямо изъ дверей садиться въ шлюпку. Лицомъ 
къ рѣкѣ, недавно начатъ строепіемъ каменный домъ, и тутъ еще 
нѣсколько другихъ домовъ, а равно и кухня его свѣтлости. За 
дворцомъ-же его находится большой садъ съ огородомъ, который, 
однако, далеко еще не устроенъ. «Изъ этого видно, что бракосо¬ 
четаніе Анны Ивановны съ герцогомъ курляндскимъ происходило 


*) См. «Зодчій> .V 4 — 1881 года. 


въ деревянномъ садовомъ павильонѣ Меньшикова, въ которомъ 
могли, кромѣ трехъ большихъ залъ, найтись еще жилыя комнаты 
по бокамъ, въ выступающихъ частяхъ. Зная это, странно читать, 
увѣреніе подстрочнаго примѣчанія къ описанію 1710 года, что 
зала, гдѣ происходилъ свадебный пиръ царевны съ герцогомъ, 
служила, будто-бы, потомъ церковью 1 кадетскаго корпуса, тогда 
какъ церковь помѣщается въ каменномъ зданіи, которое только 
было начато постройкой въ годъ бракосочетанія. Замѣчанія нами 
дѣлаются съ цѣлью указанія, какъ осторожно слѣдуетъ относиться 
къ тексту разъясненій, чаще всего страдающихъ подобными не¬ 
досмотрами, и потому, вмѣсто наведенія на нстиппый смыслъ по¬ 
ниманія темнаго мѣста, еще болѣе сбивающихъ съ толка. А это 
особенно нужно имѣть въ виду при представленіи себѣ застройки 
Петербурга за первые годы, когда извѣстій вообще номного и 
опи такъ коротки, что нелегко и съ полнымъ знапіемъ предмета 
дойти до точнаго пониманія указываемаго современною замѣткою. 
Говоря объ этомъ, мы имѣли въ виду путаницу понятій о застройкѣ, 
гдѣ къ 1720 году находился цѣлый околотокъ перевод снскихъ сло¬ 
бодъ. Самое названіе ихъ показываетъ, кому отводились здѣсь 
мѣста для постройки домовъ, хотя нельзя по имѣющимся въ ру¬ 
кахъ нашихъ свѣдѣніямъ но принимать между поселонцами и до¬ 
мохозяевъ, не подходят, ихъ подъ условія переведенцевъ — техни¬ 
ковъ всякаго рода, по преимуществу строительныхъ. Выселоніо 
мастеровыхъ людей въ Петербургъ, начало котораго указано 
выше, состоялось главнѣйшіе но указ.амъ 1711 года. Къ послѣ¬ 
дующему (1712) году, поэтому, должны мы отнести и заводѳніо 
перевод снскихъ слободъ тамъ, гдѣ онѣ оказываются въ послѣдпіо 
годы Петровскаго царствованія. Съ Московской губерніи, по указу 
28 января 1711 года, выселено 81)5 семей камсньщиковъ (въ томъ 
числѣ 415 изъ вотчинъ 6-ти монастырей: костромского, 2-хъ ро¬ 
стовскихъ и 3-хъ московскихъ). Ростопскіѳ камеиьщики славились 
искусствомъ своимъ по цѣлой Россіи, и они-то попали всѣ въ 
Петербургъ, а не па кирпичные заводы. Опи нужны были для 
работъ при Адмиралтействѣ, куда переведены и изъ Шаврова плот¬ 
ники, да съ Бѣлоозера работники другихъ спеціальностей. По 
сосѣдству съ Адмиралтействомъ оттого и нарѣзана земля подъ 
дома и огороды этимъ переведенцамъ — работникамъ на службѣ. 
Къ 1713 году мы имѣемъ вѣдомость въ дѣлахъ адмиралтейскихъ 
(по адмир. канцеляр.), «кому и сколько отведено мѣста йодъ 
дворовое и хоромное строеніе на Адмиралтейскомъ острову», при¬ 
нимающемъ съ этого времен п иѣчто похожее на зародышъ пра¬ 
вильнаго города, а но разбросанныхъ, какъ попало, отдѣльныхъ 
слободъ, что мы находимъ за рѣкою. 

Въ 1713 году Петръ I, обдумавшій уже планъ Петербурга въ 
обширномъ размѣрѣ, приказалъ сдѣлать, какъ извѣстно, перепись 
наличныхъ сооруженій. Перепись эту производили подъячіо с.-пе¬ 
тербургской канцеляріи, занося «дворы и солдатскія избы, ка¬ 
зармы, все, что есть и что въ каждомъ дворѣ: избъ и бань и по¬ 
варенъ, и въ нихъ печей, и очаговъ, и всякаго строенія». Иодъя- 
чій Яковъ Семеновъ началъ опись Петербургскаго острова *отъ 
церкви Жнвоначалышя Троицы подлѣ Невы рѣки, по берегу>• 
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Здѣсь оказался первымъ дворъ полковника Гѳннина—<6 свѣт¬ 
лицъ» со службами. Подлѣ Геенина были дома (2 и 3) братьевъ 
Брюсовъ, (4) обѳръ-коммиссара строеній Ульяна Лк. Синявина, 
(5) Ивана Калин. Пушкина (зятя кн. Меньшикова), (6) подканц¬ 
лера барона Шафирова, 7) гр. Никиты М. Зотова, 8) стольника 
Н. И. Віевскаго ц 9) канцлера графа Головкина, на самомъ 
углу, образуемомъ отдѣленіемъ Невки отъ Невы. Дворы по берегу 
Невки начинались домомъ кн. ІО. Ѳ. Щербатова и шли до лаза¬ 
ретовъ, заключавшихся въ 18-ти избахъ, съ камерою при каж¬ 
дой и одною ночью. Лазаретныя избы вытянуты въ рядъ по Невкѣ, 
въ направленіи къ Аптекарскому острову. При нихъ былъ пова¬ 
ренный дворъ, пять бань и часовня — «крестовая свѣтлица». Пзъ 
20-ти домовъ по Невкѣ 11-й былъ дворъ кп. Алексѣя Михайло¬ 
вича Черкасскаго. Зная положеніе этого двора на планѣ 1738 г. 
подлѣ Казанской церкви, мы можемъ мѣсто лазаретныхъ строеній 
принять безошибочно за то, гдѣ теперь казармы, такъ какъ цер¬ 
ковь Казанская была на концѣ Посадской, а за домомъ Черкас¬ 
скаго до лазаретныхъ избъ .было еще. девять мѣсть по берегу 
Невки. За лазаретами находились еще 4 двора обывателей. Слѣ¬ 
довательно, застройки по Невкѣ доходили уже въ 1713 году до 
Аптекарскаго острова. Въ направленіи, ближе всего могущемъ 
назваться параллельнымъ берегу Невы и Невкѣ, сзади домовъ, 
па набережную шла Дворянская улица, съ обѣихъ сторон ь за¬ 
ключавшая 30 домовъ, т. е. по 18 съ каждой стороны. Это видно 
зъ того, что семнадцатымъ (по направленію отъ нынѣшней 
ольшэй Дворянской улицы къ домику Петра I) приходился вто¬ 
рой домъ отъ начала — оберъ-комѳнданта Романа Вадимовича 
Брюса, сквозной на Неву; слѣдовательно, 18-й быль приходив¬ 
шійся сзади двора Гѳннина (не сквозного на Неву), а съ 19-го 
шли дома, обращенные фасадами къ сторонѣ рѣки, а задами къ 
мѣстамъ, выходившимъ на переулокъ (теперешнюю Малую Дво¬ 
рянскую), и другой переулокъ — нынѣ по существующій, парад 
дельный Большой Дворянской улицѣ. Крайній въ переулок ь дом ь, 
касимовскаго царевича, слѣдовательно, приходился на мѣстѣ 
нынѣ построеннаго зданія Петербургской части, на Малой Дво¬ 
рянской улицѣ. За нынѣшнею Большою Дворянскою улицею, но 
направленію Вульфовой улицы, выходили только концы мѣсть на¬ 
бережныхъ домовъ, а берегъ Карповки раздѣленъ былъ въ 1715 
году па восемь участковъ для загородныхъ домовъ, изь числа 
которыхъ третьимъ была дача генерала Р. В. Брюса, пріобрѣ¬ 
тенная, по смерти его, Ѳеофаномъ ( Прокоповичем ь), архіепископомъ 
псковскимъ, а потомъ новгородскимъ, гдѣ онъ постоянно л;илъ, 
обстроивъ и заводя семинарію. Часть дачи Ѳеофана попала въ 
предѣлы мѣста петропавловской больницы, поэтому участокъ за¬ 
городной нарѣзки по берегу Карповки но могъ дальше прости¬ 
раться, какъ до Ординарной улицы. А весь уголъ, заключавшій 
Колтовскія (1713 г.), былъ тогда совершенно пустъ. 

Подъячій Улановъ началъ перепись свою «отъ Кронверка по 
берегу Малой Невы, вдоль до Петровскаго острова, а поперек ь — 
до солдатскихъ слободъ Петербургскаго и Чемезова полковъ?. 

Бъ этомъ раіонѣ, въ декабрѣ 1713 года, первою приходилась 
товопостроеннап слобода солдатъ и офицеровъ Бѣлозерскаго 
полка? — 30 дворов ь съ избушками мелкихъ размѣровъ, каковы 
были самыо земельные нарЬзы участковъ йодъ дома. Здѣсь было 
27 дворовъ, также какъ п въ слѣдующей, въ 3-ей Офицерской, 
т. о. Большой Бѣлозерской улицѣ, гдѣ сказано, что 20 дворовъ 
по обѣ стороны. Зная, что впослѣдствіи эти улицы пересѣкались 
Пушкарскою, мы должны допустить, чте всѣ три улицы одной 
мѣры. т. е. отъ Кронверка въ линію нарѣзано было по 13-ти 
мѣстъ. Стало быть, въ первой изь нихъ 18 участковъ надѣлано 
было изъ тринадцати съ большею дробностью нарѣзки, а не уве¬ 
личеніемъ длины улицы передъ двумя слѣдующими за нею. По¬ 
этому вообще участокъ застроеннаго отъ Кронверка въ это время 
не былъ особенно значительнымъ. Въ обѣихъ сторонахъ слѣдую¬ 
щей улицы опять находимъ 27 мѣстъ, что еще болѣе подтверж¬ 
даетъ нашу идею. Зато очень далеко выдавшеюся оказывается 
Татарская слобода (па мѣстѣ Большой Спасской), заключавшая 
но одной сторонѣ 75 дворовъ, кромѣ солдатскихъ шести казармъ 
Выборгскаго полка, въ сторонѣ противоположной Кронверку, за 
восемъ дворовъ отъ конца, слѣдовательно, по разечету уже за 
Большимъ (теперешнимъ) проспектомъ. Другая сторона Татарской 
(къ берегу Малой Невы), между тЬмъ, заключала только двадцать 
восемь дворовыхъ мѣстъ, т. е. почти третью часть настроеннаго 
на сторонѣ изъ глубины острова. Затѣмъ былъ перерывъ: па пу¬ 
стырѣ строилась церковь (Успенскій соборъ) н за церковь, по 
направленію къ казармамъ, до нихъ, отдѣльно стояли еще 14 
дворовъ да 24 двора но другую сторону до двухъ казармъ, а 


отъ нихъ къ Кронверку шла линія домовъ и избушекъ въ числѣ 
44-хъ, между которыми (между 29-мъ и 30-мъ участкомъ) стояли 
шесть солдатскихъ казармъ Выборгскаго полка. Кромѣ мѣстъ подъ 
дворы солдатамъ полковым ь, нарѣзаны были мѣста поселеннымъ 
каменьщикамъ. Этими рабочими людьми, — вѣроятно ранняго пе¬ 
реселенія, приписанными къ крѣпостнымъ работамъ — городовому 
дѣлу, въ данныхъ подъ дворы ихъ улицахъ (въ глубинѣ Город¬ 
ского острова) построено дворовъ огороженныхъ и отдѣльно стоя¬ 
щихъ избъ, въ которыхъ помѣщались безсемейные каменьщики (120). 
По берегу Невы и Невки, отъ Кронверка до Петровскаго острова 
построено избъ съ дворами 50 до Успенскаго собора (дворовъ 
же собственно 27), да 11 казармъ, гдѣ лежали больные рабочіе 
(каменьщики и солдаты). Отъ Успенскаго собора до Петровскаго 
острова было но берегу 15 большихъ дворовъ, между которыми 
находился большой мазанковый домъ вице-губернатора Я. Н. Рим¬ 
скаго-Корсакова. названный образцовымъ, вслѣдствіе того, что 
по этому двору сдѣлали разсчотъ мазанковыхъ построекъ и распо¬ 
ложеніе плана, утвѳрждѳнвое Государемъ, признано нормальнымъ 
для мазанковыхъ сооруженій. Сзади береговой линіи домовъ, но 
Ждановкѣ было построено еще нѣсколько избушекъ, частью на 
мѣстахъ береговыхъ домовладѣльцевъ. 

Внутреннюю застройку Городского острова производилъ «отъ 
Новаго рывка, что противъ Кронверка, вдоль но загородный дворъ 
г. Сумарокова и поперекъ по Большую Дворянскую улицу?, 
подъячій Алексѣй Марковъ. Первымъ изъ сооруженій, занесен¬ 
ныхъ имъ въ свою опись, оказываются «у палисадъ?—посольскій 
дворъ, на котором ь стояло 19 мазанокъ, какъ видно но состав? 
ляющихъ одного общаго зданія, но отдѣленныхъ другъ отъ друга 
н отъ 4-хъ кухонь. Этоть посольскій дворъ приходился за новымъ 
(Сытымъ) рынкомъ и окруженъ быль, безъ связи и плана рас¬ 
положенными, 20 дворами, между которыми стояла еще одна изба. 
Если-бы дворы эти шли въ одномъ пли нѣсколькихъ направле¬ 
ніяхъ отъ какой-либо общей связи, ооисыватель непремѣнно обо- 
значилъ-бы это и пріурочилъ къ улицамъ, какь онъ и другіе 
дѣлали въ подобныхъ случаяхъ. Если-жѳ въ описи дворы обозна¬ 
чены только «отъ рышкановаго? стоящими <до палисадъ?, то 
ясно, что подмѣтить или открыть порядокъ расположенія отдѣльно 
стоящихъ дворовъ Марковъ затруднялся. Онъ то-же самое повто¬ 
рилъ и за палисадами, найдя безпорядочно стоявшіе дворы до 
Посадской улицы , но которой строеніе въ рядъ правильно обозна¬ 
чено въ описи, иззнутрц острова къ берегу Невки. Дворов ь на 
Посадскую улицу п гостиный дворъ оказалось 103, б кузницъ, 
принадлежавшихъ оружейникамъ, и 2 харчевенныя избы. «На 
Большомъ рынкѣ, у гостипа двора?, была «пирожная изба», дворъ 
княгини Голицыной «на гостинѣ дворѣ», да рядомъ съ нею дворы 
харчевника Ананьина и морского поручика Маслова,—но въ ряду 
уличныхъ строеній. Посадская улица, начинаясь «отъ казенной 
часовни*, заключала непрерывный рядъ построекъ. Бо всѣхъ по¬ 
садскихъ слободахъ было 148 дворовъ, таможня, 4 харчевни и 
двѣ избы, стоящія отдѣльно. Всего черезъ два мѣсяца послѣ 
переписи, явился въ Петербургъ ганноверскій резидентъ Веберъ 
и нашелъ въ столиц Ь царя-нреобравователя сборъ раздѣленныхъ 
между собой нѣсколькихъ селеній съ плохими покуда построй¬ 
ками, спѣшку строиться, горячую работу и движеніе вездѣ. Такая 
обстановка сразу охватывіла новымъ, незнакомымъ и довольно 
сильнымъ впечатлѣніемъ свѣжаго человѣка, заставляя его созна¬ 
вать положеніе вещей временнымъ, за которымъ послѣдуетъ скоро 
лучшее и должна начаться жизнь большого города, выростаю- 
щаго, но сказочному выраженію, «не по днямъ, а по часамъ». 

Бь день 4-го апрѣля 1714 года послѣдовалъ, какъ извѣстно, 
указъ всѣмъ причисленным ь къ дворцовой службѣ чиновни¬ 
камъ строить въ Петербургѣ дома, если не каменные, то ма¬ 
занковые, по набережнымъ и вообще большимъ улицамъ. Этому 
указу обязана особенно застройкою своею Литейная часть, гдѣ 
за литейнымъ пушечнымъ дворомъ отведены, на Неву лицомъ, 
мѣста подъ дома особамъ царскаго семейства. Невѣстки, сестры 
и сынъ государевъ, царевич ь Алексѣй, до того предполагавшій 
все еще жить въ Москвѣ съ женою, — какъ оговорено въ брач¬ 
номъ условіи его (27-го апрѣля 1711 г.), — должны были въ одно 
лѣто построить мазанковые дома, далеко не похожіе на дворцы 
и, къ тому еще, отъ быстроты стройки не успѣвшіе просохнуть и 
оставшіеся съ сыростью навсегда. Въ сосѣдствѣ съ домомъ 
наслѣдника престола, царицъ и царевенъ, построили себѣ помѣ¬ 
щенія ихъ придворные, особенно близкіе люди, и, благодаря этому 
обстоятельству, набережная и улицы Воскресенская, Захарьѳвская, 
а также половина нынѣшней Сергіевской улицы отъ Литейной, 

| были застроены къ 1715 году. Къ 1715-же году и по другую сто- 
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рону Сергіевской улицы и по Фурштадтской выдѣлены были мѣста 
подъ дворы царедворцамъ, за исключеніемъ пространства между 
Сергіевскою, Фурштадтскою, Литейною и Кирочпымъ переулкомъ, 
раздѣленнаго на мелкіе участки для бѣдныхъ артиллерійскихъ 
служителей, могшихъ по средствамъ своимъ и сь пособіемъ отъ 
казны выстроить небольшія только избушки. Для такихъ обыва¬ 
телей участокъ и въ три сажени по улицѣ, да 9 саженей въ глу¬ 
бину, казался большимъ дворовымъ мѣстомъ. Обыкновепные-же 
участки здѣсь давались не меньше \2 1 Ы саженей на лицо и 25 
саженей въ глубь, потому что пространство подъ застройку отмѣ¬ 
нено ровное, по 50 саженей между параллельными улицами, поперекъ 


доходившими до Литейной большой улицы. Распоряженіе строиться 
здѣсь раздвигало предѣлы застроекъ на лѣвомъ берегу Новы 
почти до самаго ея теченія, захватывая отъ безъимепнаго Ерика,— 
названнаго отъ фонтановъ Лѣтняго сада Фонтанною рѣкою, — 
весь полуостровъ, образованный послѣднимъ поворотомъ большой 
Невы къ морю, дѣлая Петербургъ уже большимъ городомъ, 
въ идеѣ. А чтобы взять жителей для заселенія обширнаго про¬ 
странства, принудительными постановленіями обязывали состоя¬ 
тельныхъ п ремесленныхъ людей переселяться сюда на постоянное 
житье изъ всѣхъ городовъ обширной Россіи. 

(Продолженіе слѣдуетъ.) 



ЕСГОРАЕМЫЯ 


КРЕСТЬЯНСКІЯ СТРОЕНІЯ И ОПЫТЫ ПОСТРОЙКИ ИХЪ 


ВЪ КАЗАНСКОЙ ГУБЕРНІИ. 


Сія наука познается теоріею 
и практикою. Витрувій. 

Стомилліонныя ежегодныя потери отъ пожаровъ въ Россіи со¬ 
ставляютъ па стольно значительную сумму, что вопросомъ этимъ 
заинтересованы и земство, и правительство, а потому всякая по¬ 
пытка къ всестороннему разъясненію его можетъ быть принята 
снисходительно. Соображеніе это можетъ оправдать настоящую 
замѣтку о способахъ, пригодныхъ, но моему мнѣнію, для построй¬ 
ки несгораемыхъ крестьянскихъ домовъ въ здѣшней мѣстности. 
Своевременность настоящей замѣтки можетъ оправдаться еще и 
тѣмъ, что, какъ сообщаютъ газеты, министерство внутр. дѣлъ 
возобновило вопросъ о необходимости обязательной и повсе¬ 
мѣстной замѣны деревянныхъ построекъ несгораемыми. 

Между общеизвѣстными требованіями отъ несгораемыхъ по¬ 
строекъ сущестѳнпвѣйшія и важнѣйшія состоять въ томъ, что-бы 
при постройкахъ этихъ можно было избѣжать всякихъ особыхъ тех¬ 
ническихъ пріемовъ и затрудненій, что-бы постройки могли про¬ 
изводится изъ матеріаловъ мѣстныхъ и мѣстными рабочими. Па 
требованія эти мало обращалось вниманія, и обстоятельство это 
составляло одну изъ существенныхъ причинъ не повсемѣстнаго 
распространенія несгораемыхъ построекъ. 

Требованіямъ такимъ удовлетворяютъ: а) глина , какъ матеріалъ 
повсюду находимый; б) мастера , коими могутъ быть всѣ сельскіе 
жители , но исключая жепщииъ.} 

По прежде чѣмъ объяснить, какимъ способомъ я предполагаю 
возводить сельскія постройки изъ сказаннаго матеріала и сказан¬ 
ными рабочими, указку на способы, предлагаемые но преимуще¬ 
ству до сихъ поръ для возведенія дешевыхъ несгораемыхъ по¬ 
строекъ *). 

1) Простѣйшій и дешевѣйшій способъ огнестойкихъ построекъ 
состоитъ въ возведеніи стѣнъ изъ соломенныхъ пучковъ , про¬ 
питанныхъ глиной , которые, по укладкѣ въ дѣло, обтескѣ непра¬ 
вильностей топоромъ, обмазкѣ глиной и обѣлкѣ известью, и со¬ 
ставятъ простѣйшую и дешевую огнестойкую постройку. Способъ 
этотъ едва-ли удовлетворителенъ относительно огнестойкости. 

2) Затѣмъ слѣдуютъ постройки глиномятныя, которыя, по 
способу производства работъ, называются: а) глиномятными (соб¬ 
ственно) и б) валъковыми. 

Глиномятныя стѣны (а) возводятся изъ массы глиняной, съ 
примѣсыо къ пей соломы въ разныхъ количествахъ, опредѣляе¬ 
мыхъ опытомъ, при чемъ масса эта, хорошо промѣшенная, укла¬ 
дывается лопатами въ особые, приготовленные плотниками, ящики, 
уставляемые мастерами на протяженіи стѣнъ возводимой постройки; 
при этомъ производится трамбовка глиномятки на стѣнахъ. 

Вальковыми строеніями (б) называются такія, — когда, для 
возведенія стѣнъ изъ приготовленной глиномятки, вырѣзаютъ 
прежде положенія ея въ дѣло круглые или чотыреѵголыіыѳ куски 
(вальки), которые и кладутъ или въ ящики, или прямо на стѣны: 
гъ послѣднемъ случаѣ направленіе стѣнъ обозначается отвѣсными 
и горизонтальными рядами жердей. 

Оба способа постройки глиномятныхъ стѣнъ довольно медленны, 
ибо требуютъ просушки рядовъ ниже положенныхъ ранѣе при¬ 
ступа къ прокладкѣ послѣдующихъ. 


’) Руководство къ архитектурѣ архит-ра Свіязева. Гражд. архитектура 
А. К. Красовскаго. Руководство къ возведенію въ селахъ огнестойкихъ зданій 
Ф. Н. Королева. Сельскій сборникъ Д. А. Соколовскаго: Постройки изъ са¬ 
маннаго кирпича Б. Куроѣдова и друг. 


Оба способа эти требуютъ возведенія подъ постройки камен¬ 
наго или кирпичнаго фундамента и иногда времоппой крыши, или 
и постоянной, устраиваемой ранѣе возведенія самаго дома. 

3) Глинобитныя постройки , возводимыя въ странахъ, но обла¬ 
дающихъ теплотою и сухостью воздуха, отличаются отъ преды¬ 
дущихъ тѣмъ, что глина для набивки стѣнъ берется въ есте¬ 
ственномъ влажномъ состояніи; она всыпается въ установленные 
по стѣпамъ 'ящики н трамбуется чекмарѳмъ (колотушкою) и трам¬ 
бовкою. Здѣсь, для прочности стѣнъ подъ окнами и съ верху ихъ, 
укладываются деревянныя, изъ брусьевъ или жердей, связи. Этотъ 
способъ постройки, кромѣ неудобствъ, присущихъ предыдущимъ, 
представляет!» затрудненіе въ равномѣрной набивкѣ ящиковъ, безъ 
чего однако, стѣны скоро разрушаются и исправленіе ихъ затруд¬ 
нительно. 

4) Постройками изъ калыпа или ломпача, саманнаго кирпича , 
воздушнаго или сушенаго кирпича — сушняка, называются такія, 
въ которыхъ стѣны возводятся ИЗЪ ГЛИІІЫ-ЖѲ съ примѣсыо соло¬ 
мы, вереска, мякины, обмялинъ и т. п : но при условіи предва¬ 
рительнаго приготовленія изъ этой смѣси кирпичей. Кирпичи изъ 
этихъ массъ приготовляются въ особыхъ станкахъ на токѣ и но 
просушкѣ оныхъ чрезъ немного дпой кладутъ въ стѣны. При при¬ 
готовленіи кирпича, обсыпка формъ пескомъ совершенно устра¬ 
няется; кирпичи въ стѣны кладутся на той-жѳ глиномяткѣ, изъ 
которой дѣлается калыпъ. Подъ строенія эти также необходимъ 
фундаментъ съ цоколемъ изъ кирпича на известкѣ. Стѣпы должны 
быть оштукатурены особымъ составомъ. 

5) Постройки изъ естественныхъ камней требуютъ большей 
толщины для жилыхъ домовъ, представляютъ затрудненія для об¬ 
дѣлки отверстій (оконъ, дверей), и потому рѣдко употребляются. 

6) Строенія изь искусственнаго песчаника и бетона (битыша) 
устраиваются весьма рѣдко, какъ по дороговизнѣ этихъ матеріа¬ 
ловъ, такъ и но затруднительности работъ. 

1) Строенія изъ обыкновеннаго кирпича, какъ матеріала всѣмъ 
извѣстнаго, общеупотребительнаго и дешеваго, если не возводятъ 
въ здѣшней мѣстности исключительно, то всегда почти только по 
предразсудкамъ. 

Постройка несгораемыхъ домовъ изъ глины съ примѣсью со¬ 
ломы или другихъ подобныхъ веществъ, въ какомъ-бы видѣ изъ 
сказанныхъ способовъ составь этотъ ни употреблялся, — всегда 
представляетъ неудобства въ томъ отношеніи, что постройки эти 
требуютъ особыхъ подготовительныхъ знаній, извѣстнаго мастер¬ 
ства, спеціальности, напримѣръ, опредѣленія количества примѣси 
соломы или равномѣрности и тщательности смѣшенія ея съ массой; 
представляются затрудненія въ приготовленіи и установкѣ ящи¬ 
ковъ на возводимыхъ стѣнахъ или употребленіи особыхъ скрѣпле¬ 
ній. Въ иостройкахт» этихъ, употребляется весьма сложная кон¬ 
струкція обдѣлки оконныхъ и дверныхъ отверстій. Постройки тре¬ 
буютъ вообще мастеровъ, но вездѣ находимыхъ; они, наконецъ 
могутъ быть возводимы тамъ, гдѣ нѣтъ глины, пригодной для вы¬ 
дѣлки обыкновеннаго кирпича; а осли постройки эти и произво¬ 
дятся у пасъ на югѣ, то не потому только что мѣстности эти 
безлѣсны, но именно вслѣдствіе благопріятныхъ климатическихъ 
условій. Словомъ, надо сказать, что всякія усложненія въ выдѣл¬ 
кѣ кирпича, всякія примѣси къ глинѣ, тамъ гдѣ есть обыкновен¬ 
ная кирпичедѣльная глина, составляютъ совершенно излишніе 
расходы и затрудненія, иеоправдываѳмые сущностью дѣла и за¬ 
трудняющіе только производство несгораемыхъ огнестойки къ по¬ 
строекъ. 
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Для наше» мѣстности слѣдуетъ отдать преимущество, противъ 
всѣхъ вышеуказанныхъ способовъ, постройкамъ изъ обыкновен¬ 
наго кирпича, употребляя матеріалъ этотъ непремѣнно въ томъ 
видѣ и тѣхъ размѣрахъ, какъ опт, обыкновенно вырабатывается 
въ данной мѣстности. 

Несгораемыя постройки изъ обыкновеннаго кирпича могутъ 
быть возводимы или изъ высушеннаго кирпича-сырца, или изъ 
обожженнаго, изъ цѣлаго и щебня, на известковомъ растворѣ и 
глиняномъ тѣстѣ, каменщиками и печниками, чернорабочими и 
женщинами. 

Удобство и дешевизна этого матеріала представляются оче¬ 
видными, по его повсемѣстной распространенности. Въ каждомъ 
городѣ, во многихъ помѣщичьихъ имѣніяхъ, нъ селахъ и дерев¬ 
няхъ нѣсколько значительныхъ, — всюду существуетъ заводское 
производство кирпича; работы на этихъ заводахъ вездѣ произво¬ 
дятъ мѣстные жители. Каждый крестьянинъ и даже женщина, 
взявши въ руки станокъ и комъ мятой глины, съумѣетъ сдѣлать 
кирпичъ-сырецъ. Сушка сырца не требуетъ никакихъ особыхъ 
знапій; правка — можетъ быть вовсе устранена. Если обжигъ кир¬ 
пича требуетъ нѣкоторой сноровки и особыхъ печей (горнъ), то 
обстоятельства эти, обусловливала, усиленнымъ требованіемъ обож¬ 
женнаго кирпича, при распространеніи кирпичныхъ построекъ, 
могутъ быть легко устранены. Затрудненія эти устраняются или 
развитіемъ кустарной промышленности, направленной на устрой¬ 
ство мелкихъ кирпичныхъ заводовъ, что тѣмъ болѣе возможно, ибо 
выдѣлка зимою кирпича не представляетъ никакихъ особыхъ за¬ 
трудненій ‘), или устройствомъ въ деревняхъ общихъ кирпичеоб- 
жигатѳльныхъ печей (подобно тому, какъ устраиваются теперь въ 
деревняхъ общія риги), въ которыхъ производители могутъ обжи¬ 
гать сырецъ или по очереди, или нагружать печь сообща; примѣръ 
такого обжига черепицы существуетъ у крымскихъ татаръ, какъ 
заявляетъ Королевъ. Выдѣлка сырца до того проста, что каждая 
семья можетъ надѣлать весною, въ междупарье, необходимое коли¬ 
чество кирпича для постройки, сложить его для просушки подъ 
навѣсъ, какой найдется въ каждомъ крестьянскомъ хозяйствѣ; но 
если-бы въ этомъ встрѣтилось затрудненіе, то и наѳмпыѳ рабочіе 
формовщики сдѣлаютъ кирпичъ сырецъ но дороже 1 р. 50 коп.— 
2 руб. за тысячу. На обжигъ кирпича полагается (Ур. Нолож.) 
отъ */« до Ча кубич. саж., или отъ 3 до 5 руб. 

Такимъ образомъ цѣнность обожженнаго кирпича можетъ быть 
опредѣлена для деревень не дороже 7 руб. сер. -). 

Многочисленными опытами доказано, что кирпичныя жилыя 
строенія, изъ обожженнаго и сырца-кирпича, удовлетворяютъ впол¬ 
нѣ своему назначенію, и если-бы цѣнность постройки ихъ пе пре¬ 
восходила цѣнности построекъ деревянныхъ, какое условіе въ 
дѣйствительности и существуетъ 3 ), то надобно-бы признать, что 
единственными препятствіями къ повсемѣстному возведенію вполнѣ 
несгораемыхъ и прочныхъ построекъ изъ кирпича служатъ только: 
привычка, недостатокъ почина, примѣровъ, да предразсудки. 

Говорятъ, что каменные дома бываютъ сыры, по мнѣніе это 
опровергается практикою. Если существуютъ такіе дома, то они 
составляютъ исключеніе, и во всякомъ данномъ случаѣ сырость 
дома или могла быть предупреждена, или можетъ быть устранена; 
при томъ-же нельзя сказать, чтобы существующіе теперь и вновь 
строящіеся крестьянскіе дома изъ дерева были сухи; напротивъ, 
почти всѣ избы крестьянскія, въ которыхъ зимою мнѣ случалось 
бывать, были сыры, холодны; съ полу, изъ пазовъ въ стѣнахъ и 
изъ оконъ несло холодомъ, углы промерзли, воздухъ въ нихъ 
удушливый. 

Иолаіаютъ, что, при постройкѣ каменнаго дома, потребуется 
излишекъ издержекъ па устройство фундамента, по на это можно 
замѣтить, что для фундамента крестьянскаго или небольшого го¬ 
родского каменнаго дома, требуются весьма несложныя работы и 
нецѣнные матеріалы; при томъ-жѳ слѣдуетъ признать, что для 
нѣкоторой прочности и необходимости сохраненія теплоты,устра¬ 
ненія сырости и скораго разрушенія, въ деревянномъ домѣ также 
необходимо сдѣлать какой-либо фундаментъ, хотя-бы даже изъ 
стульевъ съ замятинами и завалнпями; такъ что издержки на 
ототъ предметъ, при тѣхъ-жѳ требованіяхъ отъ этой части строе¬ 
нія, будутъ равноцѣнны, а непрочность такого деревяннаго фун- 

') Архитекторъ А. Шабунинъ приготовлялъ кирпичъ въ постоянномъ 
ианедеиім ни Воткинскомъ заводѣ Вят. губ. по 4 руб. 31 коп. за тысячу. 
Жур. Гл. Упр. II. С. и Публ. Зд. 1862 г. 

а ) Такая цѣна обожженнаго кирпича существуетъ въ деревенскихъ за¬ 
водахъ Казанскаго уѣзда, какъ сообщено мнѣ членомъ уѣздпой управы 
Н. II. Загиба новымъ. 

8 ) Сравнительная цѣнность построекъ деревянныхъ и каменныхъ въ Ка¬ 
зани, архитектора II. Т. Жуковскаго. 


дамѳнта скоро обнаруживается. Думаютъ, что цѣнность кирпич¬ 
наго дома далеко превосходитъ стоимость деревяннаго, по тому 
соображенію, что известковый растворъ, потребный на возводопіе 
каменныхъ стѣнъ, весьма дорогъ и не вездѣ находится. На это 
можно возразить, что при надлежащемъ изслѣдованіи свойствъ из¬ 
вести, при ограниченныхъ требованіяхъ отъ известковаго раствора 
для крестьянскихъ и незначительныхъ городскихъ строеній, обу¬ 
словливающихся только незначительною силою сцѣпленія извест¬ 
коваго раствора съ кирпичомъ, цѣнность этого раствора обойдется 
весьма дешево. По моимъ личнымъ наблюденіямъ оказалось, что 
нѣкоторые сорта нзвостковаго камня въ Казани, будучи превра¬ 
щены въ известь, свободно принимаютъ 6-ть объемовъ песка, но 
теряя при этомъ всѣхъ свойствъ, присущихъ хорошему известко¬ 
вому раствору, слѣдовательно, при постройкахъ незначительныхъ, 
о которыхъ идетъ рѣчь, примѣсь песка въ известковый растворъ 
можетъ быть доведена до 10 объемовъ песка на 1 объемъ извести. 
Окажется при этомъ условіи, что растворъ извостковый обойдется 
очень дешево — около 70 коп. сер. на 1 тысячу. Надо сознаться 
что иа практикѣ, извести выйдетъ всегда болѣе того количества, 
какимъ возможно было-бы ограничиться, въ силу того простого 
соображенія, что чѣмъ большее количество песка примѣшивается 
въ известковый растворъ, тѣмъ большая требуется работа для пе¬ 
ремѣшиванія этой смѣси, для образованія раствора; при томъ-жо 
работа эта весьма затруднительна, въ силу чего камѳыьщики, при 
за дѣльной работѣ, Стараются употреблять песка въ растворъ воз¬ 
можно менѣе, убѣждая домовладѣльца въ непригодности тощаго 
раствора, каковое обстоятельство, увеличивая безполезно, стоимость 
каменныхъ работъ, приноситъ еще и тотъ вредъ, что весьма жир¬ 
ный извостковый растворъ, медленно твердѣя, затрудняетъ скорую 
просушку стѣнъ. 

Во всякомъ случаѣ известковый растворъ представляетъ въ 
постройкахъ матеріалъ довольно цѣнный и но вездѣ находимый, 
иотому-то я и предлагаю для удешлѳвлонія несгораемыхъ построекъ 
производить кладку стѣнъ кирпичныхъ вмѣсто известковаго раст¬ 
вора на глинѣ, обращая ее въ тѣсто; при чемъ окажется, что 
стоимость этого матеріала обойдется по дороже паклн или моха, 
употребляемыхъ для прокладки пазовъ между бревнами въ стѣ¬ 
нахъ деревянныхъ построекъ. 

Такъ какъ здѣшніе камѳньщики, производящіе работы при 
кладкѣ стѣиъ изъ кирпича на известковомъ растворѣ, народъ 
пришлый и иногда работаютъ весьма дорого, то и представляется 
необходимымъ замѣнить этихъ дорогихъ и но всегда необходимыхъ 
рабочихъ—другими, мѣстными и болѣе дешевыми: такими масте¬ 
рами могутъ быть печники. 

Глина но физическимъ свойствамъ своимъ представляется ма¬ 
теріаломъ вполнѣ пригоднымъ для указанной цѣли. Пригодность 
употребленія глины для сцѣпленія связи кирпичей между собою 
доказана практикой при кладкѣ ночей обыкновенныхъ въ жилыхъ 
помѣщеніяхъ и кириичеобжигатѳлыіыхъ печей (горнъ), устроивае- 
мыхъ иа открытыхъ мѣстахъ. 

Если въ крестьянскихъ и небольшихъ городскихъ домахъ, воз¬ 
водимыхъ изъ кирпича, примѣры постройки каковыхъ встрѣчаются 
и теперь, не употреблялась глина взамѣнъ известковаго раствора, 
то, вѣроятно, происходило это отъ недостатка иниціативы, при¬ 
мѣровъ. 

Что касается до употребленія совершенно тощаго известковаго 
раствора на такія постройки, то оно производилось всегда. Под¬ 
рядчики-строители, въ тѣхъ случаяхъ гдѣ было возможно и вы¬ 
годно, никогда не стѣснялись класть каменныя стѣны на пѳсча- 
ногл инистой землѣ, разводя ее, для образованія известковаго ра¬ 
створа, па такъ называемомъ известковомъ прыскѣ, и употребляя 
его но только на заливку въ средину кладки, по и на лицевые 
ряды кирпичной стѣны. Такой способъ постройки стѣнъ наблю¬ 
дался мною, и строенія эти существуютъ много лѣтъ. 

Въ силу вышесказанныхъ соображеній оказывается, что доро¬ 
гой извостковый растворъ но только возможпо, но и должно замѣ¬ 
нить глинянымъ тѣстомъ , конечно, только для небольшихъ по¬ 
строекъ. 

Оказывается также несомнѣннымъ, что стѣны небольшихъ 
построекъ возможно возводить изъ кирпича-сырца, конечно, до¬ 
статочно высушеннаго на воздухѣ. 

Что кирпичъ-сырецъ, достаточно высушенный, не подвергается 
порчѣ отъ морозовъ, доказываетъ практика. Въ Казани всѣ почти 
кирничеобжигателыіыя печи сложены изъ кирпича-сырца и суще¬ 
ствуютъ долго. Нѣкоторые кирпичные заводчики въ Казани еже 
годно оставляютъ сырцовый кирішчь въ горпахъ, чтобы, пригото- 
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вивши зимнимъ путемъ дрова, обжечь сырецъ весною; сырцовый 
кирпичъ этотъ, находясь въ горнахъ и подвергаясь въ продол¬ 
женіи цѣлой зимы дѣйствію морозовъ, доходящихъ иногда до 40° 
но реомюру, не портится. 

Все это доказываетъ несомнѣнную возможность: 

I. Строить вполнѣ песгораѳмыѳ дома изъ кирпича-сырца ^'по¬ 
требляя глину для связи кирпичей между собою. При этомъ до¬ 
стигается, при простотѣ устройства, и несомнѣнная дешевизна, 
сравнительно съ деревянными строеніями. 

Матеріалъ этотъ, однако, какъ и всякій другой, находясь въ 
постройкѣ и подвергаясь всѣмъ перемѣнамъ атмосферы, можетъ 
разрушаться и, конечно, скорѣе наир., обожженнаго кирпича; для 
устраненія этого слѣдовало-бы, при постройкѣ изъ кирпича-сырца 
наружныхъ стѣнъ, защищать ихъ отъ дождя значительными свѣ¬ 
сами крыши, что, въ свою очередь, представляетъ неудобства, уве¬ 
личивая цѣнность крыши и уменьшая доступъ свѣта въ домъ. 

Эти соображенія приводятъ къ убѣжденію видоизмѣнить наи- 
дешѳвѣйшую систему постройки крестьянскихъ домовъ изъ сыр¬ 
цоваго кирпича такимъ способомъ: 

II. Надобно класть наружныя стѣны домовъ изъ сырца съ 
облицовкою ихъ (въ полкирпича) обожженнымъ кирпичомъ, упо¬ 
требляя при этомъ на всю кладку растворъ но изъ извести, а 
глиняное тѣсто. При такомъ способѣ, нѣкоторое увеличеніе цѣн¬ 
ности стѣнъ против'!, предыдущаго, но превосходящее, впрочемъ, 
цѣнности деревянныхъ построекъ, вполнѣ окупится большою проч¬ 
ностію стѣнъ и устраненіемъ значительныхъ неудобствъ въ устрой¬ 
ствѣ крыши. 

III. Третій способъ возводить вполнѣ несгораемыя сельскія 
постройки состоитъ въ постройкѣ стѣнъ изъ обожженнаго кирпича 
— половья (брака), съ прокладкою по высотѣ возводимыхъ стѣнъ, 
чрезъ нѣсколько рядовъ цѣльнымъ кирпичемъ. Растворъ для'связи 
кирпичей и здѣсь составляетъ глина. Практика доказала проч¬ 
ность такой системы постройки, а цѣнность такой постройки не 
превзойдетъ цѣнности деревяннаго дома. 

IV. Четвертый способъ возведенія несгораемыхъ и прочныхъ 
домовъ состоитъ въ постройкѣ ихъ изъ обыкновеннаго обожжен¬ 
наго кирпича на глиняномъ тѣстѣ. 

Способъ этотъ, устраняя ужо всякія сомнѣнія въ его пригод¬ 
ности, можетъ представить затрудненія развѣ только въ томъ от¬ 
ношеніи, что онъ требуетъ излишнихъ, хотя и незначительныхъ 
расходовъ противъ постройки деревяннаго дома; но расходы эти 
не превосходятъ, по моему убѣжденію, единовременной затраты 
20 руб., т. е. 10°/о на всю постройку. 

При этомъ надобно замѣтить, что такъ какъ главный расходъ 
на приготовленіе обожженнаго кирпича составляютъ дрова, то цѣна 
кирпича, завися отъ цѣны дерева, но можетъ произвольно измѣ¬ 
няться и увеличивать сравнительную цѣнность постройки камен¬ 
наго дома противъ деревяннаго. 

Обыкновенные размѣры крестьянскихъ избъ слѣдующія: ши¬ 
рина 6—7 арш., длина 7—8 арш. внутри комнаты, вышина стѣнъ 
не болѣе 3‘/г арш. 

Для постройки крестьянскаго дома сказанныхъ размѣровъ по¬ 
требуется, по меньшей мѣрѣ, на каждую квадр. саж. бревенъ 5 
верш. 4 саж. 3, цѣною по 1 руб. 60 коп. за каждое, а на всю 
постройку избы, составляющую 11 квадр. саж., 33 бревна, на 
сумму.52 руб. 80 коп. 

Вырубка стѣнъ съ дверными и оконными кося¬ 
ками обойдется не дешевле 2 р. 50 к. за 1 кв. 
саж., а за всѣ 11 кв. саж. за работу потребуется 
сумма.27* руб. 50 коп. 


Итого за деревянныя стѣны . . 80 руб. 30 коп. 

При сказанныхъ размѣрахъ постройки, при сдѣлапіи въ избѣ 
пяти просвѣтовъ для-оконъ и одного для двери, полагая толщину 
стѣнъ въ 2Ѵз кирпича, потребуется кирпича 11000 штукъ (такъ 
и выходитъ на практикѣ). 

Поэтому'окажется, что для постройки крестьянской избы по¬ 
требуется сумма, по предлагаемымъ мною способамъ: 


Но 1-му способу: 

За 11000 кирпича-сырца по 2 руб. за 1 тысячу. 

всего.22 руб. 

За 11000, по 2 р. 50 к. съ 1 тысячи, за работу 

печникамъ всего.27 руб. 50 коп. 


Итого, стѣны избы обозначатся суммою . 49 руб. 50 коп. 
По 2-му способу: 

За 6000 кирпичей сырца, по 2 руб. за 1 тысячу, 

всего.12 руб. 

За 5000 кирпичей обожженныхъ, по 7 р. за 1 ты¬ 
сячу, всего .35 руб. 

За 11000, но 2 р. 50 к. за работу ночиникамъ. 27 руб. 50 коп. 


Итого потребуется сумма ... 74 руб. 50 коп. 

Но 3-му способу: 

За 8000 кирпичей обожжеп. половья, по 4 р. 

• за 1 тысячу, всего .32 руб. 

За 3000 кирпичей обожженныхъ, цѣльныхъ, по 7 р. 

за 1 тысячу.21 руб. 

За 11000, по 2 р. 50 к. съ 1 тысячи за работу 

печникамъ.27 руб. 50 кои. 

Итого потребуется сумма ... 80 руб. 50 коп. 

По 4-му способу: 

За 11000 кирпичей обожженныхъ, но 7 р. за 1 ты¬ 
сячу, всего .77 руб. 

За 11000 . но 2 р. 50 к. съ 1 тысячи за работу 

печникамъ.27 руб. 50 коп. 

Итого потребуется сумма . . . 104 руб. 50 коп. 

Если-бы возникло сомнѣніе о пригодности глинянаго тѣста 
для связи кирпичей, — то, кладя кирпичи на тощемъ известковомъ 
растворѣ и прибавляя, какъ выше сказано,70 кон. за тысячу, ока¬ 
жется, что кирпичныя стѣны деревенскаго дома, сложеннаго на 
известковомъ растворѣ, обойдутся (104 р. 50 к. -[-7 р. 70 кон. ) 
112 р. 20 коп. 

Надобно полагать, что никто но затруднится признать, что 
остальныя работы, при возведеніи построекъ, кромѣ обозначенныхъ 
въ разсчѳтахъ, представляются почти совершенно тожественными 
(равными) какъ въ каменныхъ, такъ и въ деревянныхъ домахъ, а по¬ 
тому я неиахожу необходимымъ приводить разсчѳтъ стоимости ихъ; 
замѣчу только, что нормальную стоимость постройки одпоэтажпаго 
крестьянскаго дома можно принять въ 200 руб. сер., и одва-ли 
за такую цѣну или и дешевле можно выстроить даже деревянный 
крестьянскій домъ. 

Если я не вхожу въ разсчѳтъ стоимости глины, то дѣлаю это 
потому, что добычу ея не считаю болѣе цѣнною, чѣмъ пріобрѣте¬ 
ніе моха, а тѣмъ болѣе пакли. 

Что касается до возможности заселенія домовъ кирпичныхъ 
вскорѣ по возведеніи ихъ, то обстоятельство это подтверждается 
и научными изслѣдованіями и опытомъ; если и существуетъ за¬ 
конъ о недозволѳеіи впуска жильцовъ въ первый годъ но возведе¬ 
ніи каменныхъ домовъ въ городахъ, то законъ этотъ изданъ въ, 
то время, когда не существовало изслѣдованій Поттепкофора о сво¬ 
бодномъ пропускѣ каменными стѣнами воздуха, а слѣдовательно, 
ранѣе но сознавалось ясно и достаточно условій и средствъ ско¬ 
рой просушки всякихъ стѣнъ. При томъ-же, законъ этотъ можетъ 
быть измѣненъ подобно тому, какъ отмѣненъ былъ стѣснительный 
законъ о запрещеніи строить въ городахъ двухъ-этажные деревян¬ 
ные дома. 

ІГ. Т. Жуковскій. 

(Окончаніе слѣдуетъ.) 














рПОСОБЪ РАСПОЗНАВАНІЯ ИСКУССТВЕННАГО ГУДРОНА. 


Изслѣдуемый матеріалъ подвергаютъ обработкѣ сѣрнистымъ 
углеродомъ и процѣживаютъ. Отцѣженную жидкость выпариваютъ 
до-суха и прокаливаютъ до тѣхъ поръ, пока масса отъ послѣдую¬ 
щаго охлажденія не сдѣлается, на подобіе вара, твердою и 
хрупкою. Для изслѣдованія необходимо имѣть около 1 грамма 
высушеннаго остатка, который предварительно растирается въ 
ступкѣ въ порошокъ. 1 дециграммъ этого порошка помѣщаютъ въ 
трубку, запаянную съ одного конца, и приливаютъ 5 кубическихъ 
сантиметровъ одноводиой сѣрной кислоты; закрываютъ трубку 
пробкой и оставляютъ ее впродолженіи 24 часовъ въ покоѣ. 
Раскупоривъ трубку, наливаютъ въ нее еще 10 кубическихъ сан¬ 
тиметровъ перегнанной воды. Эта послѣдняя операція должна быть 
произведена весьма внимательно, такъ какъ смѣшиваніе данныхъ 
жидкостей сопровождается большимъ выдѣленіемъ теплоты. Трубку 
помѣщаютъ въ стаканъ, наполненный водою, и приливаютъ тре¬ 
буемые 10 куб. сантиметровъ воды ійапеткой, заставляя воду 
медленно стекать по стѣнкамъ трубки. Стеклянною палочкою осто¬ 
рожно перемѣшиваютъ полученную смѣсь нѣсколько разъ, причемъ 
промежутокъ времени между двумя послѣдовательными перемѣши¬ 
ваніями простирается приблизительно до 15 минутъ. Когда такимъ 
образомъ перемѣшиваніе доведено до конца, содержимое трубки 


перемѣщаютъ па фильтръ въ воронкѣ, расположенной надъ ста¬ 
каномъ, вмѣстимостью отъ 150 до 500 граммовъ. Пропустивъ всю 
жидкость чрезъ фильтръ, па что необходимо довольно много вре¬ 
мени, осадокъ промываютъ холодною водою до тѣхъ поръ, пока 
объемъ промывныхъ водъ достигаетъ 100 куб. сант. Если испы¬ 
танный матеріалъ представлялъ собою естественный гудронъ, то 
полученная жидкость безцвѣтна или окрашена весьма незначи¬ 
тельно, если же, напротивъ, жидкость темпобурая или даже черная 
въ проходящемъ свѣтѣ, то испытанный матеріалъ есть искусствен¬ 
ный гудронъ. Если испытанію была подвергнута смѣсь искусствен¬ 
наго и естественнаго гудрона, то получаются промежуточныя окра¬ 
шиванія жидкости. Густота окрашиванія въ такихъ случаяхъ мо¬ 
жетъ служить руководствомъ при оцѣнкѣ относительнаго количества 
составныхъ частей данной смѣси, что весьма важно, если требу¬ 
ется соблюсти извѣстное соотношеніе ихъ. Для достиженія по¬ 
слѣдней цѣли достаточно сравнить цвѣтъ раствора съ цвѣтами 
растворовъ сь извѣстными соотношеніями составныхъ частей смѣси. 

Для смягченія окрашиваній лучше всего налить равные объемы 
растворовъ въ трубки одинаковаго діаметра и разсматривать ихъ 
въ проходящемъ свѣтѣ. (Записки Имп. Русс. Техн. Общества.) 


Р<ЭБОРНЫЙ 


ХРАДОЪ СВ. 



АЛИуѵіІРА 


ВЪ 



ІЕВЪ. 


По мысли покойнаго митролита кіевскаго Филарета — поста¬ 
вить въ Кіевѣ памятникъ святому князю Владиміру не въ видѣ 
одной статуи, но и въ видѣ храма, какъ установителю православной 
церкви въ Россіи, въ началѣ шестидесятыхъ годовъ была открыта 
подписка по всей Россіи на постройку соборнаго храма св. Влади¬ 
міра. Въ 1863 году постройка была начата на собранную сумму, 
которая достигала до 100000 руб. Проектъ былъ составленъ профес¬ 
соромъ архитектуры И. В. Штромомъ, но, такъ какъ, согласно 
этому проекту, потребовалось-бы на сооруженіе храма до 700000 руб., 
то было поручено, служившему тогда кіевскимъ епархіальнымъ 
архитекторомъ, г. Спарро уменьшить проектъ; вслѣдствіе этого были 
отмѣнены всѣ боковыя части и выступы, бывшіе въ проектѣ, 
и оставлена только прямоугольная часть храма. Впрочемъ, 
вскорѣ затѣмъ производство работъ было поручено архитектору 
Герѳтти, который передѣлалъ весь проектъ, причемъ нашелъ 
возможнымъ увеличить размѣры сооруженія въ полтора раза, не 
выходя почти изъ первоначальной смѣтной суммы. Комитетъ по 
сооруженію храма состоялъ, подъ предсѣдательствомъ митрополита, 
изъ члеповъ отъ разныхъ вѣдомствъ, изъ лицъ отъ духовенства, 
дворянства, купечества и военныхъ инженеровъ, и въ 1863 году 
работы начались. Въ концѣ 1866 года, когда были выведены всѣ 
стѣны и малые купола и начатъ большой куполъ, оказались зна¬ 
чительныя поврежденія въ стѣнахъ, аркахъ и сводахъ; заложенныя 
временныя желѣзныя связи полопались, вслѣдствіе чего было признано 
необходимымъ работы остановить. Такимъ образомъ съ 1866 года 
по 1876 годъ, ровно десять лѣтъ, соборный храмъ не строился. 

Въ 1875 году въ Возѣ попившій Государь Императоръ, будучи 
въ Кіевѣ и проѣзжая мимо недостроеннаго храма, выразилъ тог- 
дашпему кіевскому генералъ - губернатору князю Дондукову-Кор¬ 
сакову желаніе, чтобы сооруженіе Владимірскаго соборпаго 
храма было окончено, а затѣмъ въ Ливадіи снова повторилъ свою 
нолю бывшему тамъ князю, который и сообщилъ это желаніе 
Государя министру внутреннихъ дѣлъ. Тогда, въ январѣ 1876 года, 
министръ командировалъ въ Кіевъ, извѣстнаго своими научпыми 
трудами по церковнымъ сооруженіямъ и разсчетамъ устойчивости 


сводовъ, профессора архитектуры Г. Б. Бернгарда *), кото¬ 
рый сдѣлалъ точное исчисленіе устойчивости каждой части Влади¬ 
мірскаго храма, опредѣлилъ всѣ слабыя мѣста постройки и причи¬ 
ны поврежденій, а также изыскалъ способы укрѣпить зданіе и 
сдѣлать его вполнѣ прочнымъ. Согласно этому разсчѳту, былъ испол¬ 
ненъ въ техническо-строительномъ комитетѣ министерства вну¬ 
треннихъ дѣлъ проектъ укрѣпленія и достройки Владимірскаго 
соборнаго храма. Въ іюнѣ 1876 года, по указанію министерства, 
былъ составленъ комитетъ для производства работъ. На укрѣпле¬ 
ніе и достройку храма исчислено примѣрно до 290000 руб., въ 
счетъ которыхъ ежегодпо и ассигновалось министерствомъ отъ 
25 до 20 тысячъ. Такимъ образомъ исполнены слѣдующія работы: 
при трехъ входныхъ дверяхъ пристроены кирпичные, на цементномъ 
растворѣ, притворы со сводами, которые служатъ весьма солидными 
контрфорсами, выступая на семь аршинъ. Затѣмъ противъ всѣхъ 
внутреннихъ арокъ, упирающихся въ наружныя стѣны, устроены 
снаружи сильно выступающіе кирпичные контрфорсы. Всѣ повреж¬ 
денныя мѣста въ стѣнахъ разобраны и замѣнены новою кирпичной, 
па цементпомъ растворѣ, кладкою; всѣ же мелкія трещины залиты 
жидкимъ цементнымъ растворомъ. Внутри храма уложены сильныя 
желѣзныя связи, натянутыя гидравлическими домкратами и замас¬ 
кированныя въ карнизѣ. Переложены виовь главныя арки и паруса, 
— эта работа требовала особенной тщательности. Возведенъ большой 
куполъ со сводомъ и окончены малые купола. Устроепы крыши на 
всѣхъ куполахъ и пристройкахъ и установлены во всѣ окна, 
въ куполахъ, желѣзные переплеты, исполненные въ Вѣнѣ. Окан¬ 
чивается внутренняя и наружная оштукатурка. Остается исполнить 
кресты па купола, иконостасы съ живописью, наружную и вну¬ 
треннюю окраску и позолоту, крыльца, отопленіе, планировку 
площади, лѣстницы, ограду и окончательную отдѣлку храма съ 
утварью. Па всѣ эти работы потребуется времени до трехъ 
лѣтъ, такъ что полная отстройка храма возможна къ 15-му іюля 
1*84 года. Стоимость храма, съ прежде израсходованными, вообще 
составитъ 400000 рублей. 

*) Членъ техігнчсско-строит. комитета ,м. н. д., директоръ строительнаго 
училища, членъ совѣта и профессоръ Императорской академіи художествъ и 
товарищъ предсѣдателя СПб. Общества архитекторовъ. 
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ПЕЧАТАЕТСЯ 

„ЗДОРОВОЕ И ВРЕДНОЕ ОТОПЛЕНІЕ ЖИЛЫХЪ ПОМѢЩЕНІЙ". 

ПОПУЛЯРНОЕ ИЗЛОЖЕНІЕ НАУЧНЫХЪ ДАННЫХЪ ДЛЯ ПРАКТИЧЕККАГО РУКОВОДСТВА КЪ ОЗДОРОВЛЕНІЮ НАШИХЪ ЖИЛИЩЪ. 

Инженера И. ФЛАВИЦКАГО. 


Изъ всѣхъ вопросовъ по части гигіены, стоящихъ открытыми, 
вопросъ о здоровомъ отопленіи жилыхъ помѣщеній, особенно въ 
нашемъ климатѣ, можно сказать, безспорно запинаетъ первое 
мѣсто. Не смотря па то, онъ обыкновенно отодвигается на задній 
планъ, и наши фабриканты и техники по части устройства раз¬ 
ныхъ конструкцій печей за-одно съ потребителями хлопочатъ 
только о томъ, чтобы эти приборы хорошо нагрѣвали, не требо¬ 
вали большого расхода па топливо и дешево стоили. Гигіеничѳ- 
ская-жѳ сторона вопроса ограничивается условіемъ, чтобы они не 
дымили и не давали, такъ называемаго, печного запаха. 

Такими скромными требованіями объясняется причина, почому 
у пасъ до сихъ поръ еще въ ходу металлическая конструкція, 
явная и скрытая: въ первомъ случаѣ—когда нагревательный при¬ 
боръ имѣетъ наружныя стѣнки желѣзныя или весь состоитъ изъ 
чугунной отливки, въ послѣднемъ — когда онъ подъ наружнымъ 
видомъ кирпичной или изразчатой поверхности скрываетъ внутри 
своей конструкціи металлическія воздухо-пагрѣвателышя части. 

Если употребленіе подобныхъ металлическихъ приборовъ тер- 

ОТДѢЛЪ I. Бѣглый обзоръ употребительнѣйшихъ иагрѣ- I 
нательныхъ приборовъ, служащихъ вообще для отопленія 
жилыхъ помѣщеній за-границею и въ нашемъ климатѣ. 

Обзоръ этотъ начинается съ западной евроны и пменно съ Ф[ апдіп, 
потому что, по 1-хъ, нъ этой странѣ вопросъ объ отопленіи зданій раз¬ 
работанъ съ большою основательностію и полнотою, чѣмъ гдѣ-либо въ 
научпомъ. теоретическомъ отношеніи, и но 2-хъ, никакая другая страна, 
какъ Франція, не нрѳдстанляетъ такого обильнаго матеріала для изученія 
достоинствъ в недостатковъ въ разнообразіи существующихъ тамъ спосо¬ 
бовъ отопленія жилыхъ помѣщеніи. Такимъ вступленіемъ читатель будетъ 
подготовленъ къ болѣе удобному представленію достоинствъ п недостатковъ 
въ способахъ отопленія нашихъ жішпцъ. 

Дѣлая такой обзоръ, авторъ останавливается на тѣхъ пагрѣватѳльныхъ 
приборахъ, которые представляютъ собою характеристическіе тииы при¬ 
боров!. какъ здороваго, такъ п вреднаго отопленій, и указываетъ на при¬ 
чины разнаго вліянія тѣхъ или другихъ на воздухъ отапливаемыхъ пмн 
помѣщеній, впрочемъ, не вдаваясь здѣсь вь аиализъ этихъ причинъ. 

ОТДѢЛЪ II. Порча воздуха въ жилыхъ помѣщеніяхъ н ея 
причины. Здѣсь приводится разные случаи порчи комнатнаго воздуха и 
разбираются причины ея происхожденія, или непосредствен по самыми на¬ 
гревательными приборами, или отъ постороннихъ обыкновенныхъ и побоч¬ 
ныхъ нліяній. При разсмотрѣніи причинъ иорчи комиатнаго воздуха при¬ 
борами металлической конструкціи, авторъ ссылаемся на авторитеты та¬ 
кихъ французскихъ ученыхъ, каковы: 8-Іе Сіпіге ЛсѵіІІс. СІаиПе Всгпагд, 
ОгёНапІ, Могіп и др., и приводитъ результаты ихъ но этому предмету 
изысканій и опытовъ. 

За тѣмъ авторъ указываетъ на ту роль нагрѣвательпаго прибора въ 
отопленіи жилыхъ помѣшоній, при которой онъ не только не долженъ 
самъ причинять порчу комнатнаго воздуха, но исправлять его достаточ¬ 
нымъ возобновленіемъ. 

Въ повой конструкціи изобрѣтенныхъ авторомъ приборовъ 
отопленія, кромѣ гигіенической стороны вопроса, обращено долж¬ 
ное вниманіе па экономическую и на удобное ихъ употребленіе, 
а также и на наружпую форму, — ибо комнатный нагрѣватель но 
своей впѣшиости должепч, не только не занимать лишняго мѣста 
въ покоѣ и не нарушать гармоніи во внутренней обстановкѣ по¬ 
слѣдняго, но но возможности ей содѣйствовать. Это послѣднее 
условіе такъ хорошо и практично достигается французскимъ ка¬ 
миномъ, который авторъ также принялъ за образецъ наружной 
формы при устройствѣ отдѣльныхъ приборовъ комнатнаго отопленія 
горячею водою. 

Авторъ льститъ себя надеждою, что наши просвѣщенные зод¬ 
чій и лица, заинтересованные прямо или косвонно разбираемымъ 
вопросомъ о здоровомъ н вредномъ отопленіи, отнесутся къ этому 
сочиненію съ безпристрастною оцѣнкою и полиымъ довѣріемъ; 
онъ тѣмъ болѣе считает ь себя вправѣ па это разсчитывать, 
что настоящій трудъ его составляетъ результатъ долговремен¬ 
ной опытности и постояннаго изученія предмета, какъ въ пашемъ 
отечествѣ, такъ и за-границѳю, особенно во Франціи, гдѣ науч¬ 
ная подготовка по вопросу объ отопленіи и вентиляціи зданій, 
какъ замѣчено выше, должна считаться наиболѣе подвинутою. 
Тамъ, въ Парижѣ, автору не разъ приходилось пользоваться 
личными и благосклонными указаніями и совѣтами генерала 
Могіп, бывшаго директора консерваторіи искусствъ и ремеслъ 
(Сопзогѵаіоіг <1ез атіз еі шёііегз), извѣстнаго авторитета по сне- ’ 


пимо за границей, какъ, напримѣръ, въ Западной Европѣ, гдѣ она 
весьма распространено и откуда бблыиѳю частію заимствовано на¬ 
шими фабрикантами печей, и если эта терпимость извиняется осо¬ 
быми условіями устройства тамошнихъ жилищъ, но разобщаемыхъ 
отъ наружнаго воздуха и потому находящихся въ лучшихъ услові¬ 
яхъ провѣтриванія, то въ жилищахъ нашего климата,—которыя мы 
плотно закрываемъ двойными окопными переплетами и двойными 
дверными притворами, и тѣмъ стремимся нарушить законъ есте¬ 
ственнаго возобновленія въ нихъ комнатнаго воздуха, въ жили¬ 
щахъ, гдѣ мы въ такой строгой замкнутости отъ наружной атмос¬ 
феры проводимъ почти двѣ трети года, — вопросъ о здоровомъ 
отопленіи приборами раціональной нѳ-металлической конструкціи 
пѳеомпѣппо заслуживаетъ нашего полнѣйшаго вниманія и об¬ 
сужденія. 

Для того, чтобы представить ясное понятіе о достоинствахъ 
нагрѣвательныхъ приборовъ съ точки зрѣнія гигіенической, авторъ 
счелъ удобпымъ раздѣлить свое сочипепіѳ на четыре слѣдующіе 
отдѣла: 

ОТДѢЛЪ III, Сухость н сырость воздуха. Нъ. ЭТОМЪ отдѣлѣ 

опредѣляется правильное понятіе о томъ или другомъ состояніи воздуха, 
причемъ выясняется, что влажность воздуха не всегда зависитъ отъ коли¬ 
чества содержащихся въ немъ водяныхъ паровъ и что сухость воздуха 
не зависитъ отъ рода матеріала, изъ котораго устроенъ пагрѣвателыіый 
црнб »ръ. — Далѣе, приводятся примѣры, встрѣчающіеся нъ самой при¬ 
родѣ, относительно здороваго и вреднаго вліянія разной влажности, 
какъ-то: здоровыя гористыя мѣстиости, здоровыя п вредныя низменныя 
и береговыя мѣстности. Въ заключеніе опредѣляется, па основаніи наблю¬ 
деній въ природѣ, нормальпая влажность воздуха, которую мы должны 
поддерживать въ весьма нерѣдкихъ случаяхъ искусствен нимъ образомъ, 
при вентиляціонномъ отопленіи нашихъ жилищъ въ зимнее время. 

ОТДѢЛЪ IV. Новые Приборы здороваго отопленія жилыхъ 

помѣщеній. Утотъ отдѣль начинается выводами— из ь всего сказаннаго 
въ предыдущихъ отдѣлахъ — условій, которымъ должны удовлетворять 
приборы здороваго отопленія жилыхъ помѣщеній. 

Далѣе приводятся соображенія, по которымъ во многихъ случаяхъ 
отопленія жилыхъ помѣщеній обыкновенно употребляемыя дрова могутъ 
быть съ выгодою, въ экономическомъ отношеніи, замѣнены каменнымъ 
углемъ или коксомъ по цѣнамъ, существующимъ на эти топлива въ С.-Пе¬ 
тербургѣ и Москвѣ. 

Наконецъ, представляются описаніе и чертежи новыхъ нагрѣватѳдь- 
1 пыхъ приборовъ, относящихся' къ улучшенной конструкціи, на основаніи 
данныхъ, выведенныхъ изъ разбора гигіеническихъ условій здороваго 
отопленія жилыхъ помѣщеній, какъ-то: комнатныя печи терракотой из¬ 
разчатой конструкціи, постоянныя и переносныя; вентиляціонный калори- 
1 феръ системы пагрѣнатольпыхъ баттареЙ изразчатой каннѳлюрной конструк¬ 
ціи; комнатные приборы веитиляціоннаго подяпого отопленія, постоянные 
и переносные, отапливаемые дровами, каменнымъ углемъ, коксомъ и свѣ¬ 
тильнымъ газомъ. Водяная система центральнаго отопленія зданій. 

ціальпы.мъ .трудамъ: <Е(кНез виг Іа Ѵспіііаііоп , Мапиеі ргаіщие 
Ни сііаираде еЬ Не Іа ѵспіііаііоп », и друг. Тамъ-жо сближеніе 
автора съ извѣстными по той-жѳ спеціальности инженерами: 8сг, 
бывшимъ сотрудником!, знаменитаго Рёсіеі и редакторомъ Ш-го 
изданія его трудовъ: < Тгаііё Не Іа спаІеиг>, которые распростра¬ 
нены въ цѣломъ свѣтѣ и до сихъ поръ еще служатъ прекрас¬ 
нымъ руководствомъ; Ѳепезіе и ІІегзсКег, пользующимися во Фран¬ 
ціи особеннымъ авторитетомъ по части практическаго примѣненія 
системы отоплѳпія и вентиляціи во многихъ общественныхъ и 
публичныхъ зданіяхъ, — доставило автору (но представленію гг. Се¬ 
ра,' Гѳршера о Демимюида [І)егпітиТ(1],) почетное званіе дѣйстви¬ 
тельнаго члена французскаго общества инженеровъ въ Парижѣ, 
и такимъ образомъ облегчились сношенія автора, по части на¬ 
стоящей спеціальности, съ французскими учеными и инженерами, 
спеціалистами дѣла. 

Сочиненіе будетъ заключать въ собѣ 10 листовъ печатнаго 
текста па веленевой бумагѣ, въ форматѣ іп 8°, съ 3-мя листами 
чертежей, и выйдетъ 1-го марта 1882 года. 

ЖЕЛАЮЩІЕ ПОДПИСАТЬСЯ 

на полученіе этого сочиненія приглашаются, заявлять лично или 
письменно въ Контору Редакціи журнала «Зодчій», у Возне¬ 
сенскаго моста 25—76, ежедневно отъ 10 ч. утра до 4 ч. попо¬ 
лудни. Цѣна только для подписчиковъ: городскихъ —2 р. иного¬ 
родо ыхъ 2 р. 50 к., въ счетъ коихъ при подпискѣ уплачивается 1 р. 



Подписка на журналъ „ЗОДЧІЙ “ въ 1882 году. 


(ХІ-й ГОДЪ 

Въ 1882 году журналъ «ЗОДЧІЙ» будетъ издаваться С.-Петер¬ 
бургскимъ Обществомъ архитекторовъ но прежней программѣ и 
въ томъ-жѳ объемѣ, но, вмѣсто 12-ти мѣсячныхъ выпусковъ, будетъ 
состоять изъ 6-ти выпусковъ, съ 10-ю чертежами и рисунками каж¬ 
дый, и еженедѣльнаго прибавленія «Недѣля строителя», въ форматѣ 
журнала (іи 4°), въ которомъ помѣщаются сообщенія о дѣятель¬ 
ности О.-ІІетербургскаго и Московскаго Обществъ архитекторовъ, 
а также правительственныя извѣстія, строительный обзоръ, про¬ 
граммы конкурсовъ, вѣдомости поступающихъ въ С.-Петербургскую и 
Московскую Городскія Управы ходатайствъ о разрѣшеніи частныхъ по¬ 
строекъ, объявленія о торгахъ на отдачу подрядовъ но строительнымъ 
работамъ, частныя объявленія о спросѣ и предложеніи на личный 
трудъ и па произведенія заводской, фабричной и ремесленной про¬ 
мышленности въ приложеніи къ зодчеству, и вообще всѣ свѣдѣнія, 
своевременность полученія которыхъ представляется существенною 
необходимостью пѳ только для каждаго зодчаго, но,, не менѣе того, 
и для всѣхъ причастныхъ къ строительному дѣлу — владѣльцевъ 
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подписная цѣна на годъ: 

Безъ доставки въ С.-Петербургѣ.16 руб. 

Съ доставкою > > .14 > 

Съ пересылкою во всѣ города Россіи .... 15 » 

> > за грапицу.17 * 

Студентамъ технич. учобн. заведеній безъ доставки . . . 10 руб. 

» > » » съ > ... 11 » 

> > > э съ пересылкою ... 12 » 

Подписка на «Зодчій», нераздѣльно съ его прибавленіемъ «Не¬ 
дѣля строителя», допускается только годовая, и лица, подписав¬ 
шіяся хотя бы и по въ началѣ года, получаютъ всѣ выпуски съ 
перваго нумера. 

Отдѣльными выпусками журналъ не продается. 

Желающіо пріобрѣсти оставшіеся въ запасѣ экземпляры журнала 
за всѣ прошедшіе годы (съ 1872 но 1881) платятъ по 12 руб. за 
годъ и по 1 руб. за пересылку; отдѣльно же 1879 и 1880 годы стоятъ 
по 15 руб.; 1872 и 1875 — по 14 руб., а прочіе — по 12 руб. 

Пріемъ статей, рисунковъ и чертежей. 

Всѣ статьи, рисунки и чертежи должны быть доставляемы въ Ре¬ 
дакцію непремѣнно за подписью и съ адресомъ автора. Авторы 
благоволятъ заявлять условія своего вознагражденія, иначе произ¬ 
веденія ихъ будутъ призпаваться безплатными. Произведенія, при¬ 
знанныя Совѣтомъ Редакціи неудобными къ печатанію, сохраняются 
въ теченіи трехъ мѣсяцевъ, для возвращенія но личному востре¬ 
бованію,— о чемъ извещаются авторы. Возвращеніе- же авто¬ 
рамъ ихъ произведеній по почтѣ редакція па себя но принимаетъ, 
и по истеченіи срока они уничтожаются. 


ИЗДАНІЯ.) 

недвижимостей, подрядчиковъ строительныхъ работъ, поставщиковъ 
строительныхъ ма теріаловъ и производителей предметовъ заводской, 
фабричной и ремесленной промышленности. 

Въ теченіи первой четверти года редакціей будетъ отпечатанъ 
подробный справочный каталогъ журнала за истекшее Х-ти-лѣтіе, 
который желающіе подучатъ за особую плату въ I. рубль. 

Выборъ для журнала литературныхъ и художественныхъ произ¬ 
веденій порученъ Совѣту Редакціи, въ составь коего на пред¬ 
стоящій годъ О.-Петербургскимъ Обществомъ архитекторовъ из¬ 
браны слѣдующіе дѣйствительные его члены: профессоръ архитек¬ 
туры и инженеръ-архитекторъ Р. Б. Бернгардъ, академики архи¬ 
тектуры И. С. Богомоловъ и А. Л. Гунъ, инжѳнорь-архитекторъ 
и академикъ архитектуры К. Я. Маевскій, академикъ архитектуры 
Е. А. Сабанѣѳвъ, гражданскій инженеръ II. И. Султановъ и. 
академикъ архитектуры и профессоръ строительнаго училища 
И. А. Шретеръ. 

ПОДПИСКА принимается: 

1) Въ Копторѣ Редакціи—у Вознесенскаго моста 25—76, еже¬ 
дневно отъ Ю ч. утра до 4 ч. ио-нолуднн. 

'2) Въ СПб. Обществѣ архитекторовъ, въ дни еобрапій Общества, 
цо вторникамъ вечеромъ. 

3) Въ строительномъ отдѣленіи С. -Петербургской Городской 
Управы — у И. И. Радике, въ присутственные дни и часы, и 

4) Въ строительномъ отдѣленіи Московской Городской Управы 
— у С. И. Архангельскаго, также въ присутственные дни и часы. 

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ допускается: для со¬ 
стоящихъ на государственной и общественной службѣ, а равно для 
студентовъ техническихъ учебныхъ заведеній, — по третямъ, чрезъ 
ихъ казначеевъ; для прочихъ лицъ — на условіяхъ взноса: при 
подпискѣ — 6 руб., къ 1-му мая—I руб. и въ октябрѣ—4 руб. 
(кромѣ доставки л пересылки). 

Книгопродавцамъ уступка съ каждаго экземпляра ію I рублю. 

При заявленіяхъ о перемѣнѣ первоначальнаго адреса вносится 


(деньгами или почтовыми- марками): 

а) городского на иногородний .1 р. 50 к. 

б) Иногороднаго на городской.1 > 


Пріемъ объявленій. 

Объявленія всякаго рода, казеппыя и частныя, па всѣхъ евро¬ 
пейскихъ языкахъ, печатаются но таксѣ за занимаемое ими мѣсто, 
причемъ за напечатаніе объявленій на первой страницѣ текста 
«Зодчаго» или «Недѣли строителя!' взимается двойная плата. 

Пріемъ объявленій, производится- исключительно .въ Копторѣ. 
Редакціи. 

Отвѣтственный редакторъ А. Шкларсвичъ, 
архитекторъ и гражданскій инженеръ. 


ИСПРАВЛЕННЫЙ И ЗНАЧИТЕЛЬНО ДОПОЛНЕННЫЙ 

СТРОИТЕЛЬНЫМ АДРЕСЪ-КАЛЕНДАРЬ 

С Ъ СПРАВОЧНЫМЪ ОТДѢЛОМЪ 

ДЛЯ С -ПЕТЕРБУРГА И ОКРЕСТНОСТЕЙ- 

ЦѢНА 1 РУПЛЬ. 

Главный складъ у издателя А. Г. Шкларевича, у Вознесенскаго моста 25—76. 
Книгопродавцамъ уступки 30°/о. 


Ѳ. Ѳ. ДУНКЕРЪ. 

Малая Морская, домъ № 15. 
Складъ — Рузовская,усомъ Л» 39. 

РАБОТЫ изъ БЕТОНА 

машиннаго мѣгаенія. 

Для сводовъ, непроницаемыхъ выгребовъ, помойныхъ, 
ямъ и трубъ, для осушки подпаловъ, площадокъ на 
лѣстницахъ, половъ на фабрикахъ и т. д. 

РАБОТЫ изъ ПРИРОДНАГО АСФАЛЬТА. 

Для изолирующихъ слоевъ, тротуаровъ и дворовъ. 

МОЗАИЧНЫЕ ПОЛЫ и полы изъ обожженныхъ- 
лещадокъ самыхъ разнообразныхъ рисунковъ. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій ир., Л» 53. 
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ЦѢНА ЗА годъ: | КОНТОРА РЕД А'К ЦІИ ОБЪЯВЛЕНІЯ 

Въ С.-Петербургѣ, безъ доставки.13 р. ' ” ^ . , 

» > съ доставкою . . . . 14 » | ОТКРЫТА принимаются для печаташ я только въ конторѣ 

» проч ч город. Россіи, съ пересылкою . 15 » , | 

За границу, въ государства междунпрод- СЗВвДПвВПО.' Кромѣ ЙОСКрвСНЫХЪ II ТПОСЛЬПЫХЪ ДНвЙ, редакціи. Ипогороднымъ, по требованію, вы- 

наго почтоваго союза . . . . 17 > ; . „ 

Для студентовъ, при подпискѣ чрезъ ОТЪ 10 Ч. утра ДО 4 Ч. ііоііолудші. сылается указатель платы за объявленія, но 

ввзнап. учеб, завед., безъ дост. 10 > _ .1 

съ доставкою. 11 > которому они могутъ заказывать печаташ 

С.-Петербургъ, у Вознесенскаго моста 25-76. | МПОСІЮДСТВМПІ о въ конторѣ редок ці „. 


принимаются для печатанія только въ конторѣ 


срочна но третямъ года, чрезъ казначеевъ. 


непосредственно въ конторѣ редак ці и. 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ ея конторѣ. 
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Подписка на Журналъ „ЗОДЧІЙ” бъ 1882 году. 


Вт, 1882 году журналъ «ЗОДЧІЙ» будетъ ' 
издаваться С.-Петербургскимъ Обществомъ 
архитекторовъ но прежней программѣ, нЪ, 
вмѣсто 12гтй- мѣсячныхъ выпусковъ, будетъ I 
выходить 6-ть разъ въ годъ выпусками, і 
въ форматѣ большой четверки, состоящими 
изъ 10-ти листовъ чертежей г? не менѣе 2-хъ 
печатныхъ листовъ текста, слѣдующаго со¬ 
держанія: 1) Исторія искусства. — 2) Русскій 
стиль. *— 3) Современныя зданія. — 4) Строи¬ 
тельное искусство. — 5) Строительное законо¬ 
дательство. — 0) Библіографія. 

Прибавленіе къ журналу, ііодъ раявашѳмъ 
<Недѣля Строителя», въ форматѣ журнала, 
будетъ выходить каждое воскресеніе и за- . 
ключать въ себѣ: сообщенія о дѣятельности 
С.-Петербургскаго и Московскаго Обществъ 
архитекторовъ, правительственныя извѣстія, 
строительный обзоръ, программы конкурсовъ, 


(ХІ-й ГОДЪ И ЗДАНІ Я.) 

вѣдомости поступающихъ въ С.-Петербургскую 
и Московскую Городскія Управы ходатайствъ 
о разрѣшеніи частныхъ построекъ, объявленія 
о торгахъ на отдачу подрядовъ но строи¬ 
тельнымъ работамъ, частныя объявленія о 
спросѣ .и предложеніи на ЛИЧНЫЙ трудъ и 
на произведенія заводской, фабричпой и ре¬ 
месленной промышленности въ приложеніи 
къ зодчеству, и вообще всѣ свѣдѣнія, свое¬ 
временность полученія которыхъ нредетав- 
ляется существенною необходимостью не 
только для каждаго зодчаго, но и для всѣхъ 
причастныхъ строительному дѣлу — владѣль¬ 
цевъ недвижимостей, подрядчиковъ строи¬ 
тельныхъ работъ, иоставщикокъ строитель¬ 
ныхъ матеріаловъ и производителей предме¬ 
товъ заводской, фабричной и ремесленной 
промышленности. 

Бъ теченіи первой четверти года будетъ 


отпечатанъ подробный справочный наталогъ 

журнала за истокшео Х-ти-лѣтіѳ, кото¬ 
рый желающіе получатъ за особую плату 
въ 1 р. 

Выборъ для журнала литературныхъ и ху- 
! дожествѳнныхъ произведеній порученъ Со- 
I вѣту Редакціи, къ составъ коего на пред- 
! стоящій годъ С.-Петербургскимъ Обществомъ 
; архитекторовъ избраны слѣдующіе дѣйстви- 
і тельпыо его члены: профессоръ архитектуры 
: и инженеръ-архитекторъ Р. Г>- Бернгардъ, 

! академики архитектуры И. С. Богомоловъ 
и А. Л. Гунъ, инженеръ архитектор ь и 
академикъ архитектуры К. І1. Маевскій, 

| академикъ архитектуры ,Ё. А- Сабаиѣевъ, 
гражданскій инженеръ II. Б. Султановъ и 
академикъ архитектуры и профессоръ Строи¬ 
тельнаго Училища 15. А. ІИ ре-торъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦТЛІА НА ГОДЪ: 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


Безъ доставки* въ С.-Петербургѣ.13 руб. 

Съ дрсТаввою > » .14» 

Съ пересылкою во всѣ города Россіи. . . . 15- > 

» » за границу 17 » 

Студентамъ, техинч. учеби. заведеній безъ доставки . . 10 руб. 

» » » » С|Ь » ..11 » 

» > > » съ пересылкою. . ІЯ > 

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ допускается: для состоящихъ 
на государственной и общественной службѣ, а равно для студентовъ 
техническихъ учебныхъ заведеній, — по третямъ, чрёзъ ихъ казначеевъ: 
для прочихъ лицъ — на условіяхъ взноси: при подпискѣ 6 руб., къ 1-му 
мая — 4 руб. и въ октябрѣ"— 4 руб. (кромѣ доставил и пересылки). 

• .. - ■ • I 

Книгопродавцамъ усТушса еъ каждаго экземпляра по 1 рублю. 


1) Въ Конторѣ Редакціи—у Вознесенскаго моста 25—76, ежедневно отъ 
10 ч. утра до '4 ч. по-нолуднн. 

2) Въ СПб. Обществѣ архитекторовъ, въ дни собраній Общества, по 
вторникамъ «вечером^. 

3) Въ строительномъ отдѣленіи (‘.-Петербургской Городской Управы 

у И. И. Радике, и ' - * „ 

4) Въ строительномъ отдѣленіи Московской Городской .ѵправы-—у ѵ.. и. 

Архангельскаго. - 

Подписка на «Зодчій» допускается только нераздѣльно съ его Прибав¬ 
леніемъ «Недѣля строителя», годовая} и лица, подписавшіяся хотя бы и 
не въ началѣ года, получаютъ всѣ выпуски съ перваго нумера. 

Желающіе пріобрѣета оставшіеся въ запасѣ экземпляры журнала за всѣ 
прошедшіе года (съ 1872 по 1881) платятъ но 12 руб. за годъ и но 1 руб. 
за пересылку; отдѣльно же 1879, 1880 и 1881 года стоятъ но 15 руб.; 
1872 и 1875 —но 14 руб., а ігрочіэ—но'12 руб. 

Отдѣльными выпусками журналъ не продается. 


ПЕЧАТАЕТСЯ 

„ЗДОРОВОЕ И ВРЕДНОЕ 

' ' ©1Ш11ЖІІ ижжшжъ ЖОЖВЩІЖІІ^ 

ПОПУЛЯРНОЕ ИЗЛОЖЕНІЕ НАУЧНЫХЪ ДАННЫХЪ ДЛЯ ПРАКТИЧЕСКАГО РУКОВОДСТВА 

КЪ ОЗДОРОВЛЕНІЮ НАШИХЪ жилищъ. 


СКУЛЬПТУРНАЯ:' МАСТЕРСКАЯ 

Е. РУДЖІЯ. 

Уголъ Чернышевской плошадн и наб. Фонтанки, 
№ 49, въ С.-Петербургѣ. 


Инженера И. ФЛАВИЦКАГО. 

ОТДѢЛЪ I. Краткій обзоръ употребительнѣйшихъ нагрѣвательныхъ приборовъ, для отои- 
лепія жилыхъ помѣщеній за-границею и въ нашемъ климатѣ. 

ОТДѢЛЪ ІІ. Порча воздуха въ жилыхъ помѣщеніяхъ н ея причины. 

ОТДѢЛЪ III. Сухость и сырость воздуха. 

ОТДѢЛЪ IV. Новые приборы здороваго отопленія жилыхъ помѣщеній. 

Сочиненіе будетъ заключать въ себѣ 10 листовъ печатнаго текста па веленевой бумагѣ, въ форматѣ іп 8°, 
съ 3-мя листами чертежей, и выйдетъ 1-го марта 1882 года. 

ЖЕЛАЮЩІЕ ПОДПИСАТЬ С Я 

иа полученіе этого сочиненія благоволятъ обратиться въ Контору Редакціи журнала «Зодчій», у Возне¬ 
сенскаго моста 25—76. Цѣна только для подписчиковъ: городскихъ—? р., а нногородныхъ 2 р. 50 к., 
, въ счетъ коихъ при подпискѣ уплачивается 1р. 


Большой выборъ мраморныхъ каминовъ по новѣй¬ 
шимъ рисункамъ и равныхъ скульптурныхъ из¬ 
дѣлій. а 


Принимаются заказы памятниковъ, всякаго род» 
работъ изъ мрамора, песчаника и гранита, съ пере¬ 
сылкою и установкою на мфето по всей 
Россіи.- 

Работы исполняются со всею аккуратностью 
и по умѣреннымъ цѣнамъ. 




ГОДЪ X. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

въ конторѣ редакціи, 

С. -Петербург!,, у Вознесенскаго 
моста 25 — 75. 


N1 11. 



НОЯБРЬ. 


ЦТ.ПА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербургѣ, безъ дост. 13 р. 

, съ дост. 14 „ 

въ проч. гор. Рос., съ пор. . 15, 
заграницу -.. „ „ . . 17 „ 

1881 годъ. 


Редакція считаетъ долгомъ проситъ снисхожденія у подписчиковъ за опозданіе выпуска этого нумера и , съ боль¬ 
шимъ сожалѣніемъ , заявляетъ , что послѣдній нумеръ не можетъ быть отпечатанъ ранѣе января наступающаго года , 
вслѣдствіе крайней затруднительности въ срочномъ и вообще своевременномъ изготовленіи нашими графическими заведе¬ 
ніями заказанныхъ рисунковъ и чертежей. Нед встающіе-же до полнаго числа (6 О-ти) чертежи во всякомъ случаѣ будутъ 
получены всѣми подписчиками при послѣднемъ нумерѣ. 


УІАМЯТИ рЛ. 

Почтить память Льва Владиміровича Даля, выдающагося по 
своимъ дарованіямъ и знаніямъ художпика-архѳолога, стало первой 
мыслью членовъ С.-Петербургскаго Общества архитекторовъ послѣ 
кончины незабвеннаго ихъ сочлепа, слишкомъ рано и навсегда 
покинувшаго обширное поло своихъ цѣнныхъ для русскаго искус¬ 
ства трудовъ. Это вызывалось не только сожалѣніемъ объ утратѣ 
собрата, глубоко .почитаемаго всѣми знавшими его, но и твер¬ 
дымъ сознаніемъ своего нравственнаго долга—выразить, въ той или 
другой формѣ, дань живущихъ усопшему, о заслугахъ и трудахъ 
котораго свидѣтельствовало-бы потомству нѣчто вещественное. 

Съ этой цѣлью С.-Петербургское Общество архитекторовъ при¬ 
няло мѣры къ собиранію матеріаловъ и свѣдѣніи о трудахъ .[. И. 
Даля и предположило открыть между членами подписку на соору¬ 
женіе ему надгробнаго монумента, достойнаго памяти зодчаго- 
археолога. Собираніе необходимыхъ матеріаловъ для должной оцѣнки 
трудовъ и твореній Даля представило не мало затрудненій, такъ что 
ко времени воспроизведенія портрета его, приложеннаго къ Л» 1 жур¬ 
налу <Зодчій> въ 1880 году, но представлялось возможнымъ составить 
сколько-нибудь обстоятельный очеркъ, и только въ настоящее время, 
въ ожиданіи осуществленія проекта постановки надгробнаго памят¬ 
ника, явилась, наконецъ, возможность исполнить это намѣреніе. 

До какой степени важна настоящая заботливость СПб. Общества 
архитекторовъ объ увѣковѣченіи памяти о Л. В. Далѣ, можно судить 
уже по тому, что въ текущемъ году, въ собраніи 17-го февраля, оно 
впервые узнало отъ своего члена-корреспондѳпта академика архи- 
хитектуры К. М. Быковскаго, что могила покойнаго въ Москвѣ 
находится на кладбищѣ Ваганьковскаго монастыря, рядомъ съ моги¬ 
лами его родителей и племянника, что на ней нѣтъ даже деревяннаго 
креста и что мѣсто для постановки памятника не представляетъ не¬ 
обходимаго простора, имѣя не болѣе 1 1 / 2 аршинъ въ квадратѣ 
свободнаго пространства. 1 Іто-же касается до коллекціи рисунковъ 
и чертежей, то, по собраннымъ имъ свѣдѣніямъ, таковые имѣютъ 
видъ систематизированнаго альбома, находящагося у сестры покой¬ 
наго. Ольги Владиміровны Демидовой. Собраніе положило войти 
въ сношенія съ родными Даля о постановкѣ памятника и пріобрѣтеніи 
въ библіотеку Общества альбома, который предварительно рѣшено 
выставить на предстоящей художественно-промышленной выставкѣ 
въ Москвѣ. По предложенію старшины Общества I. С. Китнера, 
посѣтившаго могилу Даля и подтвердившаго неприглядное состояніе 
ея, Общество, въ собраніи 5-го мая, постановило задать конкурсъ 
на составленіе проекта памятника, средетва-жѳ на исполненіе 
монумента собрать по подпискѣ. Чрезъ недѣлю уже собранію былъ 
доложенъ правленіемъ проектъ главныхъ условій программы конкурса, 
по которымъ требовалось, чтобы памятникъ, построенный изъ 
гранита и мрамора, выражалъ идею, что подъ нимъ покоится 
прахъ архитектора-археолога, и для выдачи премій (въ 150, 100 
и 50 руб.) назначалось изъ средствъ Общества 300 руб. Для собранія 
необходимой на памятникъ суммы, пока составлявшей въ то время 
404 руб., постановлено подписку распространить въ Московскомъ 


|3. ^Даля. 

архитектурномъ и Императорскихъ Русскомъ и Моеквскомъ архѳо 
логическихъ Обществахъ, въ Академіи художествъ, а такие 
въ строительномъ совѣтѣ Московской городской управы. Бъ кон¬ 
курсную коммиссію судей избраны дѣйствительные члены Общества 
Д. И. Гриммъ, I. С. Кнтиеръ, К. А. Сабапѣовъ и члѳны-со- 
трудники Г. Ф. Руджія и М. Б. Харламовъ, и объ этихъ мѣрахъ 
Общества были оповѣщоны своевременно обѣ сестры Л. Б. Даля. 

Такимъ образомъ, дѣло о сооруженіи памятника остановилось 
за пожертвованіями отъ вышеупомянутыхъ обществъ и учрежденій, 
которыя ожидаются въ январѣ наступающаго года и безъ которыхъ 
невозможно въ программѣ конкурса обозначить стоимость монумента, 
такъ какъ пока собрапо въ средѣ общества 404 руб. и обѣщан- 
сестрами Л. Б. Даля 500 руб., а всего — недостаточная сумма 
въ 964 руб... 

Левъ Бладиміровичъ Даль, сынъ писателя и ученаго Б. И. Даля, 
извѣстнаго въ русской литературѣ подъ псевдонимомъ <Казака Лу¬ 
ганскаго», родился 11-го іюня 1834 г. въ Оренбургѣ. О норныхъ го¬ 
дахъ его дѣтства и родѣ его <домашняго> воспитанія мы по имѣемъ 
свѣдѣній. Бо всякомъ случаѣ есті. оспоиапіо предполагать, что 
мальчика по слишкомъ обременяли учебными предметами и съ 
пѣжнаго возраста не пріучали къ систематическому, правильному 
труду, что и было, главнымъ образомъ, причиной недостатка въ 
немъ устойчивости въ такихъ годахъ, когда въ юношѣ начинаетъ 
болѣе или менѣе опредѣляться склонность къ тому или другому 
роду дѣятельности. Дальнѣйшая его карьера, поэтому, складыва¬ 
ется скорѣе подъ вліяніемъ случайныхъ обстоятельствъ, возбудив¬ 
шихъ въ нейъ любовь къ оточѳетвонной старинѣ, чѣмъ подъ влія¬ 
ніемъ воспитанія. Короче сказать, но нашему убѣжденію, Даль 
такъ-жѳ случайно сталъ археологомъ, какъ случайно, ранѣе того, 
попалъ въ аудиторію университета и въ ряды войскъ южной 
арміи. 

Изъ Оренбурга онъ вмѣстѣ съ отцомъ своимъ, получившимъ 
назначеніе въ Петербургѣ при тогдашнемъ министрѣ внутреннихъ 
дѣлъ графѣ Л. Л. Перовскомъ, переѣхалъ вь столицу. Здѣеь, подъ 
вліяніемъ, несомнѣнно, отца, образованнѣйшаго человѣка своего 
времени, онъ первоначально думалъ посвятить себя наукѣ и съ 
этой цѣлью поступилъ въ университетъ, гдѣ, однако, пробылъ 
недолго и оставилъ университетъ, вѣроятно но удовлетворившись 
имъ. Поступивъ вслѣдъ затѣмъ въ Императорскую Академію ху¬ 
дожествъ ученикомъ, онъ принялся съ рвеніемъ за искусство и, 
вѣроятно, успѣшно окончил ь-бы безъ перерыва свое художествен¬ 
ное образованіе, если-бы надъ Россіей но разразилась гроза въ 
концѣ царствованія Императора Николая 1. При воспріимчивой, 
увлекающейся своей натурѣ, Левъ Даль, едва совершеннолѣтній, 
не могъ оставаться равнодушнымъ, недѣятельнымъ зрителемъ тя¬ 
желаго положенія родины и мирно заниматься искусствомъ въ 
такоо время когда со всѣхъ концовъ Россіи собирались ратные 
люди на защиту ея отъ враговъ. 

Въ іюнѣ 1855 года, двадцати одного года отъ роду, молодой 
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Даль покидаетъ академію и постукаетъ унтеръ-офицеромъ въ 
стрѣлковый полкъ Императорской фамиліи, гдѣ въ сентябрѣ мы 
находимъ его уже въ чинѣ подпрапорщика, пріобрѣтенномъ имъ по 
выдѳржаніи установленнаго экзамена. Съ декабря начинается 
походная жизнь Даля, проведшаго въ этой новой обстановкѣ три 
съ половиною мѣсяца (съ 4-го декабря 1855 г. но 20-ѳ марта 1866 г.) 
среди тягостей походной службы и въ досужее время находившаго 
себѣ отдыхъ и развлеченіе въ веденіи путевого графическаго 
дневника. Всякій попадавшійся ему па пути предметъ, почему-либо 
привлекшій его вниманіе, молодой воинъ-художникъ зарисовываетъ 
на листахъ своего походнаго альбома. Участвовать въ военпыхъ 
дѣйствіяхъ Далю не пришлось, такъ-какъ замиреніе наступило ранѣе 
чѣмъ полкъ его успѣлъ достигнуть мѣста борьбы. Въ начал I» ав¬ 
густа 1856 г. мы находимъ Даля уже въ МосквІ», въ отрядѣ гвар¬ 
дейскихъ войскъ, собранныхъ по случаю предстоявшаго торжества 
коронованія Императора Александра II, но совершеніи котораго 
Даль прожилъ здѣсь весь сентябрь мѣсяцъ и въ это время былъ 
произведенъ, за отличіе, въ первый офицерскій чинъ. Военная служ¬ 
ба въ мирное время, невидимому, показалась ему мало привлека¬ 
тельной, такъ-что, получивъ въ 1857 г. (30-го августа) чинъ подпо¬ 
ручика, Даль но пожелалъ продолжать эту несродную ему карьеру 
и чрезъ полтора мѣсяца покинулъ военную службу навсегда. 

Съ этого времени въ дѣятельности его происходитъ рѣзкій 
поворотъ. Онъ возвращается онять въ Петербургъ, вторично по¬ 
ступаетъ на архитектурные курсы въ Академію, гдѣ всецѣло пре¬ 
дается изученію избранной спеціальности. Насколько успѣшно 
достигаетъ своей цѣли талантливый художникъ, можно судить 
потому, что уже въ апрѣлѣ 1858 года Академія художествъ присуж¬ 
даетъ ему 2-ю золотую медаль за прекрасно-исполненный проектъ 
римско-католическаго собора съ домомъ призрѣнія для 50-тн боль¬ 
ныхъ^ черезъ годъ—1-ю золотую медаль за ироектъ^ 0 скош/ш.Ег. бань. 
Окончивъ курсъ съ званіемъ класснаго художника по архитектурѣ 
28-го іюля 1859 г., молодой зодчій сталъ готовиться къ предстояв¬ 
шему ему путешествію за границу въ качествѣ пансіонера Ака¬ 
деміи, такъ-какъ съ полученіемъ 1-й золотой медали онъ пріоб¬ 
рѣлъ право совершить заграничную поѣздку на казенный счетъ, 
получивъ разрѣшеніе въ ноябрѣ того-же гола, Даль отправился 
въ южную Францію, въ Нимъ. Въ Арлѣ, откуда онъ прислалъ въ 
Академію первое свое донесеніе, помѣченное 4 февраля 1860 г., 
Даль пробылъ менѣе одного мѣсяца, успѣвъ въ это время сдѣлать 
нѣсколько акварелей съ мѣстнаго монастыря св. Трофпма, обмѣ¬ 
рить древній римскій театръ п зарисовать различные предметы, 
хранящіеся въ мѣстномъ музеѣ древностей. 

Переѣхавъ въ ІІпмъ, Л. Даль занялся воспроизведеніемъ ри¬ 
сунковъ храма, извѣстнаго подъ названіемъ Маізоп саггёе , древ¬ 
няго зданія городской префектуры п мѣстнаго фонтана. Далѣе, 
художественное путешествіе продолжалось по различнымъ городамъ 
Прованса, и художникъ успѣлъ посѣтить всѣ мѣста, гдѣ только 
можно было найти что-либо примѣчательное изъ памятниковъ ар¬ 
хитектуры римской п средневѣковой. Изъ Оранжа путь его лежалъ 
чрезъ Марсоль въ Ниццу, гдѣ Даль пмѣль случай представить 
богатую коллекцію свопхъ рисунковъ Августѣйшему Президенту 
Академіи, Неликой .Княгинѣ Маріи Николаевнѣ, находившейся 
тамъ во время проѣзда художника въ мартѣ 1860 г., п спустился 
на югъ, чрезъ Францію до Неаполя. Здѣсь, работая неустанно, 
онъ приступилъ къ реставраціи вновь открытыхъ въ то время 
остатковъ публичныхъ бань въ Помпеѣ. На этой работѣ сказа¬ 
лось серьезное дарованіе, какимъ обладалъ Даль. Реставрація 
этихъ бань поглотила по мало времени, но за-то и составила 
достойное вниманія произведеніе; оно было окончено вполнѣ кт» 27-му 
іюля 1862 г. и отправлено въ С.-Петербургъ въ Императорскую 
Академію художествъ которая четыре года спустя, именно 4-го 
сентября 1866 г., присудила художнику за этотъ трудъ весьма по¬ 
четную награду—званіе академика. 

Покинувъ Неаполь, .1. В. Даль па зимнее время поселился въ Па¬ 
рижѣ. Здѣсь мы находимъ его опять за непрерывной работой: 
слушая въ Сопзегѵаіоіг без Агіз еі МёЬіегв и въ Есоіе бе 
Ъеаих АтЬз лекціи архитектуры и механики въ примѣненіи къ 
ремесламъ и искусствамъ, изучая примѣчательныя коллекціи древ¬ 
ностей въ музеѣ Клюньн, для отдыха онъ посѣщаетъ богатѣйшія 
галереи Лувра и проводитъ цѣлые часы въ изученіи и рисованіи 
предметовъ искусства. При такомъ усидчивомъ трудѣ, организмъ 
требовалъ соотвѣтствующаго моціона; тогда художникъ отправ- | 
лялся бродить по улицамъ, но и здѣсь его трудолюбивая натура 
пе допускала празднаго фланированія, и онъ, не стѣсняясь, оста¬ 
навливался передъ обратившимъ ого вниманіе памятникомъ ста¬ 
рины или новѣйшимъ произведеніемъ зодчества и тутъ-же, на 


улицѣ или площади, принимался зарисовывать въ свой путовой 
альбомъ. 

Пребываніе въ южной Италіи и затѣмъ въ столицѣ Франціи 
развили въ пемъ окончательно страсть къ средневѣковому искус¬ 
ству и дали безповоротное направленіе его дальнѣйшей дѣятель¬ 
ности. Сроднившись съ этимъ искусствомъ, онъ ужо но доволь¬ 
ствовался тѣмъ, что до сихъ поръ имѣлъ случай видѣть въ Италіи, 
южной Франціи п Парижѣ. Оставалась еще добрая половина сѣ¬ 
верной Франціи, съ ея неизвѣданными имъ сокровищами, а жажда 
знанія тянула взглянуть въ натурѣ на эти произведенія,—и вотъ 
съ весны 1863 года Даль покидаетъ уже Парижъ, съ тѣмъ 
чтобы посѣтить Руанъ, Гавръ, Лизіэнъ, Капъ, Бойе, Аржаптѳль. 
Алансонъ, Мань, Шартръ съ ихъ остатками зодчества XI и XV 
вѣковъ. Осмотрѣвъ эти города и срисовавъ множество равноправ¬ 
ныхъ памятниковъ, онъ' въ августѣ вторично отправляется въ 
Неаполь. 

Здѣсь, посѣщая музеи, гдѣ онъ занимался рисованіемъ, Даль 
задумалъ сочинить проектъ въ грандіозныхъ размѣрахъ. Темой 
сочиненію послужили разнообразныя постройки, составляющія 
потребность минеральныхъ водъ, посѣщаемыхъ богатой публикой. 

Вь эту обширную программу вошли жилыя и лѳчѳбныя помѣ¬ 
щенія со всевозможными приспособленіями для удобства публики 
и администраціи водъ: жилые домики, театръ, манежъ, больница, 
ферма и т. д. Разработавъ нѣкоторыя изъ отдѣльныхъ частей 
этого широко задуманнаго проекта, авторъ, однако, но окончилъ 
его, оставивъ неисполненнымъ свое первоначальное предположеніе: 
соединивъ отдѣльныя части и приведя въ одно стройное цѣлое, 
представить эту обширную работу въ Академію художествъ. Самое 
предположеніе этого проекта возникло у Даля, вѣроятно, вслѣд¬ 
ствіе утомленія, вызваннаго усиленными занятіями въ теченіи 3-хъ- 
лѣтняго пребыванія заграницей. Пе выходя почти всо это время 
изъ сферы научныхъ изысканій, художникъ начиналъ чувствовать 
потребность позаняться дѣломъ, ближе стоящимъ къ жизни, къ дѣй¬ 
ствительности,— и воть онъ задумываетъ приложить свой талантъ 
и знанія къ созданію проекта въ примѣненіи къ современной жизни 
и ея потребностямъ. Задавшись этой темой на современныя потреб¬ 
ности, Даль, однако, чувствовалъ неосуществимость на практикѣ 
такого колоссальнаго проекта во всемъ объемѣ, даже если-бы и 
удалось осилить задачу. Что опъ сознавалъ практическую непримѣ¬ 
нимость задуманнаго—ясно видно изъ высказаннаго имъ въ доне¬ 
сеніи своемъ Академіи художествъ, въ которомъ онъ выражался о 
предпринятомъ трудѣ, какъ о проектѣ, которому не суждено выйти 
изъ панки и быть исполненнымъ въ натурѣ, сожалѣя въ то-жѳ 
время, что пришлось остановиться на такой идеальной задачѣ, 
за неимѣніемъ другой, болѣе подходящей, дайной для дѣйстви¬ 
тельнаго исполненія. 

Работа надъ этимъ проектомъ была прервана семей¬ 
ными обстоятельствами, потребовавшими поѣздки въ Россію, а но 
возвращеніи вь Италію оиъ ужо болѣе не принимался за окон¬ 
чаніе проекта. Поѣздка въ Россію потребовалась ему для сопро¬ 
вожденія больной сестры. Получивъ разрѣшеніе вернуться въ 
Россію на 4 мѣсяца, онъ въ ноябрѣ 1864 года уже былъ въ 
Москвѣ, откуда предпринялъ поѣздку по губерніямъ Московской 
и Нижегородской, съ цѣлью ознакомленія съ памятниками отече¬ 
ственной старины. Эта поѣздка, несомнѣнно обогатившая молодого 
путешественника новыми знаніями, повліяла рѣшительнымъ обра¬ 
зомъ на дальнѣйшее направленіе изслѣдованій Даля, пробудивъ въ 
немь любовь къ отечественному искусству прошлыхъ вѣковъ. Немало 
новаго и поучительнаго вынесъ онъ изъ этого путешествія, но все- 
жѳ оставалось много неяснаго, неопредѣленнаго, требовалось под¬ 
твержденіе выводовъ, сдѣланныхъ имъ изъ его наблюденій и из¬ 
ученія. Данныя къ тому нриходилосъ искать ужь, конечно, не въ 
Италіи, а тамъ—гдѣ характеръ сооруженій обусловливался оди¬ 
наковыми или близкими условіями природы и климата. Послѣдую¬ 
щее посѣщеніе побережья Балтійскаго и Сѣвернаго морей, такимъ 
образомъ, стоитъ въ причинной связи съ жаждой обобщеній, къ 
которымъ стремился пытливый умъ молодого археолога. Задавшись 
этой мыслью, Даль въ апрѣлѣ 1865 г. опять покидаетъ Россію и 
принимается за изученіе памятниковъ Сѣверной Германіи, Даніи. 
Бельгіи и Голландіи. Эта поѣздка была весьма плодотворна для 
молодого русскаго археолога. Пзъ музеевъ особенное его вниманіе 
привлекъ къ себѣ Копенгагенскій, съ богатыми собраніями сѣвер¬ 
ныхъ древностей, давшихъ изслѣдователю обильный матеріалъ для 
пополненія пробѣловъ, встрѣченныхъ имъ при изученіи родной 
старины. Въ сентябрѣ того-жѳ года находимъ его уже въ Швей¬ 
царіи, гдѣ снъ наиболѣе времени посвятилъ кантону Бернъ. 
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Послѣднимъ его трудомъ заграницей было участіе въ конкурсѣ 
по реставрированію фасада собора 8апіа Магіа сіеі Гіогі во Фло¬ 
ренціи, откуда онъ вернулся въ январѣ 1860 года въ отечество, 
пробывъ за границей всего С лѣтъ (1860—1866 г.). 

Послѣдующіе труди Л. I». Даля уже въ отечествѣ направлены на 
приведеніе въ порядокъ и разработку тѣхъ богатыхъ запасовъ науч¬ 
ныхъ данныхъ, которыя онъ успѣлъ пріобрѣсти въ періодъ своего 
нансіонерства, и на практическое зодчество. Получивъ званіе ака¬ 
демика архитектуры и поступивъ въ октябрѣ 1866 года на службу 
въ Нижніп-Новгородъ сверхштатнымъ техникомъ строительнаго 
отдѣленія губернскаго правленія, онъ принялся за работу по¬ 
рученнаго ему сооруженія собора на ярмаркѣ. Отсюда въ апрѣлѣ 
1857 г. онъ обращается въ Академію художествъ за разрѣшеніемъ 


представить, для полученія званія профессора архитектуры, про¬ 
ектъ собора на ярмаркѣ съ открытой церковью, которая, посред¬ 
ствомъ особыхъ съемныхъ ставень, могла-бы раздвигаться по мѣрѣ 
надобности и дажо захватывать всю площадь. Разрѣшенія на это 
ходатайство не послѣдовало, въ виду § 143 академ. устава, не 
допускающаго соисканія слѣдующей учѳпой степени ранѣе трехъ 
лѣтъ со времени полученія предыдущей, и хотя на возобновленное 
Далемъ въ февралѣ 1869 г. ходатайство о томъ-жо совѣтомъ Ака¬ 
деміи дано было, наконецъ, разрѣшеніе <во вниманіе извѣстпаго 
таланта» Даля, по. тѣмъ не менѣе, этого проекта въ Академію но 
поступало и о немъ ничего болѣе неизвѣстно. 

(Окончаніе бі/дешъ.) 


[ІОРЧА ВОЗДУХА ВЪ ЖИЛЫХЪ ПОМѢЩЕНІЯХЪ И ЕЯ ПРИЧИНЫ. 

Вліяніе рутины, привычки и обычая на вредныя условія нашихъ жилищъ.—Нераціональные способы употребленія зимнихъ оконныхъ переплетовъ 

и форточекъ, топки комнатныхъ печей и улучшеніе оныхъ*). 


Въ натурѣ человѣка есть какое-то, сродное съ нею, равноду¬ 
шіе къ самому себѣ, выражающееся вообще склонностію прене¬ 
брегать извѣстными гигіеническими мѣрами, потому только, что 
существующее зло не дѣйствуетъ непосредственно на его чувства 
и онъ но испытываетъ его въ данный моментъ, а возможныя по¬ 
слѣдствія этого зла еще далеки. 

Такимъ образомъ мы обыкновенно боимся холода, который, 
подъ видомъ явнаго нашего врага, нападающаго открыто, угро¬ 
жаетъ немедленною простудою и тѣмъ самымъ предостерегаетъ 
насъ отъ своихъ ударовъ, противъ которыхъ теплая одежда слу¬ 
житъ вѣрнѣйшею защитою; между тѣмъ какъ мы не замѣчаемъ 
другого, болѣо опаснаго, тайнаго врага, который предательски 
вкрадывается въ паши жилища, гдѣ интимно вмѣшивается въ 
наши домашніо обычаи и, пользуясь обманчивостью легко увле¬ 
каемыхъ нашихъ чувствъ, медленно отравляетъ весь жизненный 
организмъ и располагаетъ его къ восиринимапію всевозможныхъ 
хроническихъ и эпидемическихъ болѣзней. 

Этотъ опасный врагъ, находящій у пасъ гостепріимство, есть 
вредная теплота нашихъ жилищъ. Мы ему поддаемся или не¬ 
вольно, подъ вліяніемъ рутины, или отчасти сознательно, вслѣд¬ 
ствіе вашихъ привычекъ и обычаевъ, съ которыми мы давно срод¬ 
нились. 

Укажемъ на главныхъ виновниковт. этой вредной теплоты, 
такъ какъ они сопровождаютъ пашу замкнутую жизнь въ тече¬ 
ніи почти двухъ третей года и, слѣдовательно, заслуживаютъ 
особеннаго вниманія, чтобы мы приняли необходимыя мѣры для 
устраненія или, по крайней мѣрѣ, ослабленія нхъ вліянія. 

Двойные оконные переплеты составляютъ въ нашемъ климатѣ 
безспорную потребность уменьшить охлаждепіо нашихъ жилищъ, 
но, тѣмъ не менѣе, способъ ихъ употребленія, поддерживаемый ру¬ 
тиною, далеко но соотвѣтствуетъ тѣмъ условіямъ, которыя необ¬ 
ходимы для здороваго обитанія. Еще до сихъ поръ встрѣ¬ 
чаются въ большей части петербургскихъ жилыхъ строеній при¬ 
става ыо или прислонные оконные переплеты, съ плотною про¬ 
конопаткою и замазкою фальцевъ и нерѣдко съ проклейкою 
около нихъ бумагою, что составляетъ самый нераціональный 
способъ въ отношеніи къ домашней гигіенѣ, ибо онъ нарушаетъ 
основной законъ естественнаго возобновленія комнатнаго воздуха 
въ нашихъ жилищахъ. 

Зимній переплетъ долженъ быть на столько плотенъ въ своихъ 
фальцахъ, на сколько требуется ослабить притокъ холоднаго воз- ѵ 
духа снаружи для избѣжанія непріятнаго ощущенія и про¬ 
студы, но онъ никакъ не долженъ закупоривать отверстіе окна 
наглухо, герметически, и тѣмъ препятствовать естественному 
возобновленію комнатнаго воздуха. Для этого достаточно, если 
онъ сдѣланъ на столько хорошо, что приходится плотно въ фаль¬ 
цахъ окопной рамы. 

Зимній переплетъ непремѣнно долженъ быть двустворный, 
па шалперпыхъ петляхъ, съ такимъ устройствомъ, чтобы зимою 
во всякое удобное время его можно было легко растворять. 


*) Настоящая статья есть 2в-я изъ отдѣла ТТ-го сочиненія И. Д. Фла- 
вицкаго «Здоровье и вредное отопленіе жилыхъ помѣщеній», объ изданіи 
котораго къ 1-му марту 1882 года объявлено нашею Редакціею, — принима¬ 
ющею подписку. 


По фальцамъ притворпыхъ частой рамъ могутъ быть проложены 
легкіе бурлеты, вошедшіе въ употребленіе съ недавняго вре¬ 
мени, которые но мѣшаютъ прониканію свѣжаго воздуха въ не¬ 
обходимой степени; при этомъ слѣдуетъ избѣгать бурлотовъ, сдѣ¬ 
ланныхъ изъ гутта-иерчи. 

Такъ какъ полезное вентилирующее дѣйствіе окпа заключается 
въ естественныхъ неплотностяхъ верхнихъ частей переплетовъ, 
то, для избѣжанія охлажденія нижней подоконной части, полезно 
употреблять на подоконникахъ особые, приспособленные для этой 
цѣли, матрасы или подушки, которые, впрочемъ, у насъ довольно 
извѣстны. ' 

Легко растворяемое во всякое время окно играетъ огромную 
роль въ домашней гигіенѣ; вотъ почему жилыя помѣщенія въ за¬ 
падной Европѣ вообще здоровѣе, чѣмъ въ нашемъ климатѣ. 
Въ Парижѣ существуетъ весьма хорошій гигіеническій обычай 
раскрывать окна комнаты во время ея уборки и обметанія пыли, 
не смотря на погоду и зимній холодъ. Обычай этотъ такъ си¬ 
ленъ, что онъ точно такъ-жо строго соблюдался (чему мы были 
свидѣтелями) въ періодъ исключительно суровой зимы, въ концѣ 
1879 г., когда наружная температура понижалась тамъ до —25° Ц. 

У насъ, въ С.-Петербургѣ, съ того времени, какъ вставлены 
двойные окопные пороилеты, т. е. съ воловины сентября, когда 
наружная температура еще держится около + 10°, уже нѣтъ 
возможности пользоваться этимъ благодѣтельнымъ средствомъ 
освѣжать наши покои въ теченіи почти 8-ми мѣсяцевъ, и 
потому, во вромя обметанія ихъ, мы ежедневно подвергаемся 
слѣдующимъ неблагопріятнымъ вліяніямъ: пыль, поднятая отъ 
иола, ковровъ, драпировокъ и мобели нѣкоторое время носится 
въ комнатномъ воздухѣ, за тѣмъ, не находя для себя ника¬ 
кого выхода впаружу, снова опускаотся на полъ и садится 
на разные предметы, гдѣ продолжается въ ной развитіе міазма¬ 
тическихъ началъ. При новомъ малѣйшемъ движеніи воздуха, отъ 
ходьбы и другихъ причинъ, она снова подымается въ комнатную 
атмосферу и такимъ образомъ входитъ дыхательными путями въ 
нашъ организмъ, внося въ него съ собою вредныя частицы, на¬ 
чатки болѣзненнаго зараженія. 

Такъ-какъ главная причина вліянія оконныхъ неплотностей 
на возобновленіе комнатнаго воздуха заключается въ разности 
температуръ комнатной и наружной, то изъ этого слѣдуетъ, 
что возобновленіе комнатнаго воздуха усиливается при пониженіи 
наружной температуры и ослабляется при ея повышеніи. 

Поэтому въ теплую погоду зимою, когда наружная температура 
бываетъ иногда на нѣсколько градусовъ выше 0", весьма полезно 
держать зимніе переплеты открытыми. 

Оконная форточка должна быть устроена, по крайней мѣрѣ, 
при одномъ окнѣ въ каждомъ покоѣ, а въ тѣхъ покояхъ, гдѣ 
имѣется болѣе двухъ или трехъ оконъ, ихъ полезно устраивать но 
двѣ па каждыя три или, по крайней мѣрѣ, по одной на два окна. 

Обыкновенно употребляемый способъ устройства створной фор¬ 
точки, помѣщаемой съ одного бока, въ средней части переплета, 
и даже скорѣе въ нижней, — ибо онѣ почти всегда устраиваются 
во второмъ стеклѣ снизу, — весьма нераціоналенъ; такая форточка 
болѣо остужаетъ комнату, чѣмъ приноситъ дѣствительпую пользу 
освѣженіемъ въ ней воздуха, ибо струя холоднаго воздуха, 
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ударяя непосредственно противъ отверстія, тотчасъ распростра¬ 
няется въ нижнихъ слояхъ комнатнаго воздуха, гдѣ она произ¬ 
водитъ весьма чувствительное охлажденіе. 

Мы полагаемъ, что наиболѣе раціональное расположеніе фор¬ 
точки— въ самой верхней части окна, во фрамугѣ.‘Конструкція ея 
должна состоять изъ откидной, вращающейся на шалнѳрахъ, рамы, 
шириною во всю фрамугу, такъ что-бы, посредствомъ простого 
ручного іѳхі Хнизма, такая форотчка открывалась сверху внизъ 
на разлид, ^ степень раствора, по произволу, причемъ уголъ ея 
откидного положенія не должен ь превышать 40°. При такомъ 
устройствѣ форточки, наружный воздухъ будетъ поступать во внут¬ 
ренность покоя чрезъ верхпіе, теплѣйшіе, слои и притомъ, смотря 
но степени открытія отверстія, въ большемъ или меньшемъ объемѣ, 
•что даетъ возможность сообразоваться съ потребностію болѣе или 
менѣе дѣятельнаго возобновленія комнатнаго воздуха, а также и 
съ наружною температурою. Кромѣ того, подобный способ ь устрой¬ 
ства форточки позволяетъ оставаться въ комнат!», гдѣ она открыта, 
безъ особеннаго ощущенія холоднаго воздуха зимою, именно вслѣд¬ 
ствіе возможности регулировать притока» его въ произвольной 
степени. 

Нужно замѣтить, что первоначальные строптелп нашихъ жи¬ 
лищъ устройствомъ въ окнахъ форточки, намъ кажется, всего 
менѣе имѣли въ виду какую-либо гигіеническую цѣль, о которой 
мы такъ заботимся въ настоящее время. Форточка должна была 
служить не для чего другаго, какъ для удобства переговоровъ 
изъ дома, когда окна закрыты, съ прохожими, съ сосѣдями, для 
того, чтобы вызвать разяощпка п т. и. Обычай такихъ перегово¬ 
ровъ хотя п вывелся въ модныхъ улицахъ столицы, гдѣ такія фор¬ 
точки въ зимнихъ переплетахъ зачастую бываютъ замазаны пли даже 
заколочены, но онъ еще держится въ разныхъ ея окраинахъ. Поэтому 
форточка часто располагается даже въ самой нижней части окна, 
какъ это встрѣчается во многихъ деревянныхъ жилыхъ строеніяхъ. 

Если такое назначеніе форточки важно н въ настоящее время, 
то рекомендуемое нами гигіеническое ея расположеніе вовсе не 
мѣшаетъ устраивать, кромѣ того, въ нѣкоторыхъ окнахъ, по ста¬ 
рому образцу, разговорную пли слуховую форточку. 

Впрочемъ, гигіеническая потребность сообщенія комнатнаго 
воздуха съ наружнымъ посредствомъ отверстія, расположеннаго въ 
сапой верхней части окна, уже давно вызвала извѣстное устрой¬ 
ство, такъ называемыхъ, вентиляторовъ въ видѣ крылатыхъ вер¬ 
тушекъ, которыя вставлялись въ верхній уголъ верхняго оконнаго 
стекла п которыя до сихъ норъ еще кое-гдѣ употребляются, за 
неимѣніемъ другого, болѣе раціональнаго способа. Во всякомъ 
случаѣ, мы отдаемъ предпочтеніе этимъ вентиляторамъ передъ 
практикуемымъ у насъ часто способомъ сквозныхъ черезъ стѣну 
каналовъ въ видѣ _ Совѣтуемъ ихъ остерегаться. 

Указывая на способъ устройства створныхъ зимнихъ переплетовъ 
н фрамужныхъ форточекъ, мы здѣсь, конечно, не думаемъ сооб¬ 
щить нашимъ читателямъ что-либо новое: какъ то, такъ и другое 
у пасъ уже практикуется въ нѣкоторыхъ нашихъ домахъ, осо¬ 
бенно новѣйшей постройки. Откпдныя-же форточки, устраиваемыя 
въ одномъ изъ верхнихъ стеколъ оконнаго переплета, у нась 
давно извѣстны. Мы предлагаемъ дать этимъ способамъ наибольшее 
развитіе, вслѣдствіе ихъ раціональности, и рекомендуемъ ихъ упо¬ 
требленіе, болѣе соотвѣтствующее цѣли, т. е. во 1-хъ, возмож¬ 
ность открыванія окна во всякое время года, для чего зимніе 
переплеты не должны быть замазаны, и, во 2-хъ, удобное пользо¬ 
ваніе фрамужною форточкою для освѣженія комнатпаго воздуха, 
для чего онѣ должны быть снабжены простымъ и практичнымъ 
ручнымъ механизмомъ. 

Комнатныя печи. Переходя отъ оконъ къ комнатнымъ печамъ, 
т. ѳ. къ другой функціи, обусловливающей здоровое обитаніе въ 
нашихъ жилищахъ, мы также считаемъ долгомъ указать на не¬ 
раціональное въ гигіеническомъ отношеніи ихъ употребленіе, въ 
силу рутины, привычки и обычая. 

Въ 1-мъ отдѣлѣ нашего сочиненія, дѣлая обзоръ пагрѣватель- 
ныхъ приборовъ, вообще употребляемыхъ въ нашихъ жилищахъ, 
мы отнесли голландскія печи къ типу приборовъ здороваго отоп¬ 
ленія; между тѣмь нерѣдко случается, что и онѣ причиняютъ 
временную порчу комнатнаго воздуха, вслѣдствіе практикуемаго 
способа нераціональной ихъ топки. Комнатныя печи (т. е. гол¬ 
ландскія и утермарковскія), устраиваемыя нашими простыми печ¬ 
никами, обыкновенно снабжаются двойными вьюшками, закрываю¬ 
щими плотно дымовую трубу, и топочными дверцами, затворяющи¬ 
мися ііа простыхъ шалнѳрахъ съ нѣкоторымъ зазоромъ, вслѣдствіе 
несовершенства притвора. Прислуга, производящая топку печей, 
заботится о томъ, чтобы всѣ дрова хорошо выгорѣли до послѣд¬ 


ней головешки , и обыкновенно наблюдаетъ тотъ моментъ, когда 
въ топливникѣ остается наибольшее количество раскаленнаго и 
горящаго угольевъ, какъ говорятъ— жара; этотъ моментъ служитъ 
сигналомъ, чтобы закрыть дымовую трубу вьюшками и притво¬ 
рить печ.іыя дверки. Нерѣдко случается, что послѣднія оставляютъ 
открытыми для того, чтобы нагрѣть скорѣе комнату отдѣляющимся 
тогда свободно жаромъ. 

Посмотримъ, что-жѳ изъ этого выходитъ. 

По закрытіи дымовой трубы почти герметически двойными 
вьюшками, а топочнаго отверстія неплотными, дверками, остав¬ 
шееся количество угольевъ продолжаетъ горѣть на счетъ воздуха, 
проникающаго въ топливное пространство чрезъ упомянутыя не¬ 
плотности; но такъ какъ, вслѣдствіе прекращенія тяги дымовой 
трубы, слабый притокъ воздуха уже не можетъ производить до¬ 
статочнаго окисленія, нужнаго для полнаго сгорапія угля, то въ 
топливникѣ образуется болѣе или менѣе обильное выдѣленіе окиси 
углорода, какъ продукта неполнаго горѣнія, которая, не имѣя вы¬ 
хода чрезъ дымовую трубу, должна проникать въ комнатный воз¬ 
духъ чрезъ неплотно закрытое отверстіе топки. Выдѣленіе этого 
газа, разумѣется, произойдетъ скорѣе, если топочное отверстіе 
остается открытымъ; причемъ количественное его содержаніе на¬ 
ходится въ зависимости отъ количества остающагося въ топлив¬ 
никѣ угля, а также— отъ плотности закрывающихъ дымовую трубу 
вьюшекъ. 

Такой нераціональный способъ топки у насъ почти во всеоб¬ 
щемъ употребленіи и производитъ весьма часто періодическое зара¬ 
женіе комнатнаго воздуха угарнымъ газомъ, присутствіе котораго 
иногда дѣлается довольно ощутительнымъ и вызываетъ голово¬ 
круженіе, головную боль, тошноту, потерю аппетита и т. и. болѣз¬ 
ненныя явленія, происхожденіе которыхъ почти всегда остается 
неизвѣстнымъ для испытывающихъ ихъ. 

Между тѣмъ какъ весьма нетрудно вполнѣ устранить такое 
вредное послѣдствіе нераціональной топки комнатныхъ печей са¬ 
мыми простыми приспособленіями; стоитъ только употребить обрат¬ 
ный способъ закрыванія дымовой трубы и топочнаго отверстія, 
т. о. примѣнить къ первой—вмѣсто употребляемыхъ выошекъ — 
задвижки, а къ послѣднему— герметическія двери. 

Задвижка никогда не приходится въ своихъ фальцахъ такъ 
плотно, чтобы закрытіе дымовой трубы было совершенно гермети¬ 
ческое, какъ часто случается съ вьюшками; поэтому, въ случаѣ 
образованія въ топливномъ пространствѣ окиси углерода, она 
должна уноситься въ дымовую трубу чрезъ существующія неплот¬ 
ности. Герметическое закрытіе топочнаго отверстія при этомъ со¬ 
вершенію устраняетъ выдѣленіе этого газа изъ топливника въ 
комнатный воздухъ. Кромѣ того, герметическая топочная дверца 
устраняетъ охлажденіе печи не только при неплотномъ закрытіи 
дымовой трубы, но даже и въ томъ случаѣ, еслибы послѣдняя 
оставалась вполнѣ открытою. Такое вліяніе топочныхъ гермети¬ 
ческихъ дверецъ, впрочемъ, довольно извѣстно. 

Трубныя задвижки могутъ быть двойныя, — такой конструкціи, 
какъ онѣ обыкновенно употребляются при комнатныхъ нѳчахъ 
въ Финляндіи, т. е. съ устройствомъ горизонтальнаго движенія 
на роликахъ, посредствомъ прикрѣпленныхъ къ ихъ рукоят¬ 
камъ шнуровъ. Подобныя задвижки имѣютъ еще то важное зна¬ 
ченіе, что даютъ возможность регулировать топку ночи посред¬ 
ствомъ постепеннаго закрыванія дымовой трубы, но мѣрѣ сгора¬ 
нія топлива, съ цѣлію ослабить сильпоѳ дѣйствіе тяги; при этомъ 
полезное дѣйствіе нагрѣвательнаго прибора можетъ увеличиться 
на 10°/ о и даже до 20°/ 0 . 

Въ Финляндіи, гдѣ такія трубныя задвижки съ давнихъ норъ 
употребляются при комнатныхъ печахъ, воздухъ жилыхъ помѣще¬ 
ній всегда чистъ и совершенно обезпеченъ отъ зараженія вредными 
продуктами горѣнія. 

Употребленіе герметическихъ дверецъ при комнатныхъ печахъ 
у насъ давно извѣстно; одно время онѣ были довольно распро¬ 
странены для герметическаго способа отопленія, при которомъ 
имѣлось въ виду усилить нагрѣваемость печи посредствомъ мед¬ 
леннаго горѣнія, прекращеніемъ притока воздуха чрезъ отверстіе 
топки; для этого топочное отверстіе закрывали герметически еще 
во время полнаго горѣнія дровъ, т. ѳ. гораздо ранѣе совершен¬ 
наго ихъ обугливанія. Дымовой проходъ оставляли свободнымъ 
безъ затвора. 

Герметическій способъ отоплепія перешелъ къ намъ изъ Ост¬ 
зейскихъ провинцій и въ пятидесятыхъ годахъ считался самымъ 
дѣйствительнымъ и экономическимъ, и потому имѣлъ такой успѣхъ, 
что его старались ввести всюду и особеппо въ новыхъ домахъ. 
Впослѣдствіи, какъ и слѣдовало ожидать, нераціональность этого, 
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новаго въ то время, способа экономическаго отопленія выяснилась 
со всѣми его недостатками; онъ былъ осужденъ и оставленъ. Пер¬ 
вые обратили на пего вниманіе домохозяева— по причинѣ отпрѣ- 
ваиія и скорой порчи дымовыхъ трубъ, вслѣдствіе отложенія на 
стѣнкахъ продуктовъ неполнаго горѣнія; затѣмъ квартирующіе— 
но вредному его вліянію па комнатный воздухъ тѣмъ, что, пре¬ 
кращеніемъ тяги дымовой трубы изъ отапливаемаго покоя, герме¬ 
тическій способъ отопленія совершенно останавливалъ естествен¬ 
ное его возобновленіе; это обстоятельство объясняетъ главнымъ 
образомъ и болѣе сильное нагрѣвательное дѣйствіе самой печи. 

Къ сожалѣнію, и въ настоящее время способъ герметической 
топки комнатныхъ печей еще кое-гдѣ встрѣчается и находитъ себѣ 
поддержку въ привычкѣ видѣть въ немъ экономическое отопленіе. 
Поэтому, предлагая нѣкоторую реформу въ употребленіи комнат¬ 
ныхъ печей,' мы особенно рекомендуемъ, чтобы топливное отвер¬ 
стіе было закрываемо герметическими дверцами не иначе, какъ 
въ послѣднемъ періодѣ горѣнія , когда всѣ части древеснаго топ¬ 
лива хорошо прогорятъ и распадутся въ раскаленный уголь, то 
ость: въ то время, которое соотвѣтствуетъ, въ обыкновенномъ 
случаѣ тонки печей, закрыванію дымовой трубы вьюшками. При 
этомъ забытая и оставленная иоирогорѣвшѳіо головешка, конечно, 
по можетъ причинить никакого вреда, котораго всегда опасаются 
при употребленіи трубныхъ вьюшекъ и неплотно затворяющихся 
топочныхъ дверецъ. 

Вытяжное дѣйствіе. Обыкновенная комнатная голландская 
печь, кромѣ собственныхъ достоинствъ, находящихся въ зависи¬ 
мости отъ конструкціи изъ теплоемкаго матеріала безъ употреб¬ 
ленія металлическихъ нагрѣвательныхъ частей, между прочимъ, 
обусловливает ь въ нѣкоторой степени возобновленіе воздуха въ 
отапливаемомъ ею помѣщеніи. Но такъ какъ примѣненіемъ пред¬ 
лагаемаго нами способа закрыванія топки герметическими двор¬ 
цами — степень возобновленія воздуха должна еще понизиться, 
вслѣдствіе полнаго прекращенія вытяжного дѣйствія дымовой тру¬ 
бы въ то время, когда топливное отверстіе закрыто, то мы счи¬ 
таемъ особенно полезнымъ при каждой печи, или въ смежной 
стѣнѣ устраивать особое вытяжное отверстіе надъ поверхностію 
пола, которое должно быть сообщено посредствомъ отдѣльнаго ка¬ 
нала съ дымовою трубою. Это вытяжное отверстіе должно быть 
снабжено затворнымъ клапаномъ, который слѣдуотъ держать откры¬ 
ты иъ въ то время, когда топочное отверстіе закрыто. Такимъ 
образомъ будетъ поддерживаться непрерывная тяга дымовой трубы, 
которая вслѣдствіе этой мѣры лучше сохранится въ постоянной 
сухости и исправности. Кромѣ того, самая печь будетъ долѣе 
держать въ себѣ тепло, и полезное нагрѣвательпоѳ он дѣйствіе 
будетъ выше, чѣмъ при существующемъ въ настоящее время спо¬ 


собѣ употребленія комнатныхъ печей, безпрерывно охлаждаемыхъ 
тягой комнатнаго воздуха чрезъ топочное отверстіе и случайныя 
неплотности около закрытыхъ вьюшек ь дымовыхъ трубъ. 

Къ замѣчаніямъ нашимъ касательно рутины, привычекъ и обы¬ 
чаевъ, несоотвѣтствующихъ условіямъ домашней гигіены, можемъ 
также прибавить, что существующій у насъ повсемѣстно нашъ 
русскій обычай употребленія самовара не совсѣмъ безопасенъ, но 
крайней мѣрѣ въ зимнее время при двойпыхъ оке хъ рамахъ 
и недостаточномъ возобновленіи комнатнаго воздуха, часто само¬ 
варъ при полномъ горѣніи угольевъ вносится въ тѣсную комнату, 
гдѣ кругомъ его собираются многочисленная семья и гости, 
и такимъ образомъ комнатный воздухъ, ужо и безъ того испор¬ 
ченный углекислотою отъ дыханія присутствующихъ, отъ горѣнія 
свѣчъ и лампъ, принимаетъ въ себя еще новое ядовитое зараже¬ 
ніе—окись углерода, и угарный газъ. 

Попытайтесь увѣрить послѣ этого, — мы не говоримъ простолю¬ 
дина, но и многихъ изъ принадлежащихъ къ члепамъ такъ на¬ 
зываемаго интеллегептнаго общества —что всѣ подобныя небреж¬ 
ности къ самимъ себѣ подвергаютъ наше здоровье опасности и, 
несомнѣнно, сокращаютъ нашу жизнь, — и вы рискуете получить 
отвѣтъ въродѣ того, что-дѳ «наши дѣды и огцы такъ жили и до¬ 
веивали до завидной старости и что, слѣдовательно...> и нроч. Па 
это можно замѣтить только, что если бы эти дѣды и отцы тогда 
знали то, что намъ открываетъ современная наука и поступали 
не такъ, а иначе, то могли бы прожить еще десятокъ-другой лѣтъ. 

Упоминая здѣсь о вредѣ нашего обычая употребленія самовара, 
мы вовсе не желаемъ этимъ указать на необходимость его искоре¬ 
ненія. Мы предлагаемъ только имѣть въ виду опасность для здо¬ 
ровья, причиняемую дѣйствіемъ горящаго въ номъ угля, съ тѣмъ, 
чтобы доставить возможность избѣгнуть ея принятіемъ нѣкото¬ 
рыхъ предосторожностей. 'Гакъ, напримѣръ, прежде внесенія въ 
комнату самовара, уголья въ номъ должны хорошо выгорѣть, воз¬ 
духъ въ той комнатѣ слѣдуетъ возобновлять открытіемъ форточки, 
или, въ морозиоо время, но крайней мѣрѣ, дымовой трубы; при 
этомъ комната по должна быть изолирована отъ другихъ сообщаю¬ 
щихся съ нею дверями, которыя должны быть растворены. 

Нообщо всѣ предосторожности противъ порчи комнатнаго воз¬ 
духа отъ подобныхъ причинъ болѣе удобо-выполнимы при тѣхъ 
гигіеническихъ условіяхъ нашихъ жилищъ, на которыя мы выше 
указывали, касаясь совокупнаго освѣжающаго вліянія окопъ и 
ночей. 

(Окончаніе будетъ.) 

Инженеръ И. Флавицкііі. 


ртхожій 


АППАРАТЪ 

(Сообщено въ собраніи 


Ф О Г Т А СЪ ПЕРЕМЪННЫМИ 

СПб. Общества архитекторовъ въ декабрѣ 1880 г.) 
(Окончаніе *). 


БОЧКАМИ. 


Соединеніе бочки съ отводной трубою. — Въ бочечныхъ систе¬ 
махъ вообще мало обращалось вниманія на вентиляцію, и потому 
соединеніе бочки съ трубою устраивалось крайне небрежно. Въ ба¬ 
денской военной системѣ почти не существуетъ никакого соеди¬ 
ненія, а вонь, образующаяся въ калохранилищахъ, расходится без¬ 
препятственно во всѣ стороны. Вь Грацѣ**) бочка соединяется 
съ отводной трубой посредствомъ подвижной деревянной воронки, 
а щели между ними замазываются мокрой глиной и т. п. 

На черт. 1 показанъ способъ соединенія, устраняющій ука¬ 
занные недостатки. Положимъ, для примѣра, что вь камеру опу¬ 
скаются двѣ функціонирующія трубы (а, а) съ двумя бочками 1 
и 3 и двумя замѣнитѳльными, 2 и 4, могущими быть установлен¬ 
ными въ одной прямой линіи съ первыми. Тележка (ш), сдѣланная 
изъ тавроваго желѣза сь отдѣльными кольцами для точнаго опре¬ 
дѣленія мѣста бочекъ; можетъ быть передвигаема, подобно вагону 
по рельсамъ, па колесахъ, снабженныхъ обоймами, направо и 
налѣво, такъ что при ея крайнихъ положеніяхъ дѣйствующія 
бочки проводятся точно подъ отверстія отводныхъ трубъ. Герме¬ 
тическое сомянѵтіе съ трубою производится посредствомъ верти¬ 
кал ьпаго поднятія полозьевъ вмѣстѣ съ тележкою и бочкою. По¬ 
лозья лежатъ на рамѣ изъ дубоваго дерева, сквозь которую про¬ 
пущены двѣ желѣзныя оси, снабженныя четырьмя эксцентриками, 
изъ коихъ два передніе въ точкахъ (88) соединены, въ свою оче- 

**) Бочечная система устройства ретирадъ въ Грацѣ описана въ моно¬ 
графіи, помѣщенной мною въ Л'-' о * Зодчаго >, 187-1 г. 


рѳдь прутом ь п, такъ что рычагъ II можетъ приводить одно - 
временно въ движопіѳ всѣ четыре эксцоптрика. При самомъ выс 
темъ положеніи эксцентрикъ поднимаетъ полозья на !) санти¬ 
метровъ. Для воспрепятствованія отклоненію рамы во время под¬ 
нятія и опусканія бочокъ, къ полозьямъ прикованы вилки (Ъ) 
объемлющія вертикальныя штабы (1), прикрѣпленныя къ рамѣ; 
чтобы уменьшить треніе, вь вилкѣ устанавливается катокъ. Для 
удобства, при снятіи наполненныхъ бочекъ, рама устанавливается 
такъ, чтобы полозья тележки при опусканіи аппарата находились 
на одномъ горизонтѣ съ поломъ камеры. При поднятіи аппарата, 
конецъ трубы «, имѣющій діаметръ 18 сайт., погружаотся въ шойку 
бочки діаметровъ 22' сайт., чтобы испражненія падали прямо 
въ бочку. Плоскій отгибъ шейки бочки придавливается къ каучу¬ 
ковому кольцу, укрѣпленному на желѣзномъ, объомлющомъ трубу. 
Самое раціональпое удаленіе отгибовъ шейки бочки и трубы бу¬ 
детъ то, когда для полнаго гѳрмотическаго сомкнутія не нужно 
полнаго поднятія эксцентриковъ (въ данномъ примѣрѣ 7 сайт.), 
такъ какъ, вь противномъ случаѣ, отъ постепеннаго притиранія 
стыкъ потеряетъ свою герметичность. 

Если величина площади или форма камеры но дозволитъ рас¬ 
полагать бочки въ одну линію, то перэдвиганіѳ ихъ совершается 
посредствомъ поворотнаго круга или другимъ какимъ-либо спо¬ 
собомъ. 

*) См. «Зодчій», Дѵ К), 1881. 
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Отводная труба съ боковыми трубами. — Нанвыгоднѣйшая 
форма поперечнаго сѣченія отводныхъ трубъ. — Обіакновенпо упо¬ 
требляемыя въ практикѣ трубы изъ чугуна, фаянса пли глазуро¬ 
ванной глины примѣнимы и къ аппарату Фогта. Если въ пихъ замер¬ 
заніе невозможно, то діаметръ въ 18 сапт. совершенно достаточенъ. 
Положеніе ихъ должно быть вертикальное или съ малымъ накло¬ 
номъ. При одномъ стульчакѣ центръ вводной трубы долженъ совпа¬ 
дать съ центромъ отводной, продолженіе коей подъ крышу нивъ ка¬ 
комъ случаѣ не должно быть допускаемо, во избѣжаніе обратной 
тяги изъ бочки въ жилыя помѣщенія. 

Отводныя трубы можно устраивать такъ , что испражненія 
не будутъ касаться ихъ стѣнъ, и тогда матеріаломъ для нихъ 
можетъ служить все достаточно-непроницаемое для воздуха: жесть, 
дерево, пропитанный соломою холстъ, асфальтовая бумага и ир. 
Для этой цѣли поперечное сѣченіе отводной трубы должно быть 
эллипсомъ съ большимъ эксцентрицитетомъ, или прямоугольникомъ, 
направленнымъ длинною осью или стороною по направленію оси 
боковой вводной трубы, изъ которой вылетающія по параболѣ ве¬ 
щества не могли-бы касаться противоположной стѣнки трубы. 
Длина большой оси эллипса опредѣлится въ зависимости отъ вы¬ 
соты паденія и угла паклоненія между осями отводной и вводной 
срубы. Для примѣра возьмемъ (черт. 4), что вещества, начиная 
тоъ очка стульчака до входа въ отводную трубу, падаютъ съ вы¬ 
соты аІ) = и = 80 сайт., при углѣ наклонепія къ послѣдней а = 30°, 
имѣя при Ь тахішііш скорости 4 метра въ секунду, причемъ 
сопротивленіе тренію принято наивысшее. Но Вейсбаху, на осно¬ 
ваніи закона параболическаго движенія, длина абсциссы 5, при 
мѣстѣ окончанія движенія экскремента, опредѣлится формулою: 


,9 


г 3 зіп 2 а 
2 О 



При ѵ = 4 метр., а = 30° и <7 = 9,807 метр., будетъ 

5 = і/0,5 0,8 А — 0,7 метра 

Откуда получимъ: для высоты падепія 

Ь := 5 метр, длина 8 =1.4 метра 
Іь = 7 > > 8 = 1,9 > 

1і= 10 > > 8 = 2,2 > 

7/ = 12 1 /г > > 5 = 2,6 > 

7/ = 15 > > 5 = 2,9 > 


Махітшп короткой оси трубы обыкновенно принимается въ 15 
сайт. Продольное сѣченіе трубы можетъ быть въ видѣ конуса пли 
пирамиды, расходящейся книзу. Чтобы не имѣло мѣста прили¬ 
паніе ниспадающихъ изверженій въ точкѣ Ь, боковая трубка должна 
въ этомъ мѣстѣ нѣсколько выступать въ отводную трубу. 

Стульчакъ съ воронкой .— Ошибки въ расположеніи и формѣ во¬ 
ронки съ вводною трубою встрѣчаются весьма часто и главнымъ 
образомъ служатъ причиною засоренія отводныхъ трубъ и замер¬ 
занія въ нихъ испражненій. Слѣдуетъ стараться, чтобы засоренія 
были возможны только въ доступныхъ частяхъ отхожаго аппарата, 
для чего поперечное сѣченіе боковыхъ трубъ дѣлаютъ нѣсколько 
меньшимъ противу отводной трубы (до 15 сайт.) съ наклономъ 
къ горизонту отъ 55° до 60°. Уголъ наклопенія кь горизонту по¬ 
лезно увеличивать, и такъ какъ онъ обусловливается нормальной 
высотою стульчака, то, смотря по обстоятельствамъ, около сидѣнья 
можетъ быть устраиваема одна или двѣ ступени. Еще большее 
вниманіе слѣдуетъ обращать па то, чтобы воронка но имѣла про¬ 
извольныхъ изгибовъ, имѣющихъ мѣсто при ватерклозетахъ. Ниж¬ 
няя ея поверхность, по которой движется урина, должна идти 
по одной прямой линіи съ вводною трубой, чтобы не ставить 
умышлеппыхъ препятствій движенію. Задняя стѣнка воронки мо¬ 
жетъ быть вертикальна или, что лучше, пижнѳю своею частью 
отклоняться въ сторону отводной трубы для устраненія возмож¬ 
ности паденія на нее изверженій. 

Для скорѣйшаго удаленія изверженій въ отводную трубу, какъ 
воронкѣ, такъ и сопряженной съ ней боковой трубѣ слѣдуетъ 
придавать яйцеобразпое сѣчепіѳ (черт. 4), что содѣйствуетъ сцен- 
трированію твердыхъ испражненій и увеличиваетъ скорость дви¬ 
женія смывающей ихъ урины. Кромѣ того, вмѣсто деревянныхъ 
стульчаковъ, увеличивающихъ печистоту, слѣдуетъ желѣзную, окра¬ 
шенную внутри темной краской, воронку ставить прямо на полъ, 
поддерживая ее желѣзными кронштейнами и давая по верхнему 
ея краю узкое деревянное кольцо. Крышка можетъ быть устраи¬ 
ваема самозакрывающаяся, какъ показано на чертежѣ. 

Вентиляція отхожаго аппарата .— На черт. 1 показано при¬ 
мѣрное расположеніе вентиляціонной трубы, которая, соединяясь 
въ точкѣ Г съ отхожей отводной трубой, продолжается въ стѣнкѣ 




отхожей камеры ц располагается обыкновенно рядомъ съ дымо¬ 
выми трубама постоянно дѣйствующихъ (напр., кухонныхъ) ііечѳіі 
и выводится рядомъ съ ними сверхъ крыши. Для усиленія тяги, 
въ перегородки между вентиляціонной трубой и дымовыми встав¬ 
ляютъ желѣзные листы, или-жѳ достигаютъ того-жѳ результата 
какимъ-либо изъ другихъ извѣстныхъ способовъ. Для возможпо 
продолжительнаго сохраненія тепла въ дымовой трубѣ полезно, 
по окончаніи топки и закрытіи нижней вьюшки, закрывать ее еще 
и на чердакѣ двойною вьюшкою, или герметическимъ клапаномъ. 
Для устраненія вреднаго дѣйствія вѣтра, уменьшающаго своимъ 
давленіемъ быстроту тяги, вентиляціонную трубу необходимо спаб- 
жать раціонально устроенною флюгаркою. Вентиляція отхожихъ 


ФИГ. 4. 


У 

'іи каст и. 



аппаратовъ и камеръ въ общественныхъ зданіяхъ, разумѣется, мо¬ 
жетъ быть устроена болѣе совершеннымъ образомъ, но въ обыкно¬ 
венныхъ жилыхъ зданіяхъ и вообще тамъ, гдѣ нельзя располагать 
достаточными для устройства вентиляціи средствами, этимъ спо¬ 
собомъ можетъ быть достигнута довольно удовлетворительная ско¬ 
рость восхожденія воздуха въ вентиляціонной трубѣ,—такъ, наир., 
при высотѣ трубы 77=10 метрамъ, Т —высшей температурѣ воя- 
духа ъъ трубѣ = 23° Ц. и I — температурѣ наружнаго воздуха = 
22° Ц., скорость движенія въ трубѣ 

ѵ = 0,7 ]/~ Н 0 уз 7° — 41 сант - въ секунду- 
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Воздухососущій неподвижный вентиляціонный колпакъ. 

Существуетъ три причины, вредящія тягѣ дымовыхъ и венти¬ 
ляціонныхъ трубъ: дѣйствіе солнечныхъ лучей на внутреннюю по¬ 
верхность трубы, паденіе дождя и давленіе вѣтра на устье трубы. 
Для устраненія первыхъ двухъ причинъ достаточно устроить надъ 
трубою крышку. Для устраненія третьей, принимая во вниманіе, 
что вѣтеръ, дующій снизу кверху, содѣйствуетъ тягЬ, д-ръ Фогтъ 
предлагаетъ окружать отверстіе трубы колпакомъ съ гранями, на¬ 
клоненными къ горизонту йодъ угломъ 45°. Но такъ какъ дви¬ 
женіе атмосферы вообще почти горизонтально, то теоретически 
правильнѣе было-бы гранямъ колпака дать форму вогнутую, чтобы 
вѣтеръ дѣйствовалъ на дымъ по кривой. Дѣйствіе колпака можно 
еще усилить посредствомъ отвѣсныхъ раздѣлокъ, уменьшающихъ 
боковоо сколг.зеніѳ воздушной струи. 

Д-ръ Фогтъ предложенный имъ колпакъ подвергалъ различ¬ 
нымъ практическимъ изслѣдованіямъ, оправдавшимъ теоретическія 
соображенія. Фиг. 5 и С изображаетъ видъ и разрѣзъ вентиля¬ 
ціоннаго колпака. 


Крыша вентиляціоннаго колпака (черт. 8). Если аЬс представ¬ 
ляетъ одну изъ граней пирамиды крыши и сІЬс — нижней обрат¬ 
ной пирамиды, то будетъ 

Ьс = сі \/ 3 = 1,73 й 
аЬ = ас = 1 Ы сі \/ 22 = 2,35 (1 
ас = Ч 2 сі | 10 = 1,58 Л 
и (ІЬ = сІс 1 і сі \/ 85 = 2,30 іі 
(}[ = (I ]/37Д = 1,52 сі 

Зонтъ (фиг. 9) Іпппі — представляетъ грань усѣченной пирамиды 
Ы = (I \/ 3 = 1,73 іі 
дЬ = ді = 2,29 (I 
діе = а / 2 а |/ 2 = 2,12 сі 

Вырѣзка трп — представляетъ вырѣзку элапса, котораго боль¬ 
шая ось 2 др = сІ |/2 = 1,41 сі и малая ось = (I, центръ лежитъ 
въ точкѣ д и экцептриситетъ равенъ малой полуоси = '/г (1. При 
хорошей пригонкѣ боковъ, вырѣзки трп плотно притыкаются 
къ трубѣ. 



На схематическомъ разрѣзѣ, черт. 7, Іі — изображаетъ трубу, 
I) — крышку колпака, имѣющую діаметръ въ три раза большій 
иротиву діаметра трубы и состоящую изъ шестигранной двойной 
пирамиды. Верхняя пирамида служитъ для отвода дождевой воды, 
а нижняя помогаетъ скользенію дыма или вентилирующей струи 
воздуха по наклоннымъ плоскостямъ. Труба соединена съ крышею 
шестью вертикальными раздѣлками ТПГ, стоящими па ребрахъ 
нижней пирамиды и опускающимися внизъ на произвольную длину. 
Буквами 88 означенъ зонтъ, тоже представляющій шестигранную 
пирамиду съ гранями, наклоненными къ горизонту йодъ угломъ 45", 
въ средину которой входитъ устье трубы. Буквами о, о обозна¬ 
чены шесть отверстій для выхода дыма, отдѣленныхъ другъ отъ 
друга раздѣлками И*. 

сг 

У 

с 
с 

А 

Шаблоны для кровельщика, служащіе для правильной выкройки 
частей колпака, при діаметрѣ трубы сі, дѣлаются на основаніи 
нижеслѣдующаго разсчета: 




Вертикальныя раздѣлки (фиг. 10). Онѣ имѣютъ форму .5 и у г. 
По линіи іг раздѣлка примыкаетъ къ зонту, а по линіи щ опи¬ 
рается о ребра нижней кровельной 
пирамиды. Отъ г до 5 раздѣлки соеди¬ 
нятся съ трубой. Измѣренія слѣдую¬ 
щія: 

//и = гѵ = сі }/ 3 — ‘/о = 1.23 (I 
</г = го ѵ = 2 іі 

юи= Ч* (I (1 + 1 /с ]/ 3 ) = 0,18 <1 
иі = гѵ ѵ — 7 гѵи = 0,76 сі 
іѵ = 0 геи = 1,07 сі 
■г8 =1,5 сі или по произволу больше, и 
ѵг = 0,75 (I 

Опыты доказали, что при 4-хъ-гранной пирамидѣ дымъ мо¬ 
жетъ опуститься внизъ, что не бываетъ при большомъ числѣ раз- 
, дѣлокъ; отверстія 00 (фиг. 7) оказались существенно полезными 
во время сильнаго измѣнчиваго вихря. Сохранивъ тѣ-жо углы на¬ 
клоненія, можно замѣнить пирамиды конусами, но ослабляя дѣй¬ 
ствія аппарата и облегчая нѣсколько выдѣлку, такъ какъ при 
конусахъ избѣжимъ выдѣлыванія 18 реберъ, а въ архитектурномъ 
отношеніи ничего не потеряемъ. 

Д. Освальдъ, инженеръ-архитекторъ. 

Варшава, 30-го сент. (12-го окт.). 
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^ЕСГОРАЕуѴІЫЯ 


КРЕСТЬЯНСКІЯ СТРОЕНІЯ И ОПЫТЫ ПОСТРОЙКИ ИХЪ 
ВЪ КАЗАНСКОЙ ГУБЕРНІИ. 


(Окончаніе *). 

Для практическаго наглядиаго доказательства возможности, строены два дома въ г. Казани: одцръ, ) зц. )Ч Ѵр^^,|Пр^,ѵъ ЛІ ца 

выгодности и прочности крестьянскихъ домовъ изъ сказанныхъ землѣ крестьянъ«д/і&яеггьрвкШ, 

матеріаловъ и постройки ихъ объясненными способами, мною по- -изъ половинчатаго, кирпича !(браііса))ні<нн<іглнифнЦРУуо4і|і)[Ь нЦададв- 
__ < няхъ,:;бдизъ слободы; старой; ііІОНРШ(Иі ИЗФкЦирйЯбоС^ 9&Щ9ВІЙРР 

См. «Зодчій* л» іо, 1881. .«игачвя йыник;Г-.о.|и йинвѵг.оТ (• і і обожженнымъ кирпичомъ, тоже на глинѣ. Третій домъ и;г^ .оцдо;- 
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женнаго кирпича въ два этажа, на известковомъ растворѣ, по¬ 
строенъ мною въ селѣ Воскресенскомъ для крестьянина Андрея 
Матвѣева — цѣнностію въ 300 р., съ оштукатуркою внутрен¬ 
нихъ стѣнъ и потолковъ известью и алебастромъ. 

Постройка кирпично-глиняныхъ домовъ (Ометъевскаго) произ¬ 
водилась такъ: сначала вырыта земля растительная сыромъ подъ 
все строеніе, глубиною до 6 верш, и сверхъ сего, по протяженію 
стѣнъ, сдѣлано еще углубленіе до 3 верш. Грунтъ оказался плот- 
ный — глинистый, а пото.му дальнѣйшее углубленіе фундамента 
признано было излишнимъ. Все вырытое пространство заиолнепо 
было, вровень съ поверхностію земли, мелкимъ кирпичнымъ щеб¬ 
немъ и но утрамбовкѣ залито жидкимъ глинистымъ растворомъ. 
По укладкѣ двухъ рядовъ кирпичей па глиняномъ тѣстѣ, проло¬ 
жено было бѳресто; послѣ чего вновь возводились стѣны на гли- 
няпомъ-жѳ тѣстѣ, какимъ обыкновенно работаютъ печники; по 
укладкѣ кирпичей по возможности въ перевязь, по камепьщичьи, 
наверстывались на стѣнахъ наружные ряды кирпичей на глиня¬ 
номъ тѣстѣ, затѣмъ средина стѣны заполнялась глнняиымъ-же 
тѣстомъ, въ которое сажались въ перевязь кирпичи, которые, за¬ 
полняя все пространство стѣны, смазывались сверху тѣмъ-жѳ гли¬ 
нянымъ тѣстомъ, — но не заливались жидкою глиною, какъ это дѣ¬ 
лается при постройкахъ изъ саманнаго кирпича. При кладкѣ 
стѣнъ изъ половья чрезъ 4—5 рядовъ по высотѣ прокладывался 
одинъ рядъ изъ цѣльнаго обожженнаго кирпича. 

Толщина стѣнъ была вездѣ въ 2 х Ы кирпича, кромѣ нижняго 
ряда подъ берестомъ, — сдѣлаппаго въ 3 кирпича. 

Въ возведенныхъ такимъ способомъ стѣнахъ, оконные и двер¬ 
ные просвѣты перекрыты перемычками. 

Кладка производилась быстро и окончилась въ одну недѣлю, 
при ожедповной работѣ 6 — 8 человѣкъ, изъ которыхъ одинъ 
былъ мастеръ печникъ, одинъ подмасторіе, а остальные обыкно¬ 
венные чернорабочіе, которые подготовляли глину, подносили ма¬ 
теріалы и заполняли, вслѵчаѣ надобности, внутренность стѣнъ 
каждаго дома кирпичѳмъ; на всю постройку наружныхъ стѣнъ 
вышло по 40 иодепыцинъ. Такъ какъ работы производились въ 
концѣ іюня н въ іюлѣ мѣсяцахъ, и во время кладки стѣнъ не 
было значительныхъ дождей, то стѣны просохли весьма скоро, а 
потому ранѣе мѣсяца послѣ начала работъ дома ужо были за¬ 
няты назначенными для нихъ помѣщеніями. Назначеніе этихъ 
домовъ слѣдующее: одинъ назначенъ для лѣтней кухни придачѣ, 
другой служить баней для кирпичѳдѣльцевъ. Зимою оба дома бу¬ 
дутъ заниматься караульщиками и, слѣдовательно, будутъ исправ¬ 
лять назначеніе обыкновенныхъ крестьянскихъ домовъ. 

Кромѣ дешевизны несгораемыхъ построекъ, возводимыхъ по 
предлагаемымъ мною способамъ, онѣ удобны потому еще, что воз¬ 
веденіе ихъ могутъ производить, съ равнымъ успѣхомъ, и камень- 
щики; смотря по тому только, какіе мѣстные рабочіе находятся въ 
данпомъ случаѣ и которые дешевле; а такъ какъ и теперь печ¬ 
ники есть въ каждой деревнѣ, ибо печи и теперь вездѣ кладутся, 
то и по можетъ встрѣтиться затрудненій въ пріисканіи рабочихъ 
повсюду, въ особенности потому, что при постройкѣ каждой не¬ 
сгораемой избы можно довольствоваться, какъ выше сказано, од¬ 
нимъ мастеромъ, а другими рабочими могутъ быть всѣ и каждый изъ 
мѣстныхъ жителей, кто только способенъ на всякій физическій 
трудъ. 

Что касается до устраненія холодай сырости въ крестьянскомъ 
жильѣ, происходящихъ отъ недостаточной способности нагрѣванія 
русской печи, для соблюденія необходимой экономіи въ топливѣ 
и устрапепія жѳлѣзпыхъ временныхъ печей изъ крестьянскихъ 
избъ, которые теперь ставятся по всюду, что представляетъ многія 
неудобства и не безопасно въ пожарномъ отношеніи, то для из¬ 
бѣжанія всѣхъ этихъ неудобствъ я для равномѣрнаго распредѣ¬ 
ленія тепла отъ печи, слѣдуетъ принять слѣдующую, совершенно 
простую мѣру, а именно: необходимо русскую печь ставить не въ 
одномъ изъ угловъ, какъ это дѣлается теперь, а непремѣнно 
строить ее, безъ деревяннаго опечыса, посрединѣ одной изъ про¬ 
дольныхъ стѣнъ избы; отчего печь, оставаясь свободною съ 3-хъ 
сторонъ, а не съ 2-хъ только, какъ это дѣлается обыкновенно, 
при тѣхъ-жѳ размѣрахъ и той-жѳ топкѣ, будетъ лучше и равно¬ 
мѣрнѣе нагрѣвать комнату. Затѣмъ, взамѣнъ установки желѣзныхъ 
пчѳй, слѣдуетъ дѣлать въ этой-же русской печи, такъ называемый 
подтопокъ, съ необходимыми ночными оборотами и колодцами, 
пля чего потребуется очонь мало лишняго кирпича и только 
одна лишняя вьюшка и задвижка. Устройство это, при каменномъ 
домѣ и при устройствѣ набивного пола, какъ сказано выше, впол¬ 
нѣ удобно и обойдется не дороже, такъ называемаго, деревяннаго 
опечька. 


Весьма важно замѣтить, что та сложная, затруднительная и 
цѣнная обдѣлка оконъ, какая предлагается въ строительныхъ ру¬ 
ководствахъ и практикуется въ дѣйствительности даже въ кресть¬ 
янскихъ домахъ, при возведеніи построекъ мною указываемыми 
способами, и можетъ, и должна быть совершенно устранена. Ника¬ 
кихъ откосовъ, притолокъ, закладныхъ и прислонныхъ рамъ и 
колодъ вставлять въ окна, при кладкѣ стѣнъ, или послѣ не только 
не нужно, но и нодолжпо; ибо все это, требуя излишняго расхода, 
производитъ вредъ, такъ какъ въ стыкахъ дерева съ камнемъ 
всегда образуются щели, въ которыя происходитъ усилопная тяга 
воздуха, чрезъ что охлаждается зимою помѣщеніе и что вредно 
въ гигіеническомъ отношеніи. 

Всѣ просвѣты оконные и дверные должны быть ограждены съ 
боковъ прямыми (въ угольникъ къ наружнымъ стѣнамъ) гладкими 
стѣнами, безъ всякихъ выступовъ, откосовъ и углубленій, что, 
упрощая работу, придаетъ кладкѣ въ этихъ мѣстахъ необходи¬ 
мую прочность. Перемычки, при незначительномъ подъемѣ въ сре¬ 
динѣ, должны ограждаться снизу тожо гладкою ровною по¬ 
верхностію, безъ всякихъ выступовъ. Подоконники доровянныо я 
также устраняю. 

Цѣль образованія откосовъ въ оконныхъ просвѣтахъ объяс¬ 
няется надобностію (будто-бы) болѣе свободнаго распространенія 
свѣта въ комнатахъ; рамы закладныя и нрислонныя, косяки и 
иритолки дѣлаются для удобствъ (будто-бы) прикрѣпленія окон- 
пыхъ рамъ. Но равномѣрность распространенія свѣта можетъ 
быть достигнута равномѣрнымъ расположеніемъ оконныхъ про¬ 
свѣтовъ и должными ихъ размѣрами. Тщательная пригонка окон¬ 
ныхъ рамъ въ просвѣтахъ можетъ быть достигнута болѣе про¬ 
стыми и дешевыми способами. 

Одинъ изъ способовъ, мною практикуемыхъ, пригонки рамъ 
въ оконныхъ просвѣтахъ состоитъ въ слѣдующемъ: съ каждой 
стороны боковой стѣны оконнаго просвѣта прибиваютъ вверху и 
внизу тонкіе деревянные бруски (числомъ 4); длина, брусковъ об¬ 
условливается разстояніемъ рамъ между собою; оконныя рамы при¬ 
ставляются къ концамъ этихъ брусковъ и укрѣпляются на мѣ¬ 
стахъ, какъ вообще принято. Неплотности, промежутки между 
боками рамъ и боками оконныхъ просвѣтовъ всегда видны и легко 
могутъ быть проконопачены или замазаны какимъ-либо составомъ, 
точно также какъ и въ томъ случаѣ, когда для того дѣлаются 
въ окнахъ колоды или нритолкн. Вмѣсто деревянныхъ брусковъ, 
прибиваемыхъ въ боковыхъ плоскостяхъ оконныхъ просвѣтовъ, 
могутъ употребляться металлическія скобки. 

Что касается до обдѣлки подоконника, то онъ можетъ быть 
или просто оштукатуренъ (вымазанъ) глиной или известью съ це- 
мянкой 1 ), смолой, цементомъ, асфальтомъ и т. и.; конечно, при 
кладкѣ стѣнъ слѣдуетъ внизу оконнаго просвѣта сдѣлать въ обѣ 
стороны свѣсы со стѣнъ, для чего нужно сдѣлать здѣсь стѣну 
въ 8 кирпича, кладя кирпичи тонкомъ во всю длину иодокоика. 

Вышесказанный способъ обдѣлки оконныхъ просвѣтовъ (прое¬ 
мовъ) практиковался мною ьъ городскихъ строеніяхъ, гдѣ требо¬ 
валась особенная прочность, и оказался совершенно удовлетвори¬ 
тельнымъ; по дешевизнѣ своей онъ представляетъ возможность 
увеличить число оконъ, что важно въ томъ отношеніи, что луч¬ 
шее освѣщеніе избы и болѣе свободное прониканіе солнечныхъ 
лучей въ нее составляютъ весьма важное гигіеническое условіо 
всякаго жилья. Способъ этотъ обдѣлки оконныхъ просвѣтовъ ни¬ 
сколько но препятствуетъ дѣлать оконныя рамы или подъемными, 
или створными, или задвижными. 

Несгораемыя крыши. Одно изъ существенныхъ условій несго¬ 
раемости домовъ состоитъ въ устройствѣ огнестойкой крыши. 

Покрытіе крестьянскихъ построекъ соломою составляетъ глав¬ 
нѣйшую причину распространенія пожаровъ въ селеніяхъ, и за¬ 
мѣна этихъ крышъ всякимъ другимъ матеріаломъ была-бы въ 
высшей степепи полезна, ѳели-бы пріемы постройки были просты 
и крыши были прочны. 

По легкости и простотѣ устройства, такимъ матеріаломъ, но 
всѳмѣстному нахожденію его, представляется кровельный тесъ. 

Крыша тесовая по легкости ея не требуетъ толстыхъ бревенъ 
для стропилъ; она, сравнительно, не представляетъ особой опасно¬ 
сти отъ наноснаго огня, легко тушится, будучи смочена — трудно 
загорается, долго существуетъ безъ ремонта (15—20 лѣтъ). Всѣ 
эти свойства даютъ тесовымъ крышамъ преимущество передъ дру¬ 
гими, хотя и болѣе, повидимому, огнестойкими, но требующими 
болѣе сложныхъ работъ, какъ, напримѣръ, глиносоломенныя. 

Глиносоломенныя крыши непригодны въ нашей мѣстности. 


‘) Толченый просѣянный кирпичъ. 
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Крыши эти тяжѳлѳ въ 10 разъ деревянныхъ, что увеличиваетъ 
толщину стропилъ, а слѣдовательно, и цѣну; онѣ требуютъ осо¬ 
быхъ знаній при устройствѣ. Сверхъ присущаго такимъ крышамъ 
свойства скоро гнить, онѣ вовсе не несгораемы. Если крышъ та¬ 
кихъ не ремонтируютъ раза два въ годъ, то, дѣлаясь сгораемыми, 
онѣ весьма легко повреждаются птицами. Если крыши такія при 
постройкѣ сразу не высохнутъ, то сгниваютъ въ 5—6 лѣтъ. И 
такъ, препятствія къ распространенію этихъ крышъ состоятъ въ 
техническихъ затрудненіяхъ и зависятъ отъ климата; потому-то, 
не смотря на субсидіи отъ казанскаго губернскаго земства въ 
10 рублей за каждую построенную такимъ способомъ крышу, — 
крыши эти не распространяются; потому-то и мастера этого дѣла, 
выписанные издалека, никого и ничему но научили. 

Черепичный крыши не употребляются въ нашей мѣстности за 
неимѣніемъ черепицы; крыши эти также весьма тяжелы. Черепи¬ 
ца, положенная на крышу и но будучи промазана, пропускаетъ 
воду и снѣгъ. 

Желѣзныя крыши для крестьянскихъ домовъ въ нашей мѣст¬ 
ности представляются наивыгоднѣйшими и наиудобнѣйшими; пре¬ 
имущества ихъ предъ всякими другими неоспоримы; и если крыши 
эти не устраиваются, то единственнымъ препятствіемъ къ тому 
могла-бы быть только сравнительно большая цѣнность ихъ про¬ 
тивъ другихъ; но въ дѣйствительности этого нѣтъ. 

При устройствѣ двускатной желѣзной крыши на крестьянской 
избѣ обыкновенныхъ размѣровъ, можно подъемъ крыши сдѣлать 
въ два аршина и квадратная поверхность такой крыши составитъ 

9 кв. саж., на покрытіе коихъ потребуется желѣза 47 листовъ 
(2-хъ арш. мѣры). Считая по 9 фунт, въ листѣ, все потребное 
количество на покрытіе крыши желѣза составитъ 423 фунта, или 

10 пуд. 23 фунта; считая цѣпу желѣза 3 р. 20 коп. за пудъ, за все же¬ 
лѣзо на крышу 10 п. 23 ф. потребуется всего . 33 руб. 84 коп. 

За работу съ окраской газовой смолой ... О руб. 16 коп. 


Итого желѣзная крыша обойдотся въ . 40 руб. 

При устройствѣ тесовой крыши на такихъ- же домахъ при 
большомъ подъемѣ, что обусловливается свойствомъ крышечнаго 
матеріала, поверхность крыши составитъ 12 кв. саж., на покры¬ 
тіе коихъ въ два теса потребуется кровельныхъ досокъ, 6 арш. 


длины, 144, по 20 к. за доску на.28 руб. 80 коп. 

За работу съ гвоздями.11 руб. 20 коп. 


Итого деревянная крыша обойдется въ . .40 руб. 

Изъ разсчѳта этого усматривается, что цѣнность желѣзной 
крыши для здѣшней мѣстности равняется деревянной; а такъ 
какъ деревомъ кроются многіе крестьянскіе дома и теперь, то и 
не представляется затрудненій замѣнять эти крыши желѣзными 
при постройкѣ новыхъ крестьянскихъ избъ. Въ работѣ не можотъ 
встрѣтиться затрудненій, такъ какъ подготовка желѣза можетъ 
быть сдѣлана въ каждомъ городѣ, гдѣ есть желѣзо и кровель¬ 
щики. 


Допуская невѣрность этого разсчѳта на практикѣ и увеличеніе 
указанной стоимости желѣзной крыши противъ деревянной, всѳ-жѳ 
окажется, что увеличеніе это не такъ будетъ велико, чтобы за¬ 
трудняться единовременнымъ излишнимъ расходомъ на постройку 
желѣзной крыши, въ виду ея превосходнаго качества. А потому 
нѣжная заботливость о сомнитольнаго достоинства глино-соломен¬ 
ныхъ крышахъ должпа-бы быть перенесена на желѣзныя крыши. 

Изъ предыдущаго усматривается, что въ Казанской губерніи, 
считающейся по справедливости лѣсистою мѣстностью, представ¬ 
ляется возможнымъ возводить несгораемыя постройки если не ме¬ 
нѣе, то и но болѣе дорого, чѣмъ постройки изъ дерева, а потому 
казалось-бы непонятнымъ предпочтеніе легкосгораѳмыхъ и скоро- 
сгнивающихъ построекъ другимъ огнестойкимъ и прочнымъ. 

Но если люди образованные, даже профессора въ своемъ родѣ, 
думаютъ, что постройки деревянныя должны предпочитаться ка¬ 
меннымъ, потому, будто-бы, что изъ дерева строить легко и просто, 
что требуется только бревно: — «взять да срубить да положить въ 
стѣну», то домъ и готовъ, — то эти лица, какъ и другія, хотя не 
менѣе вліятельныя, не признающія кирпичъ предметомъ, годнымъ 
дажо для занятія мѣста на сельско-хозяйственныхъ выставкахъ, 
весьма ошибаются, полагая, что все дѣло разрѣшается словами: 
«тяпъ да ляпъ — корабль»; а потому и слѣдуетъ объяснить, что толь¬ 
ко недостаточное сознаніе въ необходимости возведенія несгорае¬ 
мыхъ сельскихъ построекъ составляетъ существенное препятствіе 
къ распространенію ихъ. 

Сельскіе жители, — крестьяне, съ которыми мнѣ случалось го¬ 
ворить,— одобрительно относились къ возведенію кирпичныхъ до¬ 
мовъ и опасались строить ихъ сами не потому, чтобы работу эту 
считали болѣе трудною, чѣмъ постройка изъ дерева, а въ силу 
того соображенія, что имъ было *нѳчѣмъ взяться» за это дѣло. 
Въ сиду этого можно заключить, что, бозь всякихъ чрезвычайныхъ 
мѣръ, возведеніе несгораемыхъ сельскихъ построекъ само собой 
распространится, если представится возможность крестьянамъ 
имѣть денежныя средства, съ которыми имъ за это дѣло было-бы 
«чѣмъ взяться». 

Такими средствами могутъ быть сельскіе ссудо-строительные 
банки. 

Можотъ быть, страховой капиталъ зомскій пришел ь-бы тутъ на 
помощь дѣлу. 

Затѣмъ нельзя отвергать полезности и другихъ предлагаемыхъ 
мѣръ, какъ-то: 

1) Поощреніе возведенія кирпичныхъ и черепичныхъ заводовъ, 
въ особенности въ видѣ кустарной промышленности, каковые те¬ 
перь здѣсь облагаются и земствами, и въ особенности городами, 
чрезмѣрными налогами. 

2) Возведеніе образцовыхъ построекъ изъ мѣстныхъ матеріа¬ 
ловъ мѣстными мастерами. 

3) Вообще поощреніе всѣми мѣрами возвѳдонія огнестойкихъ 

построекъ. . 

II. Т. Жуковскій. 

гражданскій инженеръ. 
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БОГА ДІЕ> ЛЬНИ СЪ ПРІЮТОМЪ ДЛЯ ДЪТЕЙ, ВЪ 



ЕТЕРБУРГ Ъ, 


Вслѣдъ за злодѣйскимъ покушеніемъ 2-го апрѣля 1879 года 
на жизнь, нынѣ въ Бозѣ почившаго, Императора Александра П-го, 
проживающіе въ С.-Петербургѣ старообрядцы возъимѣли мысль 
запечатлѣть память о чудесномъ избавленіи Государя отъ смерти 
учреждѳніѳмь при существующей Волковской богадѣльнѣ особаго 
отдѣленія для 60-ти призрѣваемыхъ и пріюта на такое же число 
дѣтей. По прилагаемому здѣсь проекту, постройка началась въ 
1880 году и была окончена вчернѣ, подъ личнымъ руководствомъ 
Ф. И. Габорцетеля. Къ сожалѣнію, чистая отдѣлка зданія затя¬ 
нулась и въ текущемъ году снаружи вовсе но производилась, а 
внутри, уже безъ участія автора проекта и, кажется, вообще безъ 
непосредственнаго руководства архитектора, отдѣлана только одна 
пятая часть помѣщеній, а именно предназначенная для престаре¬ 
лыхъ женщинъ. Въ минувшемъ году не успѣли вывести въ кладкѣ 
башню и придать крышѣ проектированный видъ, а упомянутая 
пріостановка окончанія постройки, особенно если дальнѣйшее ис¬ 
полненіе будетъ производиться съ намѣреніемъ сократить издержки 


и безъ техническаго руководства авторовъ проекта, неминуемо 
будеть въ ущербъ изящности послѣдняго. Продиоложоно-жо было 
затратить отъ-400 до 500.000 руб. и соорудить восьма замѣтную 
постройку, какъ въ отношеніи красоты, такъ и технической об¬ 
работки. Облицовка стѣнъ фасада въ предѣлахъ подвала, перваго 
и второго этажа сдѣлана чистой кладкою, съ расшивкою швовъ 
и употребленіемъ тесаннаго и лекальнаго кирпичей на цементномъ 
растворѣ, а верхній этажъ и главный карнизъ выведены подъ 
оштукатурку; во впадинахъ предназначено помѣстить цвѣтные из¬ 
разцы, а балясины подъ кокошниками и другія подобныя украшенія 
поставить гончарной работы. Подвалъ проектированъ высотою 
внутри 4 аршина, весь подъ сводами, причемъ часть его, прихо¬ 
дящуюся подъ воротами, составляющими единственный въѣздъ во 
дворъ и йодъ которыми должны быть проложены водосточная и 
водопроводная трубы, предположено устроить также подъ сводами 
и доступною для осмотра и чистки этихъ трубъ. 
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У^РХЕОЛОГІЯ, 


Производимыя Одесскимъ обществом ь древностей въ этомъ году 
раскопки въ древнемъ Херсонесѣ (нынѣ монастырь святого Вла¬ 
диміра, вблизи Севастополя) дали для древней исторіи нѣкогда 
славнаго торговаго города важный документъ— это каменное под¬ 
ножіе отъ статуи херсонитянина Аристона, сына Лртина, съ исчи¬ 
сленіемъ, въ десяти оливковыхъ вѣнкахъ, важныхъ услугъ, оказан¬ 
ныхъ имъ городу Херсонесу. Эпоха, къ которой относится это со¬ 
бытіе, принадлежитъ къ 131—154 годамъ но Рождествѣ Христовѣ, 
т. е. къ царствованію римскаго императора Адріана, когда Хер¬ 
сонесъ, нѣкогда самостоятельный, еще находился подъ властію 
могущественнаго Рима. Надпись эта, но мѣсту нахожденія среди 
развалинъ города, доказываетъ, что эллинскій Херсопосъ нахо¬ 
дился па томъ самомъ мѣстѣ, гдѣ въ VI вѣкѣ но Рождествѣ Хри¬ 
стовѣ возникъ византійскій городъ Херсонъ, а по русскимъ лѣто¬ 
писямъ—Корсунь. 

На восточномъ берегу Чернаго моря, на томъ самомъ мѣстѣ, 
гдѣ, по преданію, былъ замучѳпъ и погребенъ св. апостолъ Си¬ 
монъ Канопнтъ, бывшій тутъ во имя проповѣди Христовой, стоитъ 
древній храмъ, въ настоящее время хотя и ветхій, но еще но- 
разрушившіпся, построенный, согласно преданіямъ, 1400 лѣтъ 
тому назадъ, принадлежащій Пово-Аоонской обители. 

Первоначальная мысль вознивновенія этой обители принадле¬ 
житъ братству русскаго Пантелеймонова монастыря, основавшаго 
обитель съ миссіонерской цѣлью; но благое начинаніе это встрѣ¬ 
тило препятствіе на иорвыхъ-жо норахъ своего осуществленія и 
монастырь, только что отстроенный къ октябрю 1870 года, въ 
слѣдующемъ году, въ апрѣлѣ мѣсяцѣ, до тла разрушенъ былъ ту¬ 
рецкимъ войскомъ, прибывшимъ на нѣсколькихъ броненосцахъ къ 
Сухумъ-Калѳ и безпощадно разрушившимъ до основанія все съ 
такимъ упорнымъ трудомъ созданное. Но и этотъ чувствительный 
ударъ но ослабилъ миссіонерской дѣятельности тружениковъ во 
имя Христово, и только что пронеслась воинственная гроза, какъ 
на мѣстѣ турецкаго погрома вновь закипѣла дѣятельная работа: 
разрушенныя зданія возстановлялись, поруганные храмы воскре¬ 
сали снова и въ настоящее время обитель насчитываетъ уже де¬ 
вять каменныхъ корпусовъ, сгруппированныхъ вокругъ небольшой, 
но красивой церкви, во имя Покрова Пресвятыя Богородицы. 

Главное изъ этихъ зданій выстроено въ два этажа, занято 
братскими кѳліями; затѣмъ идетъ двухъ-этажная каменная школа 
на 40 человѣкъ воспитанниковъ и домъ для пріема почетныхъ 
посѣтителей, возобновленный изъ старой каменной башни, насчи¬ 
тывающей нѣсколько вѣковъ существованія. Кромѣ того, въ на¬ 
стоящее время приступлено къ возобновленію вышеупомянутаго 
древняго храма св. апостола Симона, построеннаго у самаго входа 
въ Трахейскоо ущельѣ и входившаго нѣкогда въ составъ давно 
ужо но существующаго города Никанріи. 

Храмъ этотъ, простоявшій четырнадцать вѣковъ, можетъ слу¬ 
жить теперь драгоцѣннымъ памятникомъ древней греческой архи¬ 
тектуры; стѣны его выложены изъ тончайшаго римскаго кирпича, 
и высокіе своды храма, вознесенные съ легкостью, составляющей 
отличительную особенность архитектуры древнихъ, опираются на 
замѣчательно тонкія колонны. Пострадалъ отъ времени только 
куполъ, на мѣстѣ котораго выросли громадные дикіе кусты; стѣ- 
пы-же всѣ цѣлы и мѣстами сохранилась на нихъ даже живопись. 
Такъ, надъ входомъ южнаго притвора видѣвъ еще полустертый 
ликъ Спасителя, а на западной стЬпѣ ясно видно изображеніе 
Успенія Божіей Матери и лики двухъ мучениковъ. 

Работы по возобновленію древняго храма идутъ очень дѣя¬ 
тельно, и мѣсяца черезъ два послѣдуетъ, но всей вѣроятности, 
освященіе вповь отстроеппаго храма, новый иконостасъ для кото- 
раго ужо присланъ изъ Москвы. (<Моск. Лист.»). 


Кэруапъ, втятый недавно французской бригадой подъ началь¬ 
ствомъ генерала Этьѳнна, извѣстенъ, какъ религіозная столица Ту¬ 
ниса, священный городъ сѣверной Африки и цѣль ежегодныхъ 
паломничествъ для мусульманъ но только Туниса, но и Алжира, 
Триполи, даже Египта. Бъ продолженіи двѣнадцати вѣковъ вънѳго 
не вступалъ ни одинъ христіанскій завоеватель, ни одинъ служи¬ 
тель евангельскаго слова; немногимъ европейцамъ, переодѣтымъ 
арабами, удалось побывать въ ого стѣнахъ, но никто изъ нихъ но 
могъ проникнуть въ большую мочеть, считаемую среди мусуль¬ 
манъ второю Меккою и отмѣченную пророчествомъ, какъ храни¬ 
лище, до скончанія міра, чернаго камня, священнаго покрывала 
и прочихъ святынь, скрытыхъ въ цитадели Магомета. Кэруанъ, 
нрозванпый непобѣдимымъ за свою долговременную неприкосновен¬ 
ность со стороны «невѣрныхъ», расположенъ въ 140 километрахъ 
къ юго-востоку отъ Туниса и имѣетъ не болѣе 12,000 жителей. 
Это —положительно городъ мѳчотоп и всевозможныхъ религіозныхъ 
памятниковъ; каждая династія обязательно оставляла но собѣ ка¬ 
кое-нибудь подобающее сооруженіе. Бъ самомъ центрѣ города на¬ 
ходится могила брадобрѣя и друга магомѳтова, Сиди-эль-Ауиба, по¬ 
хороненнаго съ мѣшочкомъ изъ зеленаго, шитаго золотомъ, бар¬ 
хата, заключающимъ въ себѣ три волоска изъ бороды пророка. 
Большая мочеть, оконченная постройкой къ 077 году, возобновля¬ 
лась въ 727 и 827 годахъ, за исключеніемъ святилища, остав¬ 
шагося въ первобытномъ видѣ. Ея минаретъ видѣнъ за 18 кило¬ 
метровъ. Бъ мочоти 414 колоннъ изъ гранита и порфира, не счи¬ 
тая двухъ превосходныхъ колоннъ изъ краснаго мрамора, находя¬ 
щихся въ святилищѣ. Дворъ мечети вымощопъ сѣрымъ и бѣлымъ 
мраморомъ; вдоль одной изъ его сторонъ тянется двойной рядъ 
пересѣкающихся сводовъ, какь въ мечети Кордовы. Двери въ ма¬ 
вританскомъ стилѣ покрыты инкрустаціями и арабесками. Свя¬ 
щенный колодезь мечети, по мусульманскому преданію, сообщается 
съ колодцемъ Мекки. Изъ Кэруана выступилъ въ 708 году Та¬ 
рикъ, завоеватель Испаніи и части Франціи. Съ тѣхъ поръ этотъ 
городъ обратился въ сродоточіе мусульманскаго могущества въ 
Африкѣ и оставался имъ, пока ишіанскіо мавры но явились искать 
спасенія въ его стѣнахъ; но и теперь еще цѣлы ключи отъ ихъ 
домовъ, которые будутъ возвращены потомками послѣ того, какъ 
пророкъ поможетъ имъ вторично завоевать Аиѳпнинскій полуос¬ 
тровъ. Изъ Кэруана же вышли въ Андалузію тѣ изумительные ху¬ 
дожники, которымъ обязаны своимъ существованіемъ мочоть въ 
Кордовѣ, Альказаръ въ Севильѣ и чудесная Альгамбра въ Гре¬ 
надѣ. Бъ апогею своего процвѣтанія, Кэруанъ владѣлъ Сициліей, 
Сардиніей, Корсикой, Критомъ—и былъ очагомъ мусульманской 
науки (<Бе N 0141 >). 

Бъ Трансильваніи сдѣланы замѣчательныя археологическія от¬ 
крытія въ Бархоли (Сармицегѳтхуза у древнихъ дакійцевъ). Г-жа 
Торма,' въ сопровожденіи нѣкоторыхъ членовъ археологическаго 
общества, устроила въ этотъ городъ поѣздку, съ цѣлью изслѣдо¬ 
ванія почвы, что и привело къ неожиданнымъ находкамъ. Прежде 
всего былъ открытъ храмъ Миоры и тамъ найдены, пожертвован¬ 
ныя но обѣтѵ, доски съ различными группами статуй Миоры. Г-жа 
Торма послала копіи съ надписей, заключающихъ въ себѣ имена 
пяти сирійскихъ боговъ, знатоку ассірійскихъ нарѣчій, профессору 
Сейсу въ Лондонѣ. 

Послѣдній объявилъ, что находка эта важна для семитской 
миѳологіи, такъ какъ знакомитъ съ именами многихъ неизвѣстныхъ 
до сихъ норъ боговъ. По словамъ археолога Торма (брата вышеупо¬ 
мянутой особы), въ мѣстечкѣ Восцѳлфалу, лежащемъ по близости 
Девы, находился сирійскій легіонъ римлянъ,—фактъ, вполнѣ объ¬ 
ясняющій нахожденіе досокъ съ сирійскими божествами. 


Отвѣтственный редакторъ А. ІІІк.іарепнчъ- 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій нр., № 53. 
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XVIII журналъ ГОДЪ. 


ОТКРЫТІЙ, ИЗОБРѢТЕНІЙ и УСОВЕРШЕНСТВОВАНІЙ 

ПО ВС'ВМЪ ОТРАСЛЯМЪ ПРОМЫШЛЕННОСТИ. 

Журналъ удостоенъ большой золотой медали на Московской Политехнической вы¬ 
ставкѣ 1872 года и 

: рекомендованъ Ученымъ Комитетомъ Министерст. Народе. Просвѣщенія. 

ПРОГРАММА ЖУРНАЛА: 

1 ) Правительственныя распоряженіи н узаконенія, касающіяся фабричной н заводской 
промышленности и желѣзныхъ дорогъ. 

2) Механическая технологія. 

В) Химическая технологія. 

Оба чти отдѣла заключаютъ въ себѣ описаніе мапщнъ, аппаратовъ., инструментовъ и матеріа¬ 
ловъ дли техническихъ производствъ; открытія, изобрѣтенія и усовершенствованія по всѣмъ отраслямъ 
•технологіи. ^ 

4) Желѣзно-дорожное дѣло: локомотивы, вагоны, отрѣлкн, сигналы, устройствр монтажныхъ, 
различный приспособленія для эксплоатацій желѣзныхъ дорогъ и проч. 

5) Смъсь: техническія замѣтки о новостяхъ въ техникѣ, описанія различныхъ составовъ и средствъ 
патентованныя секретныя «средства и проч. 

■ ' ,6) Библіографія. 

7) Сіщсобт. Выданныхъ нрннп.тегій, съ краткимъ поясненіемъ. 

8) Почтовый ящикъ редакція. 

9) Объявленія. 

10 ) Приложенія. Въ составъ приложеній войдутъ механическія и химическія Производства. 

Въ журналѣ помѣщаются политипажи, Образцы, чертежи, проекты и планы заводовъ и т. и. 
Примѣчаніе. Отдѣлы, кромѣ десятаго, не должны быть обязательны для каждаго .V» Сборника и 
отдѣлы не слѣдуютъ въ показанномъ выше порядкѣ, кромѣ, перваго и десятаго. Отдѣлъ десятый, для 
каждаго отдѣльнаго производства, имѣетъ свою отдѣльную нумерацію страницъ. 

Подписиая цѣпа на годъ съ доставкою и пересылкою 1 (і р., на полгода 9 р. 

При перемѣнѣ адреса прилагается (50 коп. 

Гг., иногородныхъ просятъ обращаться исключительно въ редакцію «Техническаго Сборпика>— 
въ С.-Петербургъ, Торговая ул., д. № б, кв. № 1. 

ПРІЕМЪ ОБЪЯВЛЕНІИ. 

Цѣна томамъ журнала «ТЕХНИЧЕСКІЙ СБОРНИКЪ», отдѣльно сброшюрованнымъ и съ пе¬ 
ресылкою: оъ тома 1 по томъ XIV (1865—1872 г.) по 2 рѵб. за томъ. Томъ XVI и XVII (1878 г.) по 
& руб. 50 коп.; съ тома XVIII по томъ ХХШ (1874—1876) по 3 руб.; съ тома XXIV по томъ XXXII 

1877— 1881 г.) но 8 руб. Выписывающимъ всѣ тома дѣлается 10°/о уступки. 

Редакторъ-издатель В. Ашикъ. 
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женіемъ. Ц. 2 руб. 50 кон., съ пересылкою 2 руб. 70 коп. 

ЩІИШ щшш 

на строительныя работы, разсчитанныя па основаніи урочныхъ положеній. Ц. 5 руб., съ пере¬ 
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Іспо.шяетъ живописныя работы но художественно 
декоративной отдѣлкѣ внутренности домовъ. 
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Открыта подписка на изданіе въ Ш82 году 

„ЖУРНАЛА 


СЛЕСАРНОЕ и МЕХАНИЧЕСКОЕ ЗАВЕДЕНІЕ 

наслѣдниковъ Л. И. ФОССА- 


МИНИСТЕРСТВА ПУТЕЙ СООБЩЕНІЯ". 

«Журналъ Министерства Путей Сообщенія» выходить въ два срока: 

;і) Оффиціальная часть и срочныя публикаціи, подъ названіемъ « Указатель правительственныхъ 
распоряженій по министерств у Путей сообщенія — еженедѣльно; б) Неофиціальная — ежемѣсячно. 

Неоффнціалыіая часть «Журнала* . заключавшая въ себѣ отдѣлы: административно-статисти¬ 
ческій и техническій, съ добавленіемъ въ послѣднее времн отдѣла новостей , — съ 1 882 года, согласно 
указаніямъ Господина Министра, будетъ имѣть четыре отдѣла: I. Отдѣлъ желѣзнодорожный. 1 Г. Отдѣлъ 
шоссейныхъ путей. III. Отдѣлъ водяныссъ путей и портовъ и IV. Краткія техническія и друѵін извѣ¬ 
стія, касающіяся предметовъ вѣдомства министерства путей сообщенія. 

Подписная цѣна йоднаго экземпляра «Журнала» съ «Указателемъ> за іодъ: 0 р. съ пересылкою 
и 8 р. 40 к. безъ пересылки; за полюда: 5 р. съ пересылкою и 4 р. 50 к. безъ пересылки. Служащимъ 
въ вѣдомствѣ путей сообщенія допускается разсрочка подписной цѣны, по третямъ года. 

Подписная цѣна; одной оффиціальной части, т. о. «Указателя», за іодъ: 2 р, 40 к. безъ пересылки 
к доставки, а съ пересылкою В р., за полюда: 1 р. 85 к. съ пересылкою и 1 р. 00 к. безъ пересылки; 
одной иеоффиціялыіой, т. е. «Журнала» безъ «Указателя» — О р. за юдъ: съ пересылкою и доставкою, 
безъ пересылки Г» р. 40 к.; За полюда: «1 р. 50 к. 

Подписка принимается въ зданіи министерства путей сообщенія, въ общей журнальной части, 
гдѣ производится и продажа отдѣльныхъ экземпляровъ изданія за 1*78, 1870, 1880 и 1881 года: 
«Журналъ» — по 1 руб. за книжку, «Указатель» — по 25 к. за нумеръ. 

Примѣчаніе. Какъ подписныя деньги, такъ и за отдѣльные экземпляры отнюдь но должны быть высы- 
лаемы и представляемы въ министерство, а вносятся самими подписчикамъ въ мѣстныя казначей¬ 
ства, для причисленія къ доходамъ министерства путей сообщенія по $ 7, ст. 1 смѣты сего мини¬ 
стерства; въ редакцію-же (Канцелярія министра путей сообщенія, но Фонтанкѣ, № 09), должны 
быть присылаемы только квитанціи во взносѣ сихъ денегъ. 

При перемѣнѣ адреса, подписчики должны вносить въ мѣстныя казначейства но 30 к., а квитанціи 
во взносѣ денегъ присылать въ редакцію. 

Вмѣстѣ съ тѣмъ редакція просить гг. подписчиковъ, пъ случаѣ иеполученія какого-либо .V- «.«Кур¬ 
иала» или «Указателя-, сообщать о томъ редакціи своевремешю и не позже полученія послѣдующихъ 
нумеровъ этихъ изданій. 

Навѣдывающій редакціей Д. Мордовцевъ. 


Забалканскій проспект!., д. Базарова. А» 64. 

Принимаетъ заказы па всѣвоішояшыя, встрѣчаю¬ 
щіяся при постройкахъ, слесарныя работы, также и 
на устройство громоотводовъ. Всѣ заказы испол¬ 
няются съ большою тщательностью въ отдѣлкѣ и 
аккуратностью при постановкѣ па мѣсто. 
І’аботило гг. архитекторамъ: А. И. Гезанону, А. И 
Кракау, В. А. Шретору, II. Л. Бенуа, А. Л. Гуну, 
И. Н. Волкову и многимъ другимъ. 


Ѳ. Ѳ. Д У НК ЕРЪ. 

Малая Морская, домъ № 15. 

Охе л а. дгх»— Рузовскал, домъ Ла 39. 

РАБОТЫ изъ БЕТОНА 

машиннаго мѣтенія. 

Для сводовъ, непроницаемыхъ выгребовъ, номойпихъ 
ямъ н трубъ, для осушки подпаловъ, площадокъ на 
лѣстницахъ, половъ па фабрикахъ и т. д. 

РАБОТЫ изъ ПРИРОДНАГО АСФАЛЬТА. 

Для изолирующихъ слоевъ, тротуаровъ и дворовъ. 
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ГАРТЪ 



Невскій проспектъ Л» 27, у Казанскаго моста, въ С.-Петербургѣ. 


МАГАЗИНЪ ОПТОВЫЙ СКЛАДЪ $ ОТДѢЛЕНІЕ 

ДЛЯ ГОРОДСКОЙ ПРОДАЖИ для КНИГОПРОДАВЦЕВЪ для ИНОГОРОДНИХЪ. 


Большой выборъ новыхъ русскихъ и французскихъ книгъ.—Доставка книгъ на домъ. — 
Новости по желанію на просмотръ. 

Пріемъ книгъ па коммисію цѣлыми изданіями, для быстраго распространенія въ столицѣ п, 
черезъ спеціальныхъ корреспондентовъ склада, но всѣхъ главныхъ городахъ Имперіи, 
при безплатныхъ публикаціяхъ въ «Россійской Библіографіи», въ «Ежемѣсячномъ ка¬ 
талогѣ важн. нов. русск. и иаостран. книгъ», въ «Годовомъ каталогѣ», а также, по со¬ 
глашенію, въ болѣе распростраіг. газетахъ. 

Строго аккуратное исполненіе требованій Гг. Иногороднихъ—Пріемъ подписки на всѣ русскіе 
и нностр. журналы и газеты.—Еженедѣльное полученіе иностранныхъ изданій. 

Для удобства пногородной публики изданія Эмиля Гартье имѣются постоянно налицо и у всѣхъ 
извѣстныхъ провинціальныхъ книгопродавцевъ. 

Постояннымъ покупателямъ высылается БЕЗПЛАТНО «Ежен, каталогъ важн. новыхъ русскихъ 
и иностранныхъ книгъ». (Иода, цѣна за 12 Лг.Ѵ» въ г. 1 р. с.). 

На всѣ относящіеся до книжнаго дѣла запросы, къ когорымъ для отпѣта приложена почт, марка,— 
складъ отвѣчаетъ немедленно. , 
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, РОССІЙСКАЯ БИБЛІОГРАФІЯ“ ѵ ЦЕНТРАЛЬНАЯ КОНТОРА ГЛОБУСОВЪ, ТЕЛЛУРІЙ 

(Вѣстникъ руЬской Ночіітп). ПОДПЕТО Е.И П 

24 .Ѵ-.Ѵ: ВЪ ГОДЪ, Цѣна СЪ На всѣ русміо а а,.,стра И пио ПЛАНЕТАРІЙ. 

ДОСТ. и Перес. 5 рублен ЖУРНАЛЫ и ГАЗЕТЫ • || ИЗ д Эмиля Гартье. 


м. Л. гицль 

Невскій проси., .V 54. 
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азо- и водопроводовъ, пэдяпьрсъ, паровыхъ и войдут- 
ныхъ'отопленій, вентиляцій, бань, прачешаві. иааро- - * 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой н сыролоіотын, рижскій и загра¬ 
ничный, получать можно 

НА АЛ. ЕБ А СТРОНОМЪ ЗАВОДѢ 



ИСПРАВЛЕННЫЙ II ЗНАЧИТЕЛЬНО ДОПОЛНЕІШЫІІ 

СТРОТЕЛЫІЫЙ АДРЕСЪ-ІШЕІІДАРЬ 

СЪ СПРАВОЧНЫМЪ ОТДѢЛОМЪ 

ДЛЯ С.-ПЕТЕРБУРГА И ОКРЕСТНОСТЕЙ. 

ЦѢНА X РУБЛЬ. 

Главный складъ у издателя А. Г. Шкларевича, у Вознесенскаго моста 25—76. 
Книгопродавцамъ уступки 30°/о. 


МИХАЙЛОВЪ 

ПАРКЕТНЫЙ МАСТЕРЪ 

Работалъ у гг. архитекторовъ: Мерца, Гуна, Фон¬ 
тана, Кнтнора н ПІретѳііа. 
Предтеченскан улица, д. № 31. 


Типографія Эдуарда Г о а п е, Вознесенскій проса. Л» 53. 
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ЦѢНЯ оЯ ГОДЪ. КОНТОРА РЕДАКЦІИ ОБЪЯВЛЕНІЯ 
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Для студентовъ, чрезъ казначеевъ учеб- ОТЪ 10 Ч. утра ДО 4 Ч. ПОПОЛудшт. сылается указатель платы за объявленія, по 
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Для гг.служащихъ и студентовъ допускается раз- Г -Пртрпбѵпгъ ѵ Вочнргрнгкагп мпгтя _ 7Й 

пппигп. ггпш шір-дт, т.-паттдириш. 'іетероургъ, У Вознесенскаго моста со /о. непосредственно въ конторѣ редакціи. 


срочна щ^третямъ года, чрезъ казначеевъ. 


непосредственно въ конторѣ редакціи. 


Редакція отвѣтствуетъ за исправную доставку журнала только лицамъ, подписавшимся непосредственно въ ея конторѣ. 
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Лицамъ, подписавшимся на сочиненіе инженера И. Д. Фла- 
Бицкаго „Здоровое и вредное отопленіе жилыхъ помѣщеній^, 
контора редакціи считаетъ долгомъ объявить, что, по собраннымъ 
ею отъ автора свѣдѣніямъ, ныпѣ отпечатано уже три отдѣла этого 
сочиненія и нѣсколько замедлилось лишь печатаніе четвертаго — 
послѣдняго, — такъ какъ объемъ всего сочиненія, сверхъ ожиданія, 
расширился до 1(5-ти печатныхъ листовъ, вмѣсто первоначально 
обѣщанныхъ 10-ти, а впослѣдствіи заявленныхъ 14-ти листовъ. 


Въ виду общаго интереса всѣхъ архитекторовъ вообще, а 
въ особенности участвовавшихъ въ представленіи нынѣ для выбора 
Его Императорскаго Величества эскизныхъ проектовъ храма, 
предназначеннаго къ сооруженію на мѣстѣ горестпаго собы¬ 
тія 1-го марта 1881 г.,—редакція предположила издать полный 
сборникъ всѣхъ означенныхъ проектовъ. 

Такой сборникъ произведеніи лучшихъ представителен нашего 
зодчества и по одной изъ самыхъ трудныхъ задачъ составитъ дра¬ 


гоцѣнный и неисчерпаемый источникъ мотивовъ древне-русскаго 
церковнаго зодчества, .а потому редакція надѣется, что лица, 
представившія свои проекты подъ довпзами, соблаговолятъ при¬ 
соединиться къ остальнымъ авторамъ въ изъявленіи редакціи раз¬ 
рѣшенія отпечатать ихъ проекты и въ выраженіи желанія нріоб 
рѣсти экземпляръ сборника, который доставитъ имъ возможность 
сохранить рядомъ съ своимъ и проекты всѣхъ ихъ соискателей 
по такому выдающемуся изъ ряда конкурсу искусства. 

Въ письмѣ (на имя редакціи или редактора) авторы проек¬ 
товъ съ девизами благоволятъ высказать уполномочіе на вскрытіе 
девизнаго конверта и полученіе изъ городской управы проекта, 
оригиналъ котораго будетъ возвратовъ имъ редакціей по мино¬ 
ваніи въ немъ надобности. 

По полученіи отвѣта отъ всѣхъ 29 авторовъ (имѣется уже 
17 отъ 23 имепныхъ проектовъ), редакціей будутъ объявлены 
условія подписки на сборникъ, цѣна коему, вѣроятно, пе превы¬ 
ситъ 7—8-ми рублей. 


, Товариществу С.-Петербургской Столярной фабрики и Лѣсопильнаго завода подъ фирмой: 

< ЭДУАРДЪ ФЕЛИКСОВИЧЪ ЧАРНОЦКГЙ*. 

Адресъ: по Фонтапкѣ, за Калтпсшіымъ мостомъ и за больницей, д. № 168, по Эотляндской ул. .\і 2. 
Изготовляетъ паркетъ обыкновенный и ивъ цвѣтныхъ деревъ самаго высокаго достоинства, имѣетъ готовые 
розетки и углы и большой выборъ образцевъ, заготовленныхъ для Московской выставки. Рекомендуетъ 
особенно высокіе сорта паркета кирпичика и косой корзішкн, наклеенные на палубѣ, равио Французскій 
паркетъ изъ цѣльнаго дуба. 

Принимаетъ заказы па дубовыя двери, тамбуры, дубовые переплеты п на хорошую столярную 
работу по бѣлому дереву. 

Принимаетъ заказы на рѣзьбу для дачъ, имѣетъ большой выборъ образцевъ рѣзьбы, равно готовый 
руцтикъ, наличники, галтели, плинтуса и прочія тяги. 

Работы производятся но печатному нрейсъ-куранту; цѣны одшіаковы для всѣхъ заказчиковъ. 

Главнѣйшія изъ Произведенныхъ работъ: 1 . Всѣ столярныя, за исключеніемъ 2-хъ тамбуровъ, 
въ 8Д. 3-й Воен. Гимназіи—уг. Б. Садовой н Б. Итальянской ул. 2. Всѣ столярныя работы н тамбуръ 
дубовый, въ ед. Гл. Управленія Об. Краснаго Креста—по Инженерной ул. 3. Всѣ столярныя работы и 
тамбуръ—въ 8д. Топографическаго училища—по Б. Итальянской ул. 4. Столярныя работы въ зданіи При- 
гот. Пансіона Кавалер. Училища—по 'Офицерской ул., 5. Въ томъ-же зданіи паркетъ въ залѣ рекреа¬ 
ціонной 200 кв. с/ 6. Во флигелѣ того-жѳ училища: всѣ столяриыя и паркетныя. 7. Въ зд. Экипажа 
Гвардіи—всѣ столярныя. 8. Въ зд. Охтеиской полотняной фабрики—столярныя. 9. Въ домѣ Александров¬ 
скаго, № бГ по Невскому пр.,—столярныя работы. 10. Въ надворн. флигеляхъ Берейторской школы—всѣ 
столярныя работы. 11. Въ домѣ Г-на Янпольокаго, № 43 по Николаевской ул.—всѣ етолярпыя, паркетныя 
и половыя работы и дубовый тамбуръ. 12. Въ домѣ А. Е. Смирнова—по Знаменской, уг. Спасской—четыре 
дубовыхъ тамбура, поручни дубовые п балконы. 13. Въ домѣ Г-на Лопатина по Б. Конюшенной ул.—пар¬ 
кетъ. 14. Въ домѣ Г-на Ломача по Б. Конюшенной ул.—паркетъ. 15. Въ д. Е. Чебышевой по Саперному 
пер. —паркетъ. 16. Въ зд. офицерскаго собранія Л. Гв. Сапернаго бат.—паркетъ. 17. Въ зд. офиц. собр. 
Л. Гв. Московскаго полка—паркетъ. 18. Въ домѣ бывіп. Бруни по Фонтанкѣ—паркетъ. 19. Въ домѣ Г-на 
Англареса пр Саперному пер.— два тамбура. 20. Въ зд. Кавалер, училища по М. Петергофскому пр.—три 
дубовыхъ съ рѣзьбою двери. 21. Въ домѣ на уг. Таирова пер. п Сѣнной площ. — столярныя работы, и мп. 
ДРУГ. 

Произведенныя работы внѣ города, съ постановкой или безъ оной: 1. Въ гор. Одессѣ, по заказу 
фабр, мебельнаго Мерклшіга, паркетъ. 2. Въ гор. Ташкентѣ —паркетъ для залъ Обществ. Собр., по заказу 
инженера Пенго. 3. Ревель —паркетъ по заказу Г-на Холостова. 4. Псковъ— паркетъ для Архіерейскаго 
дома. 5. Туда же—для дома Г-на Гельдто. 6. Псковъ— для водочнаго заводчика Лапина паркетъ. 7. Рѣ- 
жнца—паркетъ по заказу Г-на Чернецова. 8. Гельсингфорсъ —паркетъ по заказу Р. К. Внллебранта. 
9. Новгородъ— паркетъ для офицерскаго собранія по заказу Г-па Малева. 10. Павловскъ— паркетъ по за¬ 
казу Г-на Фоптона. 11. Красное Село— паркетъ въ госпиталѣ.12. Царское Село— паркетъ въ Собраніи 
офицеровъ Стрѣлков. Бат. Ими. Фам. и жандарм, див. 13. Паркетъ на быв. Малиновской дачѣ, тамъ-же, 
по заказу Полков. Николаева. 

Въ большинствѣ случаевъ настилка была произведена рабочими, посылаемыми отъ фабрики. 

Ни съ однимъ изъ всѣхъ перечисленныхъ заказчиковъ фабрика не имѣла ни малѣйшаго 
спора. Въ настоящее время фабрика отдѣлываетъ великолѣпный домъ-особнякъ Л. Я. Бекеля— 
по 2-й л. В. О.—подъ руководствомъ Академика Ф. К. Пунше ля. 


Кирпичъ 


обыкновенный, пустотѣлый, опилочный, лекальный для 


труоъ и пр. 


Дренажныя трубы 
Ценной матеріалъ: 

Огнеупорная глина. 


различныхъ размѣровъ, 
подовыя лещади, клинкеръ, трубы гончар¬ 


ныя и пр. 


На Глухоозерскомъ кирпично-гончарномъ заводѣ, Спб., Алекс. -Невск. 
части, олизъ линіи Николаевской желѣзной дороги, съ которою соединенъ 
своею вѣтвью 


Контора—Галерная ул. 26. 


А Л Е К С А И Д РО - И Е В С К IЙ 

ЧУГУНО-ЛИТЕЙНЫЙ и МЕХАНИЧЕСНІЙ 

ЗАВОДЪ 

В. ЦОЛЛИКОФЕРА 


Баллюстрады. 
Балконы и подъ¬ 
ѣзды. Рѣшетки 
и парапеты. Ко¬ 
лонны и балки. 
Цинковые орна¬ 
менты и бал¬ 
коны. 



Водопроводы.. 
Газ опр оводы 
Паровое отопле¬ 
ніе. Водяное 
отопленіе. Вен¬ 
тиляція. 


Камины и печпые приборы. ( 
Заводъ: по Обводному каналу собст. д. № 102. 
Складъ: по Гороховой ул. яд. Восшітат. Дома № 20. 


ОСТАТОКЪ ИЗДАНІЯ: 

КРАТКІЙ КУРСЪ АНАЛИТИЧЕСКОЙ ГЕОМЕТ¬ 
РІИ и ДНФЕРЕИЦI АЛ ЬНАГО и ИНТЕГРАЛЬ¬ 
НАГО ИСЧИСЛЕНІИ 

профессора БЕЛ АНЖЕ 

Перевелъ и пополнилъ приложеніемъ съ 73 черт. 

П. Слльмонсшкчъ, 

ИНЖЕНЕРЪ-АРХИТЕКТОРЪ. 

Цѣна 2 р. 60 к., съ пересылкою 3 р. 
Имѣется еще для пріобрѣтенія у архитектора 
I. С. Китнора, Офицерская ул. 18. —3— 


АЛЕБАСТРЪ 

жженый, сырой н сыромолотый, рижскій п загра¬ 
ничный, получать можно 

НА АЛЕБАСТРОВОМЪ ЗАВОДѢ 



Обводный каналъ , близъ Новаго моста, Л? 34 
Въ С.-Петербургѣ. —15— 


О Б Ъ Я В Л Е И I Я 

въ Техническій Календарь 

на 1883 годъ, 

принимаются до 1-го іюля въ книжномъ магазинѣ 
К. Риккера, Невскій пр., д. № 14. 


— 3 — 







годъ X. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

ні. конторѣ редакціи, 
С.-Петербургъ, у Вознесенскаго 
моста, 25—75. 

№ 12 . 



ДЕКАБРЬ. 


ЦѢНА ЗА ГОДЪ: 

въ С.-Петербургѣ, безъдост. 13 р. 

„ СЪ ДОСТ. 14 я 

въ проч. гор. Рос., съ перес. . 15 , 
заграницу . . . . * „ . . 17 _ 

1881 годъ. 



Въ половинѣ января 1871 года Л. В. Далю сообщепо было о пред¬ 


положеніи товарища президента академіи художествъ Его Импера¬ 
торскаго Высочества Великаго Кпязя Владиміра Александровича ко¬ 
мандировать двухъ архитекторовъ въ Индію для изученія на мѣстѣ 
древнихъ памятниковъ архитектуры, съ цѣлью уясненія соот¬ 
ношенія между ними и русскимъ зодчествомъ. Задача предстояла 
весьма серьезная, и можно было ожидать самыхъ благихъ послѣд¬ 
ствій для установленія на твердой почвѣ основныхъ формъ едва 
возрождающагося русскаго стиля. Даль горячо привѣтствовалъ это 
важное предпріятіе для опредѣленія сходства русскаго зодчостиа 
съ индійской архитектурой, находя въ такомъ сравнительномъ 
изслѣдованіи существенный для русскаго искусства интересъ. 
Живо интересуясь этимъ вопросомъ, Даль, какъ археологъ, 
отнесся къ нему съ большою осторожностью и ожидалъ хо¬ 
рошихъ результатовъ только въ томъ случаѣ, если изслѣдователи, 
при серьезномъ изученіи дѣла, отнесутся къ пому вполнѣ объек¬ 
тивно и съумѣютъ отрѣшиться отъ пристрастныхъ сужденій, неиз¬ 
бѣжныхъ при увлеченіи какой либо предвзятой идеен. Предполагая 
существованіе такого сходства въ архитектурахъ индійской и рус¬ 
ской, исходныя причины тому онъ допускалъ: 

1) въ возможномъ вліяніи па обѣ страны искусства централь¬ 
ной Азіи и Персіи, если только сходство замѣчается между позд¬ 
нѣйшими видоизмѣненіями русскаго вкуса, образовавшимися послѣ 
татарскаго нашествія, и индійскими стилями по - мусульманской 
эпохи, существовавшими даже и въ не-мусульманскихъ частяхъ Индіи; 

2) отъ схожихъ обстоятельствъ при развитіи обоихъ народовъ, 
наложившихъ одинаковую печать на произведенія своего искусства, 
какъ, напр., отъ обращенія, по волѣ сильныхъ властелиновъ, вы¬ 
работаннаго на деревянныхъ постройкахъ стиля въ каменную 
архитектуру, примѣры чему мы видимъ у насъ и чтб нѣкоторыо 
ученые находятъ также въ Индіи; 

3) на основаніи причинъ, аналогичныхъ сходству всѣхъ индо¬ 
европейскихъ языковъ, т. о. общаго происхожденія; въ этомъ слу¬ 
чаѣ сходство скорѣе возможно въ самомъ вкусѣ украшеній, чѣмъ 
въ строительныхъ пріемахъ, обусловливаемыхъ всегда климатомъ 
страны; 

4) или, наконецъ, въ соединеніи одновременно пѣсколькнхъ 
изъ перечисленныхъ причинъ. 

Сообразно этимъ научнымъ положеніямъ, Л. В. предложилъ 
слѣдующую программу изслѣдованія древнихъ памятниковъ Индіи: 

Г) Тщательное распредѣленіе памятниковъ по эпохамъ, под¬ 
крѣпленное, по возможности, письменными памятниками, съ цѣлью 
выдѣлить произведенія эпохъ наиболѣе близкихъ русскимъ памят¬ 
никамъ. 

2) Изслѣдованіе самаго процесса развитія древйихъ индійскихъ 
стилей, а также стиля и техники деревянныхъ зданій Индіи. 

3) Подробное изученіе древнѣйшихъ памятниковъ и логиче¬ 
скаго процесса образованія ихъ украшеній. 

Этими тремя пунктами исчерпывается собственно вся программа 
изученія для данной цѣли памятниковъ древняго индійскаго зодче¬ 
ства. Сознавая всѣ предстоящія трудности этой археологической ра¬ 
боты, опытный изслѣдователь рѣшился довольствоваться намѣчен¬ 
ными общими началами, но задаваясь подробностями, но совершен¬ 
ному незнакомству съ условіями и данными мѣста изслѣдованія и 
неизвѣстности средствъ, и совѣтовалъ, для рѣшенія поставленныхъ 
вопросовъ, собрать матеріалъ въ видѣ тщательно вымѣренныхъ 
чертежей и лишь въ крайнемъ случаѣ— фотографическихъ снимковъ. 

Эта программа была сообщена въ копіяхъ свѣдущимъ лицамъ 
на заключеніе. 


*) См. » Зодчій» № 11—1881 г. 


Р1з?> нихъ II. И. Горностаевъ *), признавая неисчислимую пользу 
для науки и искусства отъ изученія памятниковъ Индіи, нашелъ 
съ своей стороны, что это изслѣдованіе не должно ограничиваться 
исключительно памятниками, представляющими, по своимъ мон¬ 
гольскимъ деталямъ, сходство съ такими-жѳ памятниками въ Россіи, 
по должно быть распространено вообще на всѣ древнія соору¬ 
женія, которыми такъ богата Индія. 

Е. М. Соколовскій**)возразилъ противъ перваго предположенія 
Л. Б. Даля, находя, что этому противорѣчатъ встрѣчающіяся 
въ русской архитектурѣ детали до-мопгольскаго періода, въ хра¬ 
махъ времени св. Владиміра и Ярослава, которыя имѣютъ сходство 
съ индійскими; сверхъ того, непосредственно за изгнаніемъ изъ Россіи 
монголовъ, во времена Ивана 111 и ранѣе, въ Россіи появляются 
итальянскіе художники (Марко Фризанъ, Ар. Фіоравѳнти и др.), 
которые легко могли внести элемоиты восточныхъ стилей въ архи¬ 
тектуру нашихъ храмовъ; равнымъ образомъ русскіе могли пере¬ 
нять и отъ татаръ, заимствовавшихъ архитектурныя формы изъ 
Индіи. Такимъ образомъ, ранѣе сверженія татарскаго ига въ рус¬ 
скихъ зданіяхъ появляются и луковицеобразные купола, подокон¬ 
ники, мнпгоуіолыіыо кесоны и другія детали, составляющія при¬ 
надлежность древнихъ индійскихъ и мавританскихъ зданій. Вліяніе 
центральной Азіи — Китая и Персіи — г. Соколовскій отрицаетъ, 
равно какъ и выраженіе общности нлемянпаго йроиехпжденія исклю¬ 
чительно въ орнаментикѣ, а но въ конструкціи; послѣдняя, между 
тѣмъ, почти у всѣхъ народовъ одинакова, вслѣдствіе одинаковое і и 
свойствъ строительныхъ матеріаловъ, т>тда какъ въ украшеніяхъ 
именно весьма рі зко выряжается мѣстный и народный характеры, 
въ видѣ, напр., атрибутовъ народныхъ вѣрованій и обычаевъ, ко¬ 
торые но могутъ быть видны въ каменной кладкѣ или деревян¬ 
ном'!, срубѣ. Что касается групировки памятниковъ но эпохамъ, 
то таковая уже существуетъ и представляетъ три періода, рѣзко 
отличающіеся между собой но конструкціи, украшеніямъ и, глав¬ 
ное, но миѳологическимъ изображеніямъ и атрибутамъ, свойствен¬ 
нымъ тремъ видоизмѣненіямъ индійской религіи но поклоненію 
Сивѣ, Вишну и Брамѣ. Пписъмѳнныѳ памятники на папирусѣ,едва- 
ли могутъ доставить болѣо точныя указанія, чѣмъ письмена, 
произведенныя рѣзцомъ древнихъ ваятелей на поверхности самыхъ 
зданій. Точно также една-ли нужно заботиться о выборѣ эпохи 
ближайшей къ нашимъ памятникамъ, ибо очевидно, что эта эпоха 
относится къ 3-му періоду, т. о. къ постройкѣ индійскихъ па¬ 
годъ, посвященныхъ Брамѣ которыя, конечно, воспроизводятъ 
также детали и предшествовавшихъ имъ зданій. Къ изученію же 
процѳса образованія древнихъ украшеній и логики индійскаго 
орнамента удобнѣе приступить уже послѣ путешествія, во имѣю¬ 
щимся матеріаламъ. Вымѣриваніе зданій слѣдуетъ употреблять 
только пт, случаяхъ невозможности воспроизвести ихъ фотогра¬ 
фическимъ путемъ, какъ болѣе точнымъ и дающимъ возмож¬ 
ность обнаружить па возвышенныхъ, недоступныхъ зрѣнію, ча¬ 
стяхъ зданія детали и надписи, о которыхъ ранѣе того по могло 
быть и предположенія. Сверхъ того, при этомъ можно получить 
вполнѣ точное выраженіе отношеній частей между собою. 

Князь Г. Г. Гагаринъ, исходя изъ того положенія, что русское 
искусство нельзя объяснить путемъ изученія одной Европы, 
признаетъ своевременнымъ обратиться съ этою цѣлью въ Азію 

Только путемъ твердой постановки вопроса на историческую 
почву возможно опредѣлить направленіе предполагаемыхъ архи¬ 
тектурныхъ изысканій. Беря пока одну эпоху нашей исторіи — 

*) Академикъ архитектуры. 

**) Инженеръ-архитекторъ, профессоръ исторіи архитектуры. 
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отъ вторженія монголовъ, кн. Гагаринъ пѳречилястъ главнѣй¬ 
шіе историческіе факты, могущіе служить къ объясненію проис¬ 
хожденія сходства русскихъ церквей XV и XVI в. съ архитектурой 
монгольскихъ мечетей и мавзолеевъ мусульманской Индіи. 

Эти примѣчанія къ программѣ Л. В. Даля были сообщѳпы 
ему въ копіяхъ Спб. Обществомъ архитекторовъ. Изъ Нижняго 
Новгорода осенью 1872 года онъ прислалъ свой отвѣтъ на нихъ. 
Соглвашаясь съ вѣрпостью большей части примѣчаній, Л. В. па- 
шелъ, что важныя для предстоящаго дѣла указанія кн. Гагарина 
на историческіе факты нашихъ сближеній съ народами централь¬ 
ной Азіи прибавляютъ къ дѣлу еще новые вопросы: 1) о степени 
взаимнаго вліянія стилей индійскаго и средне-азіатско-арабскаго 
и 2) о родѣ стиля нашихъ завоевателей. Вамбери называетъ самар¬ 
кандскія и бухарскія постройки подражаніемъ персидскимъ, что. 
повидимому, подтверждаютъ, по мнѣнію Даля, образцы, бывшіе на 
московской политехнической выставкѣ. Но для изученія сходства сти¬ 
лей недостаточно историческихъ указаній, а нужно еще пониманіе 
самаго вкуса народа; вкусъ этотъ, независимо оть различія мате¬ 
ріаловъ, снарядовъ и пр., даже на иностранныхъ мотивахъ выска¬ 
зывается у народа всегда одинаково. Въ этомъ вкусѣ высказы¬ 
ваются свойства самобытности народа, и онъ-то заставляетъ на¬ 
шихъ камѳньщиковъ и плотниковъ коверкать классическіе санд¬ 
рики и колонны, а татаръ — пѣть русскія пѣсни съ особеннымъ, 
свойственнымъ имъ, напѣвомъ. Современныя великолѣпныя фото¬ 
графіи и даже прежнія гравюры буддійскихъ и браминскихъ хра¬ 
мовъ Индіи, или разныя подѣлки изъ слоновой кости современ¬ 
ной иидійской работы, невольно заставляютъ видѣть въ нихъ 
нѣчто сродное съ русскимъ и даже подумать, что русскіе непре¬ 
мѣнно такъ начали-бы строиться, если-бъ имъ когда-либо дали 
спокойпо развиться и выработать что-либо свое въ жизни и въ 
искусствѣ, чего, однако, никто не скажетъ, напр., о мексикан¬ 
скихъ постройкахъ. Широкіе карпизы-пояса индійскихъ зданій, 
въ родѣ карнизовъ швейцарскихъ деревянныхъ шале, представ¬ 
ляютъ нескончаемую игру ширины, рѣзкости и выпуклости по 
лосъ; въ этомъ отношеніи они даже сочнѣе швейцарскихъ и имѣютъ 
болѣе славянскій характеръ. Пестрыя порѣзки, свѣсы изъ рядовъ 
кронштейновъ, перевязанныхъ балясникомъ, крыши изъ цѣлаго 
ряда поясовъ, откосовъ и главокъ, разсаженныхъ по зданію щед¬ 
рою рукою, обнаруживаютъ что-то сродное памъ. Этому смутно 
чувствуемому родству и слѣдуетъ отыскать причину. 

По поводу возраженій Е. М. Соколовскаго Даль замѣчаетъ, что, го¬ 
воря о необходимости безпристрастнаго предварительнаго изученія 
индійскихъ зданій, онъ имѣлъ въ виду отсутствіе этого качества 
у англійскихъ писателей, занимавшихся индійскимъ стилемъ, какъ 
напр. Фергюссонъ, который неосповатольно считаетъ индійскій стиль 
такимъ-же высоко-нераціональнымъ, какъ Віоллѳ-лѳ-Дюкъ—стиль 
готическій. Что лее касается до храмовъ времени Владиміра Святого 
и Ярослава, то вь нихъ Даль не видитъ сходства съ индійскими. 
Если не причислять построенной Петромъ Могилою главы рококб 
на Кіево-Софійскомъ соборѣ, то нѣтъ ни одной детали той эпохи — 
не говоря уже о цѣлыхъ массахъ, — которая не принадлежала бы 
строго-византійскому стилю, и мы только по формамъ, прорывав¬ 
шимся въ XII, XIII и XIV вѣкахъ, можемъ догадаться, что у насъ 
рядомъ съ строго-византійскимъ стилемъ каменныхъ церквей суще¬ 
ствовалъ свой особенный въ деревянныхъ постройкахъ и домашней 
утвари. Отстаивая далѣе преимущество обмѣра деталей передъ 
фотографированіемъ, Даль не видитъ причины, почему бы индій¬ 
скимъ деревяннымъ зданіямъ не имѣть собственнаго стиля. 

На возраженія И. И. Горностаева Даль замѣчаетъ, что, 
вовсе не разсчитывая найти въ индійской деревянной архитектурѣ 
сходство въ такихъ основныхъ частяхъ, какъ срубъ или форма 
устройства стропилъ, въ чемъ русская деревянная архитектура 
разнится даже со скандинавскими церквами, которыя строились 
стояками, опъ допускаетъ возможность отыскать это сходство въ 
мелкихъ частяхъ, въ родѣ обдѣлки концовъ брусьевъ или отвер¬ 
стій, а, можетъ, и въ названіяхъ. На все это, конечно, мало на¬ 
дежды, но было-бы въ высшей степени интересно пайти хоть 
какой-нибудь намекъ на сходство и общее происхожденіе. Серьез¬ 
ное полное сходство находимъ мы между нашими церквами XV 
до XVII в. и мусульманскими мечетями Индіи; занесено ли это 
къ намъ монголами, покорившими славянъ и Индію и подверг¬ 
шимися мусульманскому вліянію; переняли-ли мы это у нихъ, какъ 
у болѣе сильныхъ, или они, переходя въ нашу вѣру и подданство, 
занесли къ памъ свой вкусъ вмѣстѣ съ своими произведеніями: 
или же Персія, заимствовавшая изъ Индіи и отъ арабовъ свое 
новѣйшее искусство, снабжала насъ художниками и до царство¬ 
ванія Алексѣя Михайловича (при которомъ ихъ присутствіе не¬ 


сомнѣнно)— всѣ эти вопросы должны были составить одну часть 
предстоявшей задачи. Было-бы весьма интересно найти при¬ 
чину тѣмь родственнымъ чертамъ, которыя встрѣчаются между 
храмами Эллоры и нашими неуклюжими зданіями XVI и XVII в. 
и рѣшить: случайность ли это или отголосокъ чого-то болѣе 
древняго? 

На этихъ отвѣтахъ, въ которыхъ, какъ блестки, разсыпаны 
замѣчанія дѣльнаго археолога и глубокаго знатока нашей ста¬ 
рины, собственно и кончилось обсужденіе задуманной археологи¬ 
ческой экскурсіи въ Индію. По разнымъ причинамъ она не со¬ 
стоялась, и ѳдва-ли будетъ рискованнымъ высказать, что со смертью 
Даля не скоро явится возможность осуществить задуманное пред¬ 
положеніе, оть выполненія котораго, быть можетъ, зависѣло 
обогащеніе пауки фактами и выводами первостепенной важности, 
а отечественное искусство поставить на твердую почву. Только 
въ личности Даля соединялись счастливыя условія: глубокая эру¬ 
диція, природное дарованіе, соединенное съ любовью къ искус¬ 
ству, рѣдкая наблюдательность и даръ мѣткаго обобщенія, нако¬ 
нецъ, спеціально-архитектурное образованіе, — все это давало воз¬ 
можность вѣрить, что ому удалось бы осилить задачу и вывести 
на свѣтъ неразгаданное, скрываемое мракомъ прошедшихъ вѣковъ. 

Въ 1873 г., 1-го іюня, Даль, по Высочайшему іювѳлѣиію, былъ 
прикомандированъ къ академіи художествъ въ качествѣ сверх¬ 
штатнаго адъюнктъ-профессора, а въ 1875 г. назначенъ сверх¬ 
штатнымъ младшимъ помощникомъ главнаго архитектора но по¬ 
стройкѣ храма Христа Спасителя въ Москвѣ. Живя и трудясь 
внѣ Петербурга, Даль, тѣмъ не мепѣе, имѣлъ возможность при¬ 
носить непосредственно пользу академіи художествъ, какъ лично, 
такъ и руководя работами болѣе талантливыхъ учениковъ ака¬ 
деміи, посылавшихся къ ному въ помощь па время его путешествій 
лѣтомъ по Россіи для изученія отечественныхъ памятниковъ. 
Такія поѣздки были совершены имъ въ 1873, 74, 75 и 76 годахъ 
съ учениками академіи, В. П. Леоновымъ и Б. К. Веселовскимъ, 
которые, подъ руководствомъ такого глубокаго знатока древняго 
русскаго зодчества, какимъ былъ Л. В. Даль, имѣли возможность 
съ пользой для себя и для искусства собрать академіи богатый 
матеріалъ. 

Когда возникла мысль воспользоваться зпапіями и опытностью 
Даля для сохраненія въ рисункахъ старинныхъ построекъ, разру¬ 
шаемыхъ временемъ и невѣжествомъ, онъ искренно привѣтствовалъ 
это доброе начинаніе и указалъ слѣдующія мѣстности, заслужи¬ 
вающія вниманія по своимъ памятникамъ древняго зодчества: 
церковь Божіей Матери въ Грузинѣ, какъ самый полный обра¬ 
зецъ каменныхъ храмовъ, строившихся въ царствованіе Алексѣя 
Михайловича, съ внутренностью и иконостасомъ, съ голосниками, 
наружною папертью и каменными главкамп, сохранившимися 
съ тѣхъ норъ во всей ихъ чистотѣ, которыхъ, по счастливой слу¬ 
чайности, не коснулись позднѣйшія искаженія пристройками; время 
сооруженія этой церкви не подлежитъ сомнѣнію, такъ какъ со¬ 
хранился вырубленный на стѣнѣ годъ ея основанія, снятію же фото¬ 
графіи препятствовала до сихъ поръ узкость улицы; красивыя 
сооруженія того-жѳ стиля — церковь въ селѣ Останкинѣ и зданіе 
семинаріи въ г. Владимірѣ; церковь въ селѣ Дьяковѣ, главки 
которой помѣщены въ изданіи Рихтера, но безъ крясокъ; Архан¬ 
гельскій соборъ въ московскомъ Кремлѣ, ѳдипствѳнвый уцѣлѣвшій 
безъ искаженій памятникъ въ итальянскомъ вкусѣ XIV вѣка; 
ярославскія церкви —Іоанна Предтечи въ Толчковѣ, Іоанна Злато¬ 
уста и нѣкоторыя другія, интересныя какъ памятники иернѳход- 
наго стиля или «русскаго возрожденія», удержавшагося потомъ 
еще и при Елисаветѣ Петровнѣ. Прочія церкви ярославскія почти 
всѣ украшены старинными изразцами и могли-бы дать интересное 
собраніе послѣднихъ. Дополненіемъ къ нимъ могли-бы служить 
нѣкоторыя церкви Нижняго Новгорода и другихъ приволжскихъ 
городовъ. Образцами болѣе древней эпохи, по мпѣпію Даля, могли-бы 
служить на сѣверѣ суздальскія церкви, помѣщенныя графомъ Ува¬ 
ровымъ въ изданіи І-го археологическаго съѣзда, а также кое-гдѣ 
церкви первой московской эпохи — въ Звенигородѣ и въ Старомъ 
Симоновѣ, снятыя Далемъ лѣтомъ 1877 г., а также у Троицы 
Сергія; хотя послѣднія подверглись въ теченіи времени многимъ 
измѣненіямъ, такъ что для воспроизведенія ихъ въ первобытной 
чистотѣ потребовалось-бы предварительно основательное истори¬ 
ческое изслѣдованіе. 

Среди многочисленныхъ работъ этого рода, произведенныхъ Да¬ 
лемъ лично, а также съ помощью учениковъ академіи художествъ 
Л. Бенуа, Леонова и Веселовскаго, между прочимъ, можно указать 
на фасады церкви Козьмы и Даміана въ Огородникахъ и коло¬ 
кольню церкви Дмитрія Солунскаго, снятые съ натуры лично самимъ 



— 95 


учителемъ, на обмѣренные его учепиками нѣсколько старинныхъ 
церковныхъ дверей и снятую ими же церковь села Тайниискаго, 
близъ Москвы. Поѣздка во Владимірскую губернію и внизъ 
по Волгѣ до Казани дала также не мало интересныхъ предметовъ. 
Въ г. Гороховцѣ собрано нѣсколько деталей построекъ, обмѣрены 
для реставраціи два старинные каменные дома. Сапожникова и 
Шумиловой, построенные въ концѣ XVII нли въ началѣ XVIII 
столѣтія. Въ Нижегородской губерніи, въ Горбатовскомъ уѣздѣ, 
срисована колокольня Дузина монастыря, построеннаго въ 1600 г.! 
церкви Успенская и Архангельская въ Нижнемъ и небольшая 
старинная деревенская церковь въ Семеновскомъ уѣздѣ: монастыр¬ 
скія ворота и церковь въ Семеновскомъ уѣздѣ; монастырскія во¬ 
рота и церковь въ Макарьевскомъ монастырѣ, старинный камен¬ 
ный домъ въ Чебоксарахъ и нѣкоторые другіе памятники. Най¬ 
дена была крайне интересная, хорошо сохранившаяся въ Ма¬ 
карьевѣ и Свіяжскѣ, настоящая живопись аі Ігезсо времени 
Алексѣя Михайловича съ весьма хорошимъ рисункомъ чисто рус¬ 
ской работы. 

Въ Казани и окрестностяхъ оказалось четыре церкви въ чисто 
новгородскомъ стилѣ, построенныя, вѣроятно, ссыльными новго¬ 
родцами, съ нѣкоторыми позднѣйшими искаженіями. Въ Ярославлѣ 
Леоновъ снялъ двоѳ.изразчатыхъ монастырскихъ Боротъ. Въ Оло¬ 
нецкой губерніи Далемъ пайдоны нѣсколько очень старинныхъ 
церквей XV вѣка и позднѣйшихъ, представившихъ тѣмъ большій 
интересъ, что онѣ содержатся хорошо и, при исправленіяхъ, не 
были попорчены не только части строеній, но даже царскія врата 
и иконы. Здѣсь бывалый изслѣдователь впервые встрѣтилъ на Руси 
замѣчательный примѣръ порядка и уваженія къ святынѣ: сохра¬ 
нены записи о времени сооруженія храмовъ и всѣхъ послѣдую¬ 
щихъ передѣлокъ. 

Побывавъ въ Бѣлозерскѣ и Кирилло-Бѣлозерскомъ монастырѣ, 
Даль обмѣрилъ Уснѳнскій соборъ, постройка котораго относится 
къ началу XVI вѣка, гдѣ нашелъ много интересныхъ деталей п 
богатый подборъ старинныхъ царскихъ вратъ — отъ простыхъ 
иконописныхъ до рѣзныхъ и среброчеканныхъ. Въ Вологдѣ ока¬ 
зался единственный намятпикъ древняго зодчества — собі ръ, со¬ 
оруженный Ивапомъ Грознымъ и отдѣланный уже при Романовыхъ. 
Въ настоящее время снаружи онъ отдѣланъ штукатуркой въ клас¬ 
сическомъ стилѣ, внутри-жѳ прѳвоехбдно сохранилась фресковая 
живопись временъ Алексѣя Михайловича, мѣстами реставриро¬ 
ванная клеевыми красками, но съ такимъ совершенствомъ, что 
едва можно отличить старую живопись отъ позднѣйшихъ попра¬ 
вокъ, что представляетъ чуть-ли не единственный примѣръ 
въ Россіи. Въ близлежащихъ монастыряхъ — Ирилуцкоыъ и 
Кирилло- Бѣлозерскомъ за деревянными иконостасами сохранились 
невысокія стѣнки прежнихъ иконостасовъ каменныхъ, что также 
составляетъ въ настоящее время рѣдкій примѣръ. Вообще, Оло¬ 
нецкая губернія дала богатый матеріалъ изслѣдователю отечест¬ 
венной старины, вывезшему оттуда, между прочимъ, до 10 типовъ 
старинныхъ дерѳвяпныхъ церквей, а въ разныхъ частяхъ Воло¬ 
годской губерніи найдены старинныя деревянныя церкви совер¬ 
шенно своеобразной формы, повидимому, относящіяся къ Петров¬ 
ской эпохѣ. 

Въ періодъ пребыванія своего въ ІІижпемъ-Новгородѣ, съ 1860 
по 1874 г., Л. В. Даль, помимо своихъ прямыхъ служебныхъ обя¬ 
занностей при строительномъ отдѣленіи губернскаго правленія, 
исполнялъ нѣкоторыя постройки и работы. Къ этому времени 
относится работа по сформовкѣ для московснаго промышлен¬ 
наго музея двоихъ царскихъ вратъ, взятыхъ изъ церкви въ Ростовѣ 
(Владимірской губерніи), которыя были выставлепы въ русскомъ 
отдѣлѣ на всемірной парижской выставкѣ 1867 г.; постройка 
церкви въ Нижнемъ-ІІовгородѣ (1873 г.) и Успенскаго собора 
въ Звенигородѣ. Еще въ бытность свою въ ІІижпемъ-Новгородѣ, 
онъ,узнавъ о предпринятомъ СПб. Обществомъ архитекторовъ изданіи 
-журнала <Зодчій>, въ письмѣ на имя перваго редакт< ра журнала, 
покойнаго Ц. А. Мерца, горячо привѣтствовалъ появленіе въ свѣтъ 
печатнаго органа Общества, принялъ въ немъ дѣятельное участіе 


въ качествѣ сотрудника, а впослѣдствіи — редактора отдѣла 
но русскому стилю и продолжалъ писать статьи для «Зодчаго» 
вплоть до самой своей смерти. Первая статья его —«Историческое 
изслѣдованіе памятниковъ русскаго зодчества» — появилась въ 1873 г., 
а продолженіе ея напечатано въ 1875 г. Послѣдующіе его лите¬ 
ратурные труды преимущественно относятся къ области древняго 
русскаго церковно-строительства и орнаментики. Таковы статьи: 
«Трехглавыя церкви» (1874 г.), «Древнія деревянныя церкви 
въ Россіи» (1875 г.), «Церковь Грузинской Божіей Матери» 
(1877 г.), «Старинныя деревянныя церкви въ Олонецкой губ.» 
(1877 г.), «Борисоглѣбскій соборъ въ г. Старицѣ» (1878 г.), 
«Обзоръ русской орнаментики», помѣщенный тремя отдѣльными 
статьями въ 1870 и 77 годахъ, и интересное изслѣдованіе о «На¬ 
значеніи голосниковъ» (1875 г.). Кромѣ изслѣдованій по отече¬ 
ственной архитектурѣ, Л. В. но временамъ касался и другихъ 
современныхъ вопросовъ. Такъ, въ 1874 г. онъ написалъ 3 статьи: 
«Матеріалы для исторіи русскаго гражданскаго зодчества», «Вѣн¬ 
ская всемірная выставка 1873 г.», «Строительная дѣятельность 
Москвы» (1876 г.). Статьи историческія обыкновенно сопровож¬ 
дались мастерски сработанными рисунками, что, коночно, еще 
болѣе возвышало значеніе его работъ. Большинство перечислен¬ 
ныхъ статей папнеано имъ въ Москвѣ, куда онъ переселился 
окончательно изъ Нижняго, оставивъ тамъ службу въ февралѣ 
1874 года. Здѣсь-то, въ тиши своего московскаго домика, Даль 
работалъ чрезвычайно много, покидая Москву но временамъ для 
тѣхъ археологическихъ экскурсій, о которыхъ мы упоминали выше, 
а но возвращеніи домой опять принимался съ новой энергіей за 
приведеніе въ порядокъ и обработку груды сырыхъ матеріаловъ, 
собранныхъ трудолюбивой и умѣлой рукой среди отечественныхъ 
памятниковъ старины Сѣвера и Поволжья. Иногда, какъ-бы для 
отдыха, отрывался онъ отъ этихъ работъ и направлялъ свою дѣя¬ 
тельность въ другую сторону, задаваясь какой-нибудь задачей 
на современную жизненную тему: то писалъ онъ статью, то при¬ 
нимался за компоновку проекта на заданную тему. Плодомъ та¬ 
кихъ досуговъ является проектъ зданія историческаго музоя 
въ Москвѣ, сработанный имъ на заданный правительствомъ кон¬ 
курсъ. Въ этомъ сочиненіи сказалось столько знакомства съ ти¬ 
пичными формами древней русской архитектуры и орнаментики, 
столько пониманія ея характера, что проектъ вполнѣ отвѣчалъ 
идеѣ сочиненія и исполненіе его было-бы вполнѣ умѣстно именно 
въ Москвѣ, у Иверскихъ воротъ, гдѣ и назначалось сооруженіе 
зданія музея. Знатоки отнеслись къ этой композиціи художника- 
археолога съ должнымъ уваженіемъ, пригнали ее выдающеюся 
среди другихъ работой, но. тѣмъ не менѣе, лавры первенства на 
состязаніи достались не ему. 

Перечисляя частицу работъ Л. В. Даля, но можемъ пройти 
молчаніемъ, выдающееся по характерности и вѣрности художест¬ 
веннаго воспроизведенія русскаго орнамента, еще одно сочиненіе 
его —гробпицу Минина, въ Нижегородскомъ соборѣ. Рисунки этого 
произведенія и многіе другіе, коими онъ обогатилъ музой ака¬ 
деміи художествъ, будутъ на предстоящей художественно промыш¬ 
ленной выставкѣ въ Москвѣ, гдѣ они займутъ почетное мѣсто. 

Помѣщенные въ «Зодчемъ» 1877 г. описаніе и чертежи ста¬ 
ринныхъ деревянныхъ церквей въ Олонецкой губерніи были пло¬ 
домъ послѣдней его археологической поѣздки по Россіи. Съ этого 
времени, по возвращеніи въ Москву, онъ сталъ, попрежному, вести 
сидячую жизнь, предаваясь труду по обработкѣ собранной имъ 
археологической жатвы. Среди этихъ занятій онъ, быть можотъ, 
задумывалъ новую поѣздку, дѣлалъ новыя предположенія, хотя 
симптомы болѣзни по временамъ и напоминали о необходимости 
отдыха и серьезнаго леченія для поддержанія здоровья,—но всѣмъ 
этимъ планамъ живого человѣка помѣшала незванная гостья — 
смерть... 

22-го марта 1878 г. съ Даломъ внезапно случился обморокъ; 
былъ призванъ врачъ, по помощь его оказалась уже безполезной: 
Даля не стало. 

А. Я- 



РЕИМУЩЕСТВА 


АСФАЛЬТА ДЛЯ МОЩЕНІЯ ГОРОДСКИХЪ УЛИЦЪ ВЪ САНИТАРНОМЪ 

ОТНОШЕНІИ. 


Хотя въ №№ 24, 25 и 26. Недѣли Строителя» 1881 г. мы 
помѣстили сдѣланное въ СПб «Обществѣ архитекторовъ сообщеніе 
Э. Р. Шнейдера поэтому важному вопросу, но значеніе мосто¬ 


выхъ въ дѣлѣ внѣшняго благоустройства и оздоровленія городовъ 
такъ неизмѣримо велико, что мы приводимъ еще рядъ отзывовъ 
объ асфальтовыхъ мостовыхъ,—въ той надеждѣ, что столичные и 
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губернскіе города наши, въ концѣ концовъ, рѣшатъ безповоротно 
вопросъ о необходимости замѣнить булыжныя и деревянныя мо¬ 
стовыя на многолюдныхъ шумныхъ улицахъ—асфальтовыми. Пер¬ 
воначальная значительная затрата вскорѣ и съ избыткомъ оку¬ 
пается, какъ сбереженіемъ здоровья населенія, такъ п матеріально— 
сокращеніемъ расходовъ жителей на содержаніе лошадей и эки¬ 
пажей. какъ доказывается цифрами по наблюденіямъ Берлина, 
въ статьѣ г. Шнейдера. Къ тому-жѳ нашъ отечественный сызран¬ 
скій асфальт ь представляетъ возможноегт. удешевленія стоимости 
этихъ мостовыхъ. 

При безпрерывномъ и постоянномъ ростѣ нашихъ городовъ 
крайне важное значеніе пріобрѣтаетъ качество мостовыхъ, а между 
всякаго рода мостовыми первое мѣсто по отношенію къ внѣшнему 
благоустройству, а главнѣйшимъ образомъ къ общественному здра¬ 
вію, занимаютъ асфальтовыя. Прежде всего преимущества асфаль¬ 
товыхъ мостовыхъ заключаются въ полномъ отсутствіи шума при 
ѣздѣ по нимъ, что весьма полезно для здоровья. Въ знаменитомъ 
лондонскомъ медицинскомъ журналѣ «ТЪе ЬапсеЬ» (1879 г., 
№ XIV) говорится: <: шумъ на улицахъ большихъ городовъ совер¬ 
шенно разегпраиваетъ жизненную силу нагиего тѣла и сокра¬ 
щаетъ жизнь. Всякое раздраженіе слуховыхъ нервовъ возбуж¬ 
даетъ дѣятельность сердца, а чрезмгьрное повтореніе или сверхъ- 
обыкновенная сила этой дгьятельносгпи сердца требуетъ усилен¬ 
наго напряженія отъ жизненной способности тѣла. Мы выска¬ 
зываемся въ пользу не ггроизводягцихъ шума асфальтовыхъ мосто¬ 
выхъ не съ точки зрѣнія людей, гонящихся за роскошыо , а отъ 
того, что спокойствіе для нагиего тгьла столь-же необходимо, 
какъ сонъ и двиэіссніе.г Если-бъ мы захотѣли избавиться отъ улич¬ 
наго шума закрытіемъ оконъ и дверей, то этимъ, однако, нельзя 
устранить другой непріятности, иричипяемой грапитпымн и одно¬ 
родными мостовыми, а именно сотрясенія домовъ отъ движенія 
экипажей на оживленныхъ улицахъ, которое дѣлаетъ почти не¬ 
возможнымъ пребываніе наше даже въ закрытыхъ помѣщеніяхъ. 

Асфальтовыя мостовыя особенно драгоцѣнны по свойству пре- 
гіягпетвовать всякому сообщенію между почвой и атмосферой’, 
онѣ непроницаемы для воды и, вслѣдствіе того, высыхаютъ 
сѳйчасъ-жо, какъ только перестаетъ дождь. Этого весьма важ¬ 
наго качества лишены всѣ другого рода мостовыя, при кото¬ 
рыхъ нечистоты проникаютъ въ промежутки между камнями или 
деревянными шашками, а оттуда переходятъ въ почву, и какъ 
только появится солнце, насыщенная міазмами сырость испаряется 
и заражаетъ воздухъ. Долгое время мы не знали средства для 
устраненія этого недостатка. Даже заливаніе промежутковъ цемен¬ 
томъ или асфальтомъ не можетъ получить примѣненія, но своей 
недостаточности и дороговизнѣ, не взирая ужь на то, что мосто¬ 
выя при этомъ способѣ теряютъ свою упругость. Для подтверж¬ 
денія высказаннаго, приведемъ мнѣніе компетентнаго профессора 
при ТгіпіИ-СоІІеде въ Кембриджѣ, С-сгай СоЫ)' а. Въ одномъ изъ 
своихъ отчетовъ по части мощенія улицъ упомянутый профессоръ 
говоритъ, что с гпопгъ матеріалъ самый лучшій для мостовыхъ, 
который 

1 ) производитъ наименьше грязи\ 

2) предегггавляетъ возможно-ровную и сплошную поверхность и 

3) непроницаемъ для воды и сырости. 

Всѣмъ этимъ условіямъ пи гранитныя, ни деревянныя мостовыя 
нисколько не удовлетворяютъ; одинъ только асфальтъ имѣетъ всѣ 
три упомянутыя качества.» 

Лучшимъ асфальтомъ СоЬЬ считаетъ швейцарскій изъ Ѵаі- 
сІс-Тгаѵегз, такъ какъ всѣ другіе сорты асфальта, по испытаніи 
въ Англіи, дали неудовлетворительные результаты. Къ лучшимъ 
сортамъ асфальта принадлежитъ также тотъ, который добывается 
въ Лимерѣ, возлѣ Ганновера. 

Лондонскій городской оберъ-инженеръ ІЫгѵоосІ говоритъ въ 
одномъ изъ своихъ отчетовъ: «Такъ какъ асфальтъ непроницаемъ 
для сырости, то падающій па него дождь сейчасъ-жѳ стекаетъ 
или же быстро испаряется. Зимою только тѣ улицы лондонскаго 
Сити чисты, которыя вымощены асфальтомъ, въ то время какъ 
улицы, мощѳнпыя гранитомъ или деревянными шашками, отъ 
ожи пленной ѣзды на нихъ постоянно грязны, такъ какъ послѣ 
дождя сырость остаотся въ промежуткахъ между камнями или 
шашками мостовыхъ, а изъ этихъ промежутковъ сырость и грязь 
развозятся по всей поверхности мостовой. Асфальтовыя-жѳ мосто¬ 
выя скоро высыхаютъ, а это самое служитъ причиной того, что 
и тротуары, окаймляющіе эти мостовыя, гораздо чище тротуа¬ 
ровъ, прилегающихъ къ другого рода мостовымъ». 

Приведемъ, наконецъ, еще мнѣніе, высказанное лондонскимъ 
«городскимъ вѣдомствомъ попеченія объ общественномъ здравіи», 


объ асфальтовыхъ мостовыхъ: «Такъ какъ — говорится въ отчетѣ 
этого вѣдомства — мы приглашены высказать свое мпѣніѳ объ 
асфальтовыхъ мостовыхъ, которыми покрыты нѣкоторыя части 
Лондона, то пи сколько не затрудняемся сказать прямо, что 
мостовыя эти неерчвненно лучше всѣхъ другого рода мостовглхъ. 
Два санитарныхъ условія подтверждаютъ это мнѣніе: 1) удобство 
и легкость очистки асфальтовыхъ мостовыхъ и 2) непроницае¬ 
мость, которая дѣлаетъ невозможнымъ, чтобы содержащая разла¬ 
гающіяся животныя и растительныя части вода проникала въ про¬ 
межутки или швы, которыхъ нѣтъ на сплошныхъ асфальтовыхъ 
мостовыхъ; упомянутая только-что вода пропнкаетъ въ промежутки 
гранитныхъ и деревянныхъ мостовыхъ, а затѣмъ испаряется; исиа- 
рѳнія-жѳ эти. вслѣдствіе разложенія и гніенія содержавшихся въ водѣ 
органическихъ веществъ, отличаются зловоніемъ и вредными для 
здоровья свойствами. Кромѣ того, слѣдуетъ еще упомянуть, что 
асфальтовыя мостовыя по производятъ никакого шума, свойствен¬ 
наго всѣмъ другого рода мостовымъ; шумъ этотъ ость постоянный 
источникъ досады для слабыхъ и раздражительныхъ людей. Защи- 
щаться-же отъ этого шума закрытіемъ оконъ и дверей невыгодно 
потому, что это воспрепятствуетъ необходимой для жилыхъ помѣ¬ 
щеній вентиляціи, а безъ хорошаго, свѣжаго воздуха нѣтъ здо¬ 
ровья:. 

Главный упрекъ, который можно дѣлать асфальтовымъ мосто¬ 
вымъ состоитъ въ томъ, что- они скользки, а потому опасны для 
лошадей. Но упрекъ этотъ не заслуживаетъ вниманія, такъ какъ 
недостатокъ этотъ легко устранить тщательной чисткой мостовыхъ 
и посыпаніемъ ихъ время отъ времени пескомъ. Впрочемъ, еди¬ 
ничные случаи паденія лошадей должны играть гораздо менѣе 
важную роль при выборѣ способа мощенія улицъ, чѣмъ удобства 
тысячей и десятковъ тысячъ пребывающихъ на улицахъ людей. 

Въ сухомъ и мокромъ состояніи асфальтъ вовсе не скользокъ, 
а только въ сыромъ или полумокромъ состояніи. Но и тогда 
скользкость асфальта происходитъ не отъ того, что онъ гладокъ, 
а отъ лошадиныхъ экскрементовъ, лежащихъ на мостовой въ со¬ 
стояніи на половипу растворенномъ. 

Кагіъ вегъ другіе магперіалы для мощенія улицъ, такэюе и 
асфальтъ имгьетъ свои евгьтлыя и темныя стороны, но на осно¬ 
ваніи всего вышесказаннаго елгьдуегпъ придти къ убгьжденію, чгпо 
выгоды отъ мощенія асфальтомъ далеко превосходятъ немногія 
и весьма незначительныя невыгоды этою рода мостовыхъ. 

Въ Петербургѣ болѣе десяти лѣтъ существуетъ «товари¬ 
щество асфальтовыхъ работъ» и почти столько-жѳ времени рабо¬ 
таетъ фирма Ф. Ф. Гилле и К 0 , обладающая исключительнымъ 
правомъ на употребленіе въ Россіи асфальта изъ копей Валь-де- 
Траверъ; затѣмъ, позднѣе, кромѣ этихъ двухъ производителей, сталъ 
работать лимѳрскимъ асфальтомъ Ф. Ф. Дункѳръ, а въ послѣднее 
время и Э. Е. Шнейдеръ. Не перечисляя еще нѣсколькихъ подряд¬ 
чиковъ этого производства, менѣе извѣстныхъ, можно, все-таки, 
удивляться медленности распространенія у насъ асфальта вообще 
и особенно отсутствію прим ѣненія ого для одежды поверхности улицъ. 
Припимая во вниманіе неудачныя работы «товарищества» въ 
С.-Петербургѣ по М. Садовой улицѣ и «Аллеѣ» у Инженернаго 
замка, также въ Одессѣ — на Приморскомъ бульварѣ, сильно 
вредящія благопріятному мнѣнію публики, приходится согласиться 
съ авторомъ статьи «асфальтъ и его враги» изъ № 201 „Пѳтѳрб. 
Листка 11 относительно дѣйствительныхъ причинъ замедленія все¬ 
общаго и широкаго употребленія природнаго асфальта. Ботъ что 
говорится въ этой статьѣ. 

„Асфальтовое дѣло въ нашей столицѣ, можно смѣло сказать, 
получило самую неблаговидную популярность, и вся бѣда въ томъ, 
что не только домовладѣльцы, по даже и сами ученые строители 
нерѣдко объ асфальтѣ имѣютъ самыя несостоятельныя понятія, и 
чаще подъ видомъ асфальтовыхъ работъ допускаютъ жалкое по¬ 
добіе таковыхъ. Асфальтъ самъ по себѣ, какъ естественный про¬ 
дуктъ, есть матеріалъ драгоцѣннѣйшій и въ особенности у насъ, 
на сѣверѣ, гдѣ разрушительное вліяніе климата и почвенныя 
условія могли-бы и должны были бы дать асфальту широкое при¬ 
мѣненіе, тогда какъ это дѣло у насъ слишкомъ ничтожно и въ 
самое короткое время упало до положенія рыночнаго надуватель¬ 
ства. Люди, прибравшіе къ рукамъ производство асфальтовыхъ 
работъ, мало по малу, дошли до изобрѣтенія своего собственнаго 
асфальта, хотя изобрѣсти его могли только при условіи макла¬ 
чества и дешевизны, и тѣмъ самымъ уронили окончательно добрую 
репутацію даже лимѳрскаго асфальта, выпустивъ въ дѣло 
точно такія-же плитки, какъ это сдѣлалъ г. Фридлапдъ. 

Природный асфальтъ заключаетъ въ себѣ битумъ, смолу, 
получившуюся изъ оргапичеекпхъ тѣлъ, погребенныхъ при обра- 
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зованіи слоевъ внутри земли, и подвергшихся химическому разложе¬ 
нію. При употребленіи естественнаго асфальта, битумъ необходимъ 
для расплавки его и заготовленія асфальтовой массы. Природный 
асфальтъ, разсматриваемый съ технической точки зрѣнія, есть 
извѣстнякъ, напитанный битумомъ. Песочныя зерна, имѣя извѣст¬ 
ную видимую величину, обыкновенно, тверды, кремнистаго и квар¬ 
цеваго свойства, и потому они, такъ сказать, какъ бы обтягива¬ 
ются битумическою массою, которая, посредствомъ теплоты и воды, 
можетъ быть отъ нихъ отдѣлена; въ соѳдиненіяхъ-же битума съ 
известнякомъ, составленнымъ изъ весьма мелкихъ частицъ, сое¬ 
диненія эти столь компактны, что, можно сказать, они тождест¬ 
венны съ химическими, поэтому механическое ихъ разъединеніе 
почти невозможно; такое соединеніе известняка съ битумомъ, испол¬ 
ненное рукою природы, образуя асфальтъ, дѣлаетъ его тѣмъ болѣе 
драгоцѣннымъ матеріаломъ, что его невозможно создать искусст¬ 
веннымъ путемъ. 

И вотъ, при такихъ-то условіяхъ естественнаго асфальта, при 
невозможности создать искусственно что-либо подобпое. нашлись 
грубые смѣльчаки, рѣшившіеся на поддѣлку асфальта. Эта вполнѣ 
невѣжественная профанація сама себя выдаетъ. Возьмите въ руки 
кусокъ естественнаго асфальта, и вы увидите плотную, шерохо¬ 
ватую и будто землистую массу, которая никогда не бываетъ 
блестяща. Проводя но излому ногтемъ или какимъ-либо тупымъ 
орудіемъ, мы увидимъ сві.тло-сѣрую или желтоватую черту, что 
происходить от ь присутствія тамь извести. Подъ дѣйствіемъ огня 
асфальтъ издаетъ бальзамическій, довольно пріятный запахъ. Ас¬ 
фальтъ, употребленный въ дѣло, сохраняется, далее подъ откры¬ 
тымъ небомъ, тысячи лѣтъ и внутри своего слоя остается неиз¬ 
мѣннымъ. 


Теперь разсмотримъ, что йодъ именемъ асфальта кроется 
у нашихъ изобрѣтателей. Вмѣсто битума люди эти употребляютъ 
газовую смолу; вмѣсто асфальта—простой черноземъ, съ примѣсью 
гравія или лахтинскаго песку. Переломивъ кусокъ природнаго 
асфальта, вы увидите, что въ немъ и всѣ мелкія зерна гравія 
тоже надламываются, такъ плотно и крѣпко охватываетъ ихъ 
асфальтовая масса; въ искусственномъ- же асфальтѣ ничего подоб¬ 
наго нѣтъ и, переломивъ кусок ь такого издѣлія, вы прежде всего 
видите глянцевитую внутренность, на подобіе шлака или перегара 
кости, съ сильнѣйшимъ запахом ь газовой смолы. Возьмите кусо¬ 
чекъ такого мѣсива и потрите между пальцами; онъ разсыплется, 
какъ сахарный песокъ. Эгогъ родъ поддѣлки еще и тѣмъ невоз¬ 
моженъ, что онъ недолговѣченъ и дольше года не продержится 
въ дѣлѣ, вывѣтрится и раскрошится, и мало того —при плавкѣ 
своей издаетъ невыносимый смрадъ, съ массою копоти и чернаго 
дыма, тогда какъ природный асфьльтъ, какъ мы уже сказали 
выше, имѣетъ пріятный запахъ. Кромѣ газовой смолы, изобрѣта¬ 
тели нашли возможнымъ дѣлать асфальтъ съ примѣсью олѳонав- 
товъ. Эта послѣдняя поддѣлка совершенно исключаетъ всякое 
понятіе объ асфальтѣ. 

Если взять въ соображеніе, что производство асфальта искус¬ 
ственнымъ путемъ обусловлено газовою смолою, черноземомъ и 
носкомъ, то, само собою разумѣется, такой доморощенный асфальтъ 
по можетъ быть дорогъ, такъ какъ газовая смола продается пар¬ 
тіями по 15 к. за пудъ. Съ цѣлію фабрикаціи подобнаго асфальта въ 
Петербургѣ, одинъ изъ изобрѣтателей снялъ на наб. Ждановки пусто¬ 
порожнее мѣсто, бывшее подъ огородомъ и богатое черноземомъ... > 


УІОРЧА ВОЗДУХА ВЪ 


ЖИЛЫХЪ ПОМЫ-ЦЕ НІЯХЪ 


И 
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О важности условій провѣтриванія для оздоровленія жилищъ. По¬ 
ристое возобновленіе воздуха въ зданіяхъ. 

Вслѣдствіе рутины, управляющей нами въ обыдѳппон жизни, и 
вкоренившихся привычекъ и обычаевъ, есть много вопіющихъ не¬ 
сообразностей: мы обыкновенно очень строго относимся къ пищѣ, 
приготовленной не изъ свѣжей провизіи, между тѣмъ проводимъ 
цѣлые вечера въ самой душной, испорченной атмосферѣ публич¬ 
ныхъ собраній, театровъ, клубовъ и т. п. 

Если несвѣжая пища причиняетъ намъ разстройство желудка 
и связаннаго съ нимъ всего организма, пища, принимаемая нами 
только три-четыре раза въ день и безъ которой, какъ было не¬ 
давно доказано на опытѣ, возможно просуществовать до 40 дней, то 
что-же сказать о другой аналогической пищѣ—воздухѣ, который 
мы также вводимъ въ организмъ, хотя малыми дозами, за то бо¬ 
лѣе 20000 разъ въ сутки и безъ котораго мы но можемъ про¬ 
существовать ц пяти минутъ? По количественному содержанію су¬ 
точнаго пріема, мы вводимъ дыхательными путями въ наши легкія 
воздуха по вѣсу почти въ 4 раза болѣе, чѣмъ пищи, вмѣстѣ 
съ питьемъ*) **). 

По аналогическому сравненію ироцѳеовъ дыханія н питанія, 
воздухъ, испорченный одними только выдыхаемыми газами, долженъ 
дѣйствовать на нашъ организмъ еще вреднѣе, чѣмъ пища, ѳели-бы 
опа была смѣшана съ экскрементами. 

Замѣчательно то, что весьма мпогіѳ особенно хлопочутъ о 
плотномъ, герметическомъ закрытіи на зимнее время оконъ двой¬ 
ными переплетами, не давая себѣ при этомъ отчета въ томъ, какъ 
долженъ возобновляться комнатный воздухъ, необходимый для ды¬ 
ханія и, слѣдовательно, для жизни. Всѣ фальцы этихъ перепле¬ 
товъ задѣлываются самымъ тщательнымъ образомъ проконопаткою 
и замазкою, да, сверхъ того, часто оклеиваются бумагою, такъ что 
прониканіе свѣжаго воздуха становится почти невозможнымъ, ибо 
стекло само по себѣ непроницаемо для газовъ. Извѣстно, что изъ 
стекляннаго шара или изъ подъ стекляннаго колокола можно вы¬ 
тянуть весь воздухъ. 


*) См. «Зодчій» Л? 11—1881. 

**) По среднему расчету раціоновъ арміи и флота, на каждаго солдата 
и матроса приходится пищи н воды 8,5 фунта въ сутки. На каждаго нор¬ 
мальнаго здороваго человѣка вообще можно принять въ сутки нищи и питья 
до 10-ти фунтовъ. Между тѣмъ какъ количество вдыхаемаго воздуха чело¬ 
вѣкомъ нормальнаго роста и крѣпкаго сложенія составляетъ въ чя< '■ > 

литръ, что составляетъ въ сутки 11520 литръ, или 14,08 киллогр., иди Зо, 
фунта. 


Укажемъ кстати на неизвѣстное многимъ обстоятельство, что 
окно вліяетъ на охлажденіе отапливаемыхъ помѣщеній троякимъ 
образомъ, а именно: во 1) прониканіемъ снаружи холоднаго воз¬ 
духа чрезъ неплотности около переплетовъ; но 2) непосредствен¬ 
нымъ прикосновеніемъ комнатнаго воздуха къ холодной поверх¬ 
ности стекла и, наконецъ, въ 3) лучеиспускательнымъ дѣйствіемъ 
стекла. 

Вставкою двойныхъ зимнихъ переплетовъ можетъ быть устра¬ 
нена, болѣе или менѣе совершенно, только первая причина, т. ѳ. 
прониканіе холоднаго воздуха; остальныя же двѣ причины только 
ослабляются, но не устраняются вполнѣ. 

Поэтому охлаждающее вліяніе окна чрезвычайно обманчиво: 
оконный переплетъ, закрытый плотно въ своихъ фальцахъ, можетъ 
производить довольно чувствительное охлажденіе но столько отъ 
прониканія наружнаго воздуха, которое можетъ быть ослаблено до 
степени совершенно незамѣтпаго, сколько отъ другихъ двухъ при¬ 
чинъ, т. о. вслѣдствіе низкой температуры и лучеиспускательнаго 
дѣйствія стекла. 

Чтобы подтвердить это вычисленіемъ, приводимъ извѣстную 
формулу РёсІеЬ, выражающую потерю тепла или охлажденіе, при¬ 
чиняемое окномъ съ двойнымъ пероплотомъ, въ зависимости отъ 
лучеиспускательнаго дѣйствія стекла и отъ прикосновенія къ ному 
комнатнаго воздуха, а именно: 

м— ( к + к '> ( т ~ в) 

ш 8 

гдѣ К = 2,91 охлажденіе лучеиспусканіемъ, 

К 1 = 1,96 прикосновеніемъ теплаго воздуха. 


Т—н разность температуръ комнатной -}- 16° Ц. и 
сродной — 4, или 16—(—4) = 20°. 

Вычисляя, получимъ: 


м _ (2,01 + 1,96) 20 


= 32,5 ед. к. ц., 


наружной 


т. е. 1 квадр. метръ двойнаго оконнаго переплета теряетъ въ 
часъ 32,5 единицъ тепла килогр. по Ц. 

Средней величины окно составляетъ 2‘/ 2 квадр. метра, поэтому 
охлажденіе для такого окна должно быть 2,5 X 32,5 = 81 ед. т. 

Если же предположить, что при хорошихъ, плотно вставлен¬ 
ныхъ (безъ замазки и бумаги) оконныхъ переплетахъ проникаетъ 
въ часъ 10 куб. метр, или 1 куб. сажень наружнаго воздуха, при 
тѣхъ-же условіяхъ, т. е Т—Ѳ = 20, то онъ произведетъ охлажденіе 
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М' = ф X Р X (Т— Ѳ) 0,24 = 10 X 1,3 X 20 X 0,24 = 62, 4 ед. т. к. ц., 
т. ѳ. меньшее, чѣмъ въ вышеразсмотрѣнпомъ случаѣ на 23°/ 0 . 

Замѣтимъ, что для пропикавія чрезъ оконные переплеты на¬ 
ружнаго воздуха въ объемѣ 1 куб. саж. въ часъ, со скоростію 
3 фута въ секунду, величина неплотностей, но сложной ихъ площади, 

должна быть до 5-ти квадр. дюймовъ (4,0) изъ - 8 = 

а слѣдовательно при скорости 0-ти футъ въ секунду — до 2Ѵ 2 
квадр. дюймъ. 

Теплый комнатный воздухъ, встрѣчая холодную поверхность 
постекленнаго переплета, охлаждается и тотчасъ падаетъ внизъ, 
образуя по направленію отъ окна болѣе или менѣе сильныя те¬ 
ченія охлажденной воздушной струи. Если курить около окна си¬ 
гару, пуская дымъ на стекло, то видно, съ какою быстротою этотъ 
дымъ, коснувшись холодной его поверхности, стремится внизъ. 
Здѣсь движеніе дыма представляетъ видимое явленіе движенія 
комнатнаго воздуха, который, при безпрерывномъ своемъ охлажде¬ 
ніи, падаетъ холодною струею на подоконникъ, затѣмъ опускается 
къ иолу и такимъ образомъ производитъ то ощущеніе, но кото¬ 
рому кажется, что изъ окна дуетъ холодный воздухъ, будто-бы 
проникающій снаружи. Если поднести свѣчу, то пламя замѣтно 
колеблется и отклоняется отъ окна. Явленіе это обыкновенно и 
вводитъ въ заблужденіе людей по предразсудку, и вотъ нерѣдко 
великолѣпной работы, дорогой, дубовый переплетъ совершенно на¬ 
прасно проконопачивается по своимъ отполированнымъ фальцамъ 
и обмазывается грубымъ слоемъ замазки. 

Весною,при выставкѣ такимъ образомъ задѣлапныхъ зимнихъ 
переплетовъ, затвердѣвшая замазка съ конопаткою выбивается 
долотомъ и соскабливается, вслѣдствіе чего фальцы дѣлаются не¬ 
ровными, кромки затупляются, и на слѣдующую зиму, при новой 
вставкѣ въ окно, этотъ переплетъ дѣлается дѣйствительно не¬ 
плотнымъ и уже справедливо требуетъ повторенія той же мѣры 
для устраненія неплотности испорченныхъ фальцевъ. 

Обычай подобной задѣлки зимпихъ переплетовъ нельзя назвать 
ипачѳ, какъ варварскимъ, происходящимъ вслѣдствіе предразсудка 
и незнанія. 

Для того, чтобы устранить охлаждающее вліяніе окна отъ низ¬ 
кой температуры стекла и лучеиспускательнаго его дѣйствія, са¬ 
мое вѣрное средство состоитъ въ нагрѣваніи пространства между 
двойными переплетами посредствомъ приборовъ водянаго отопле¬ 
нія, или примѣненіемъ со спеціальною цѣлію особыхъ нагрѣва- 
тельныхъ аппаратовъ, отапливаемыхъ свѣтильнымъ газомъ. 

Затѣмъ ипогда употребляютъ въ окнахъ третій переплетъ, ко¬ 
торый можно устраивать только до высоты фрамуги, въ видѣ 
стеклянной перегородки, створчатой конструкціи, и еще лучше и 
проще можно для той же цѣли употреблять раму, обтянутую про¬ 
зрачною волосяною тканью. 

Наконецъ, самое простѣйшее и особенно рекомендуемое сред¬ 
ство состоитъ въ употребленіи при зимнихъ переплетахъ кисей¬ 
ныхъ занавѣсокъ. Завѣшивапіѳ оконныхъ переплетовъ кисейными, 
или вообпі.о какой-либо тонкой, прозрачной матеріи, гладкими или 
узорчатыми занавѣсками находится въ весьма большомъ употреб¬ 
леніи за границею и въ Парижѣ, какъ вообще во Франціи и 
Бельгіи; оно издавна составляетъ всеобщій обычай, начиная отъ 
скромпаго угла бѣдняка до роскошныхъ аппартаментовъ богача 
и аристократа. 

Хотя употребленіе оконныхъ занавѣсокъ за-границею, гдѣ оно 
постоянное, —какъ лѣтомъ, такъ и зимою,—вызвано вовсе негигіени¬ 
ческою потребностію, тѣмъ не менѣе, такое закрытіе холоднаго 
стекла доставляетъ огромную услугу въ ослабленіи охлаждевія по¬ 
коевъ, причиняемаго въ высшей степени одиночными переплета¬ 
ми въ зимнюю холодную пору. Занавѣски передъ оконнымъ пере¬ 
плетомъ значительно замедляютъ движеніе комнатнаго воздуха 
около холодной поверхности стекла, ослабляютъ дѣйствіе его луче¬ 
испусканія и тѣмъ парализируютъ охлаждающее вліяніе окна. 

По произведеннымъ нами наблюденіямъ въ Парижѣ, въ декабрѣ 
1879 года, во время морозовъ отъ 10° до 20°, температура у окна 
при одиночномъ переплетѣ, завѣшенномъ тонкою кисейною зана¬ 
вѣскою, превышала отъ 2 Ѵ 2 0 до 4°, и даже до 6°, температуру у 
того же окна при отдернутыхъ занавѣскахъ. Само собою разу¬ 
мѣется, что при этомъ скорость прониканія наружнаго воздуха 
чрезъ неплотности не должна была нисколько уменьшиться и при 
одиночномъ переплетѣ возобновленіе свѣжаго воздуха происходило 
въ значительномъ объемѣ. Охлаждающее дѣйствіе оконъ точно 
также парализуется опущенными шторами и драпировками, но онѣ 
закрывая свѣтъ окна, могутъ служить съ пользою только на ве¬ 


чернее и ночное время. Густыя драпировки, кромѣ того, еще ослаб¬ 
ляютъ естественное прониканіе свѣжаго воздуха. 

Подобнаго рода занавѣшиваніе оконныхъ переплетовъ, какъ за¬ 
границею, употребляется у пасъ, къ сожалѣнію, весьма рѣдко и 
встрѣчается иногда въ нѣкоторыхъ богатыхъ домахъ—въ видѣ ро¬ 
скошныхъ кружевныхъ и вышитыхъ узорами занавѣсей, или ліевъ 
скромныхъ помѣщеніяхъ подвальныхъ и самыхъ нижнихъ этажей — 
въ видѣ простыхъ занавѣсокъ, служащихъ для сокрытія внутрен¬ 
ней домашней обстановки, не всегда приглядной, отъ нескромныхъ 
глазъ прохожаго. 

Весьма ограниченное употребленіе оконныхъ занавѣсей происхо¬ 
дитъ у насъ, вѣроятно, потому, что многимъ неизвѣстна та польза, 
которую онѣ могли бы припести уменьшеніемъ охлажденія нашихъ 
жилищъ, въ чемъ обыкновенно такъ несправедливо обвиняютъ 
кажущееся вліяніе незамѣтныхъ неплотностей около оконныхъ 
переплетовъ. 

Наружный воздухъ можетъ еще проникать въ наши жилища, 
кромѣ того, чрезъ поры наружныхъ стѣнъ, но это проника¬ 
ніе весьма слабо, даже обращается въ нуль, если принять 
въ соображеніе обдѣлку стѣнъ слоемъ непроницаемаго вещества, 
т. ѳ. клея въ краскѣ или подъ обоями, особенно, какъ бываетъ 
часто, глянцевыми. Откуда-жѳ, въ самомъ дѣлѣ, можотъ происхо¬ 
дить возобновленіе внутренняго воздуха? Вѣдь мы никогда неслы¬ 
шимъ о случаяхъ немедленной смерти всѣхъ жильцовъ отъ недо¬ 
статка воздуха для дыханія, дажо въ самыхъ тѣсныхъ и душныхъ 
помѣщеніяхъ, какъ, папримѣръ, въ ночлежныхъ покояхъ изві ст- 
наго, и не разъ описаннаго нашею журналистикою, дома кн. Вязем¬ 
скаго, на Сѣнной площади въ С.-Петербургѣ.—Этотъ разсадникъ 
міазмъ порождаетъ между трехъ-тысячнымъ числомъ его обитателей 
заразу всевозможныхъ болѣзней, распространяетъ ее въ массѣ 
соприкасающагося съ ними городскаго населенія и увеличиваетъ 
такимъ образомъ контингентъ смертности въ столицѣ. Все зло 
этимъ и ограничивается; значитъ, возобновленіе воздуха, но смотря 
на всѣ видимо закрытые для него пути, откуда пибудь да про¬ 
исходитъ. А вотъ откуда: изъ жилищъ нашихъ нижнихъ и верх¬ 
нихъ сосѣдей, чрезъ полъ и потолокъ и особенно изъ лѣстницъ и 
сѣней, чрезъ двери переднихъ и кухонь. 

Какъ-бы пи былъ испорченъ этотъ воздухъ зловоніемъ и міаз¬ 
мами, онъ всѳ-жѳ приноситъ съ собою нѣкоторыя дозы кислорода 
съ воздухомъ, проникающимъ чрезъ открываемыя наружныя двери 
и ихъ щели и пеплотности. 

Прониканіе воздуха чрезъ полъ и потолокъ происходитъ тѣмъ 
удобнѣе, что эти части строенія, вслѣдствіе значительно меньшей 
толщины и плотности, чѣмъ наружныя стѣны, представляютъ для 
того слабѣйшее сопротивленіе и площадь ихъ значительно боль¬ 
шая. Такимъ образомъ возобновленіе внутренняго воздуха можетъ 
происходить чрезъ полъ, па счетъ воздуха соотвѣтствующихъ по¬ 
мѣщеній въ нижайшемъ этажѣ; чрезъ потолокъ же происходитъ 
удаленіе этого воздуха, посредствомъ его прониканія въ соотвѣт¬ 
ствующія помѣщенія верхняго этажа, гдѣ, въ свою очередь, ком¬ 
натный воздухъ можетъ возобновляться точно такимъ-жѳ порядкомъ. 

Возобновляемый подобными путями воздухъ можетъ улучшиться 
или ухудшиться, смотря по относительному качеству воздуха въ 
соотвѣтствующихъ помѣщеніяхъ ппжайшаго этажа. 

Извѣстно, какъ свободно проникаетъ въ помѣщеніе изъ ниж¬ 
няго этажа запахъ разныхъ газовъ и дыма. Очевидно запахъ про¬ 
водится воздухомъ, въ которомъ онъ предварительно распростра¬ 
няется и самостоятельное его прониканіе безъ участія послѣдняго 
невозможно. Если подъ жилымъ помѣщеніемъ находится кладо¬ 
вая, или складъ какихъ-либо припасовъ, подвергающихся порчѣ, 
то воздухъ въ этихъ помѣщеніяхъ весьма легко заражается выдѣ¬ 
леніемъ жилыхъ испареній, особенно зимою, при двойныхъ окон¬ 
ныхъ переплетахъ и недостаточномъ провѣтриваніи. Дурно содер¬ 
жимыя мясныя лавки не разъ подавали поводъ къ жалобамъ оби¬ 
тающихъ подъ ними жильцовъ и даже къ выѣзду послѣднихъ на 
другую квартиру. 

Всѣ подобныя выдѣленія отъ сосѣдей нижайшихъ этажей мо¬ 
гутъ быть ослаблены и парализованы провѣтриваніемъ помѣщеній 
чрезъ оконныя неплотности и особенно чрезъ форточки раціональ¬ 
наго устройства. 

Прибавимъ къ этому также, что во всѣхъ случаяхъ плотной 
и почти герметической задѣлки неплотностей около зимпихъ пере¬ 
плетовъ существующая въ этихъ помѣщеніяхъ тяга дымовыхъ 
трубъ отъ печей и каминовъ должна еще болѣе возбуждать и уси¬ 
ливать дѣйствіе пористаго прониканія воздуха изъ нижайшихъ 
этажей, гдѣ онъ можетъ подвергаться порчѣ въ весьма разнооб¬ 
разныхъ случаяхъ. 
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Изъ этого слѣдуетъ, что воздухъ въ жилыхъ помѣщеніяхъ, по 
мѣрѣ прониканія его изъ нижнихъ этажей въ верхніе, долженъ 
болѣе и болѣе ухудшаться. Вотъ почему въ много-этажныхъ зда¬ 
ніяхъ квартиры верхнихъ этажей обыкновенно считаются менѣе 
здоровыми, чѣмъ въ нижнемъ, если подъ этимъ этажѳмъ имѣются 
сводчатые подвалы. 

Помѣщенія въ подвальныхъ этажахъ, если они не провѣтри¬ 
ваются, считаются самыми нездоровыми, такъ какъ возобновленіе 
внутренняго воздуха, въ этомъ случаѣ, должпо происходить чрезъ 
почву, гдѣ воздухъ обыкновенно насыщается вредными газами и 
заражается міазмами. Замѣчено, что наибольшая заболѣваемость и 
смертность бываетъ между обитателями подвальныхъ жилыхъ по¬ 
мѣщеній. 

Вообще въ домахъ, гдѣ подвалы устроены безъ сводовъ, съ 
обыкновенными потолками, нижній этажъ, находящійся надъ под¬ 
вальнымъ, долженъ также считаться нездоровымъ. 

Вліяніе пористости матеріала на прониканіе чрезъ него воз¬ 
духа иногда весьма ясно обнаруживается на штукатуркѣ потол¬ 
ковъ, если наметъ ея не довольно толстый, особенно въ верх¬ 
нихъ этажахъ зданія, гдѣ подобное прониканіе обусловливается 
въ сильнѣйшей степени, вслѣдствіе ббльшѳй разности между плот¬ 
ностью или температурою комнатнаго теплаго и чердачнаго хо¬ 
лоднаго воздуха. Слѣды этого пропиканія замѣтны по темному 
фону поверхности потолка, на которомъ нерѣдко съ особенною от¬ 
четливостію обозначаются пробѣлами не только потолочныя балки, 
по и вся обрѣшетка драпью подъ слоемъ штукатурки; при этомъ 
пробѣлы, обозначающіе расположеніе балокъ и штукатурной драни, 
означаютъ мѣста, гдѣ воздухъ встрѣчаетъ большее сопротивленіе, 
а томный фопь — гдѣ прониканіе его происходитъ свободнѣе; 
здѣсь этотъ воздухъ, такъ сказать, фильтруясь чрезъ слой шту¬ 
катурки, оставляетъ на ея поверхности слѣды находившейся 
въ немъ пыли и копоти отъ горѣнія свѣчей и лампъ и куре¬ 
нія табаку. 

Такъ какъ въ самом ь верхнемъ этажѣ, какъ мы только что 
замѣтили, подъ вліяніемъ холоднаго чердака, прониканіе воздуха про¬ 
исходитъ свободнѣе, чѣмъ въ другихъ, то изъ этого слѣдуетъ, что 
здѣсь и самый обмѣнъ внутренняго и наружнаго воздуха долженъ 
происходить скорѣе и что здѣсь въ большей степени, чѣмъ въ другихъ 
этажахъ, обусловливается пористое возобновленіе свѣжаго воздуха. 

Поэтому, напримѣръ, въ о-ти-этажномъ здапіи со сводчатыми 
подвалами, самымы здоровыми квартирами должны считаться нахо¬ 
дящіяся въ 1-мъ этажѣ (надъ подваломъ) и въ самомъ верхнемъ 
подъ чердакомъ; за тѣмъ должны слѣдовать 2-й и 3-й этажи; самыя 
же нездоровыя жилища находятся въ подвальномъ и 4-мъ этажахъ. 
Этотъ выводъ, копечно, относится къ предположенію совершен¬ 
ной одинаковости всѣхъ другихъ условій обитанія. 

Въ обыкновенныхъ-жѳ случаяхъ, самыя здоровыя квартиры, 
вслѣдствіе лучшихъ гигіеническихъ условій, считаются въ такъ 
называемомъ белъ-этажѣ, находящемся надъ первымъ, ибо онѣ 
почти всегда отличаются большимъ просторомъ и высокими раз¬ 
мѣрами покоевъ и оконъ: въ нихъ больше воздуха. Точно также 
квартиры самаго верхняго этажа часто бываютъ крайне нездоровыя 
отъ тѣсноты помѣщеній и скученности обитающихъ. 

Спальни.—Гигіеническія условія расположенія спаленъ и ихъ отопленія. 

Изъ всѣхъ внутреннихъ покоевъ наибольшую важность въ ги¬ 
гіеническомъ отношеніи представляютъ, копѳчйо, спальни, въ кото¬ 
рыхъ мы проводимъ цѣлую треть пашей жизни. Здѣсь ежедневно, 
въ продолженіи, среднимъ числомъ, 8-ми часовъ, совершается, по¬ 
средствомъ сна, процессъ подкрѣпленія нашего организма обнов¬ 
леніемъ въ немъ жизненнаго матеріала, потраченнаго днѳвпымъ 
трудомъ, умственною и физическою дѣятельностію. 

Къ тому же, если въ продолженіи дня отъ пашей воли зави¬ 
ситъ перемѣна мѣста и комнатнаго испорчѳнпаго воздуха на свѣ¬ 
жій, то, будучи вполнѣ лишены такой свободы во время сна, мы 
пѳвольпо должны подвергать себя вредному вліянію недостатка 
свѣжаго воздуха, въ случаѣ дурныхъ гигіеническихъ условій спа¬ 
ленъ. Конечно, утомленіе, усталость или простая склопность ко 
сну обыкновенно дѣйствуютъ такъ, что эти дурныя условія не на¬ 
рушаютъ его и, повидимому, не производятъ на него особеннаго 
вліянія; но такой сонъ бываетъ менѣе подкрѣпляющимъ и иногда 
даже разслабляющимъ. Многіе, послѣ такого сна, встаютъ съ посте¬ 
ли съ чувствомъ тяжести головы и головной боли; у нѣкоторыхъ яв¬ 
ляются тошнота, потеря аппетита и другіе болѣзненные явленія. 
Намъ также извѣстны многіе примѣры, что мигрень весьма часто 
проходитъ только отъ хорошаго провѣтриванія спальни и у ті.хъ- 
жѳ особъ является снова, какъ только въ ихъ спальняхъ измѣня¬ 


ются условія чистоты воздуха къ худшему. ЗдмЬтимъ еще, что 
нѣкоторые изъ вредныхъ газовъ, выдѣляющихся въ комнатный воз¬ 
духъ, какъ, напр., углекислота и особенно окись углерода, въ сла¬ 
бой дозѣ (ибо въ сильныхъ дозахъ этотъ газъ, какъ извѣстно, 
производитъ асфикп.ію, также чрезъ усыпленіе), производя упадокъ 
силъ и головокруженіе, располагаютъ къ сонливому состоянію. 

Поэтому сонь не всегда служитъ признакомъ здоровья; весьма 
часто болѣзненные субъекты пользуются крѣпкимъ и продолжи¬ 
тельнымъ сномъ въ такомъ помѣщеніи, гдѣ едва можно дышать 
и гдѣ у здороваго человѣка вызывается безсонница 

Извѣстный въ ученомъ мірѣ докторъ и гигіенистъ Распайль 
(•Казраіі) говоритъ, что онъ никогда не могъ заснуть въ спальнѣ, 
убранной драпировками. Не смотря на всѣ невзгоды въ своей жиз¬ 
ни, половину которой онъ провелъ въ тюрьмахъ и изгнаніи, онъ 
умеръ восмидесятилѣтнимъ старцемъ. 

Для спаленъ, изъ экономіи мѣста въ квартирахъ, у насъ часто 
отводятъ комнаты, находящіяся въ самыхъ дурныхъ гигіеническихъ 
.условіяхъ, съ недостаточнымъ свѣтомъ и даже темныя. Кровать 
нерѣдко помѣщается за перегородкою, совершенно изолирующею 
отдѣляемый ею тѣсный уголъ отъ движенія воздуха; на помѣщеніе 
кровати смотрятъ, какъ на мѣсто, пропадающее въ квартирѣ. 
Часто случается, что печь, расположенная въ перегородкѣ смеж¬ 
ной комнаты, обращена въ спальню глухою стороною. Въ спаль¬ 
няхъ же достаточныхъ лицъ окна, двери и кровать почти всегда 
завѣшены драпировками. Въ сосѣдствѣ со спальнями обыкновен¬ 
но располагаются ватерклозеты. 

Въ гигіеническомъ отношеніи помѣщеніе спальни должно за¬ 
нимать одинъ изъ просторныхъ покоевъ квартиры, непремѣнно 
освѣщенный окнами, выходящими, по возможности, на солнечную 
сторону. Влощадь помѣщенія спальни должна близко подходить 
къ квадратной; по объему оно должно быть не менѣе 00 куб. 
метровъ (6-ти куб. сажень) на одну кровать и 40 куб. метровъ 
(4-хъ куб. саж.) на каждую, если въ спальнѣ помѣщается нѣсколько 
лицъ. Кровать должна быть расположена перпендикулярно къ стѣнѣ 
въ разстояніи отъ угла не менѣе 60 сантиметровъ (около 14-ти 
вершковъ), такъ чтобы кругомъ ея воздухъ могъ свободно обра¬ 
щаться. Драпировки, затрудняющія обмѣнъ воздуха, должны быть 
выведены изъ употребленія въ спальняхъ. 

Особенное вниманіе должно быть обращено на отопленіе спа¬ 
ленъ, для которыхъ мы считаемъ наиболѣе раціональнымъ въ ги¬ 
гіеническомъ отношеніи — печи-камины, приспособленныя къ водя¬ 
ному отопленію съ увлаживапіѳмъ. Во всякомъ случаѣ, при устрой¬ 
ствѣ обыкновенной печи, топочное или вытяжное отверстіе непре¬ 
мѣнно должпо быть обращено въ спальню. Ночи не-водяной систе¬ 
мы отопленія ни въ какомъ случаѣ не должны быть металлической 
конструкціи, наружной или скрытой внутри. Внутренніе нагрѣва- 
телыіые каналы съ душниками также должны считаться вредными. 

Температура воздуха въ спальняхъ должна быть не болѣе 
-}-1б 0 Ц. (около 13° Р.) и скорѣе нѣсколько ниже. Влажность воз¬ 
духа можетъ быть около 60°/ 0 полнаго насыщенія. 

Ватерклозеты могутъ быть расположены по сосѣдству со спаль¬ 
нями, но не иначе, какъ при условіи устройства въ нихъ пра¬ 
вильной вентиляціонной тяги. 

То. чго мы сказали о спальняхъ, можетъ быть также отнесено 
и къ дѣтскимъ покоямъ, въ которыхъ, кромѣ того, температура 
можетъ быть нѣсколько возвышена, т. ѳ. отъ 17° до 19° Ц. 
(т. ѳ. 13Ѵ 2 до 15° Реом.). 

Замѣчаніе 1. — Указывая на необходимость провѣтриванія 
свѣжимъ воздухомъ спаленъ, мы. однако, вовсе не рекомендуемъ 
обращаться къ средству одного американскаго доктора, кото¬ 
раго ученіе о гигіенѣ воздуха въ спальняхъ идетъ такъ да¬ 
леко, что онъ совѣтуетъ даже спать при открытыхъ окнахъ или 
форточкахъ, не смотря на холодъ и непогоду. Такое средство не 
всегда можетъ считаться безвреднымъ даже въ лѣтнюю пору: из¬ 
вѣстно, какое вліяніе производитъ токъ воздуха, или такъ назы¬ 
ваемаго сквознаго вѣтра, около поверхности тѣла. Почтенный 
докторъ совѣтуетъ въ этомъ случаѣ укрываться лишнимъ одѣя¬ 
ломъ; но во время сна трудно остеречься отъ невольныхъ движе¬ 
ній, которыми можетъ нарушиться равномѣрная закрытость тѣла, 
подверженнаго въ это время усиленному выдѣленію испарины. 
ІІрѳкращѳніе-жѳ, хотя моментальное, дѣятельности кожи въ какой- 
либо части тѣла, вызываетъ скоро болѣзненное состояніе, обра¬ 
щающееся, вслѣдствіе реакціи, обыкновенно па легкія; и вотъ 
явленія, начиная отъ слабыхъ—насморка и кашля до бронхитовъ 
и воспаленія легкихъ. Ревматизмы также составляютъ послѣдствія 
подобнаго рода простуды. 

Поэтому, рекомендуя поддерживать освѣженіе спаленъ медлен- 
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нымъ прониканіемъ свѣжаго воздуха, мы также предостерегаемъ 
отъ простуды, которую можетъ причинить, особенно во время сна, 
быстрое движеніе струи воздуха чрезъ открытую фортокчу обык¬ 
новеннаго устройства. Форточка въ окнѣ спальни должна быть 
устроена согласпо вышеприведенному описанію непремѣнно во фра¬ 
мугѣ, откидной конструкціи, такъ чтобы притокъ воздуха чрезъ 
нея могъ быть ослабляемъ по произволу до степени незамѣтнаго его 
прониканія. 

Замѣчаніе 2.— Говоря о спальняхъ, для которыхъ въ нашихъ 
квартирахъ часто не находится удобныхъ помѣщеній, относительно 
расположепія и необходимыхъ гигіеническихъ условій, мы считаемъ 
нелишнимъ прибавить нѣсколько словъ о томъ значеніи, которое 
придается этимъ помѣщеніямъ за-границею, особенно во Франціи 
и въ Англіи. 

Въ Парижѣ, гдѣ домашняя жизнь менѣе всего отличается отъ 
нашей столичной, п гдѣ при томъ въ квартирахъ утилизированы 
каждый уголъ, каждая ниша, спальни обыкновенно занимаютъ от¬ 
носительно просторныя и видныя помѣщенія. Величина квартиры, 
состоящей изъ гостинной, столовой и спаленъ, зависитъ отъ числа 
послѣднихъ; числомъ спаленъ даже опредѣляется наемная квар¬ 
тирная плата. Въ квартирахъ средней руки, отъ 2000 до 3000 
фр. въ годъ, обыкновенно имѣется отъ 2-хъ до 3-хъ и даже до 
4-хъ спаленъ, кромѣ помѣщеній прислуги, почти всегда распола¬ 
гаемыхъ отдѣльно. Каждая спальня хорошо освѣщена однимъ или 
двумя окнами, смотря но величинѣ квартиры; въ ней непремѣнно 
устроенъ особый каминъ. При каждой спальнѣ, или при двухъ 
смежныхъ, имѣется уборная съ ванными, куда проведена холод¬ 
ная и горячая вода. Всѣ спальни удобно сообщаются съ задними 
помѣщеніями, переднею и кухнею, посредствомъ общаго неболынаго 
корридора. 

Относительно санитарныхъ условій прочихъ помѣщеній въ квар¬ 
тирахъ можно вообще замѣтить, что эти условія находятся 
въ зависимости отъ бблыпаго числа оконъ и топочныхъ, или 
вообще вытяжныхъ, отверстій нагрѣвателыіыхъ приборовъ и отъ 
раціональнаго устройства и правильнаго употребленія первыхъ и 
послѣднихъ, какъ мы замѣтили выше, говоря о зимнихъ перепле¬ 
тахъ съ форточками и о печахъ. Кромѣ того, на санитарныя усло¬ 
вія внутреннихъ помѣщеній имѣютъ значительное вліяніе лѣстницы 
съ сѣнями, кухни и, наконецъ, ретирады. 

Лѣстницы и сѣни.—Вліяніе ихъ на охлажденіе и чистоту воздуха 
внутреннихъ покоевъ. —Вентиляціонное отопленіе лѣстницъ и сѣней. 

На отопленіе лѣстницъ и сѣней у насъ вообще обращено такъ 
мало вниманія, что даже въ большихъ и богатыхъ домахъ для 
нихъ по преимуществу выбираютъ металлическія печи, какъ бо- 
лѣо дешевыя по устройству, какъ то: Утермаркскія или чугун¬ 
ныя разныхъ конструкцій: при этомъ обыкновенно полагаютъ, что 
лѣстница должна поддержать въ теплѣ какъ приходят, аго въ домъ, 
такъ и изъ него выходящаго, только на весьма ко}откое время 
прохожденія по ней, и что поэтому отопленіе лѣстницы и сѣней дол¬ 
жно быть самостоятельное, пѳ подлежащее гигіеническимъ требо¬ 
ваніямъ. 

Мы считаемъ, что отопленіе лѣстпицъ и сѣней, напротивъ того, 
находится въ весіма тісной связи съ отопленіемъ сообщающихся 
съ ними внутреннихъ покоевъ и вообще квартиръ. 

Извѣстно, что лѣстницы имѣютъ огромное вліяніе какъ на 
внутреннюю температуру жилыхъ помѣщеній, такъ и па чистоту 
ихъ воздуха. Ири теплыхъ лѣстницахъ квартиры бываютъ обыкно¬ 
венно теплѣе и ихъ легче отапливать; лѣстницы, неопрятно содер¬ 


жимыя, всегда заражаютъ комнатный воздухъ. Въ нѣкоторыхъ 
квартирахъ часто ощущается лѣстничный воздухъ, или, какъ мпо- 
гіѳ замѣчаютъ, воздухъ швейцарской , нерѣдко съ запахами куренья 
и стряпни. 

Съ своей стороны замѣтимъ, что во мпогихъ случаяхъ воз¬ 
духъ помѣщенія швейцара бываетъ даже чище, чѣмъ на лѣстни¬ 
цѣ, такъ какъ эти помѣщенія, обыкновенно располагаемыя при 
входныхъ сѣняхъ, или подъ лѣстпицей. удобно провѣтриваются 
сами собою, посредствомъ тяги изъ нихъ испорченнаго воздуха 
на лѣстницу. 

Изъ этого видно, что пространство, занимаемое лѣстницею и 
сѣнями, служитъ какъ-бы воздухопріемпымъ резервуаромъ; чрезъ 
такой резервуаръ происходитъ возобновленіе внутренняго воздуха 
въ жилыхъ помѣщеніяхъ на счетъ испорченнаго, который уно¬ 
сится изъ послѣднихъ вытяжнымъ дѣйствіемъ топочныхъ отвер¬ 
стій печей и каминовъ, а также чрезъ многочисленныя неплотно¬ 
сти оконъ. Слѣдовательно, этотъ резервуаръ долженъ содержать въ 
себЬ воздухъ чистый, топлый и здоровый. 

Такое вліяніе лѣстница пріобрѣтаеть вслѣдствіе пертикалыіаго во 
всювысоту дома расположенія занимаемаго ею пространства, представ¬ 
ляющаго какъ-бы обширный воздухопроводный и тепловой каналъ. 

Такъ какъ отопленіе лѣстницы всегда производится внизу, въ 
сѣняхъ или вестибюлѣ, то, посредствомъ неплотностей дверей и 
болѣе или менѣе частаго ихъ открыванія, входная дверь служитъ 
пріемникомъ наружнаго воздуха, а двери, расположенныя по высо¬ 
тѣ лѣстницы, сообщающія съ ною квартиры, играютъ роль тепло¬ 
выхъ и воядухоироводиыхъ душниковъ. Изъ этого слѣдуетъ, что 
такимъ свойствомъ лѣстницы можно до нѣкоторой степени пользо¬ 
ваться для пагріванія и вентиляціи квартиръ, но для этою тем¬ 
пература лѣстницы должна быть нѣсколько выше, чѣмъ во внут¬ 
ренних!» покояхъ, — напр. огъ 20° до 22° Ц (10°—17,0° Р.),— 
причемъ полезно облегчить притокъ наружнаго воздуха; для удоб¬ 
нѣйшаго жо сообщенія изъ нея воздуха во внутреннія помѣщенія 
чрезъ входныя двери, послѣднія можно устраивать одиночными, 
т. е. безъ двойныхъ притворовъ, какъ это обыкновенно дѣлается. 

Лучшимъ отопленіемъ лѣстницъ должны считаться вентиляціон¬ 
ные калориферы теплоемкой системы, или кириичныо и терако- 
товыя печи съ притокомъ наружнаго воздуха. Если въ эданіи 
устроена центральная система водяного отопленія, то оно можетъ 
быть примѣнено и для лѣстницъ, при условіи притока свѣжаго 
воздуха. 

Черныя лѣстницы, на которыя обыкновенно выходятъ двери 
кухонь и ретирадъ, должны, напротивъ того, оставаться холод¬ 
ными; въ противномъ случаѣ, изъ пихъ легко образуется подоб¬ 
ная же тяга воздуха, чѣмъ облегчится распространеніе кухоннаго 
чада и запаха ретирадъ во внутренніе покои. 

Считаемъ нелишнимъ здѣсь замѣтить, что если лѣстница на¬ 
грѣта и въ самой верхней ея части будетъ открыто окно, выхо¬ 
дящее въ сторону вѣтра, или устроена отъ потолка сквозная труба 
внаружу, то клѣтка лѣстницы обращается въ вытяжной каналъ, 
въ который можетъ направиться тяга изъ всѣхъ помѣщеній чрезъ 
выходящія на лѣстницу двери. Такимъ образомъ, въ извѣстныхъ 
случаяхъ, возможно примѣнить вентиляціонное возобновленіе воз¬ 
духа въ жилыхъ помѣщеніяхъ посредствомъ лѣстницъ, установивъ 
для этого со стороны чистыхъ, или такъ называемыхъ парадныхъ, 
лѣстницъ, какъ мы сейчасъ замѣтили, притокъ свѣжаго и теплаго 
воздуха, а со стороны черныхъ— вытягиваніе испорченнаго, чрезъ 
выходящія на нихъ двери. 

(Окончаніе будетъ.) 

И. Флапицкій. 


уісТОРІЯ 


Професоръ Бругшъ-пата, изъ Берлина, руководившій послѣд¬ 
ними раскопками въ Египтѣ и сопровождаі шій также австрій¬ 
скаго наслѣднаго принца во время его путешествія по Египту, 
прочелъ недавно въ Вѣнѣ, по приглашенію «Научнаго клуба*, 
лекцію о сдѣланныхъ въ послѣднее время археологическихъ от¬ 
крытіяхъ въ Египтѣ. Онъ началъ свою бесѣду указаніемъ на чрез¬ 
вычайное уваженіе, съ которымъ древніе народы относились къ 
своимъ покойникамъ. Они сооружали могилы, предназначенныя 
для весіма продолжительнаго существованія и оставляли при 
мертвыхъ все, что имъ было доргго въ жизни. «Если будутъ мол¬ 
чать люди, то станутъ говорить камни!» Этотъ принципъ, соблю¬ 
давшійся всѣми древними народами при устройствѣ мѣстъ погре¬ 
бенія, проявляется съ особенною силою у древнихъ египтянъ, ре- 


ИСКУССТВА, 

лигіозвыѳ законы которыхъ сводились къ тремъ началамъ: хвала 
богамъ, любовь къ людямъ и уваженіе къ мертвымъ. Путешест¬ 
венникъ в<трѣчаетъ въ Египтѣ только гробницы и храмовыя по¬ 
стройки. Этотъ фактъ тѣмъ характеристичнѣе, что до сихъ норъ 
не найдено ни одного царскаго дворца или подобной ему по¬ 
стройки. По отношенію къ найдеі нымъ египетскимъ гробницамъ 
слѣдуетъ имѣть въ виду два періода: мемфисскій (отъ 4000 до 
2500 г. до Р. X.) и ѳивскій (отъ 2500 до 1000 до Р. X.) Гроб¬ 
ницы перваго періода представляютъ пирамиды, а послѣдняго — 
катакомбы. До сихъ норъ найдено 34 пирамиды. Лекторъ объ¬ 
яснилъ устройство пирамидъ при помощи рисунка, изображающаго 
открытую въ нынѣшнемъ году гробницу царя Хеопса. Въ сре¬ 
динѣ находится комната, на западной сторонѣ которой помѣщенъ 
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саркофагъ, прикрытый навѣсомъ. Въ эту комнату ведетъ галерея, 
замыкаемая большою каменною глыбою. Послѣдовательность цар¬ 
ствованій обозначается тѣмъ, что гробница древнѣйшаго царя помѣ¬ 
щена на сѣверѣ, а гробницы оетальпыхъ царей слѣдуютъ по по¬ 
рядку въ южномъ направленіи. Пирамиды, открытыя въ прежнее 
время, были всѣ безъ надписей; найдено было только четыре или 
пять именъ. Только въ мартѣ 1881 года найдено было нѣсколько 
пирамидъ, усѣянныхъ надписями. Этотъ фактъ представлялся столь 
пообычайнымъ, что возбудилъ справедливое удивленіе спеціали¬ 
стовъ. Надежда Бругша встрѣтить въ числѣ помянутыхъ надпи¬ 
сей историческіе документы не оправдалась, къ сожалѣнію, если 
но считать именъ царей, ихъ титуловъ и т. п. Кромѣ гробницы 
Хеопса, найдена и гробница его сына. Интересно, что Бругшъ на¬ 
шелъ въ одной пирамидѣ и вполнѣ сохранившуюся мумію одного 
мол о даго блондина крѣпкаго тѣлосложенія вмѣстѣ съ нѣкоторыми 
частями одежды изъ столь тонкаго полотна, что сопровождавшіе 
ого арабы приняли ее за шелковую ткань. Эта находка была от¬ 
правлена въ музеи въ Балагу. Пирамида Хеопса имѣетъ 400 футовъ 
въ вышину. Гробницы ѳивскаго періода представляются, какъ 
сказано выше, въ видѣ катакомбъ; строить пирамиды было не¬ 
удобно въ то время, вслѣдствіе слишкомъ большой близости горъ, 
окружавшихъ Ѳивы. Поэтому глубоко въ горахъ вырывались шахты, 
въ которыхъ и возводились постройки. Подобная шахта заключала 
въ собѣ цѣлый рядъ покоевъ, среди которыхъ находилась «Золо¬ 
тая зала» для саркофага и для всего того, что принадлежало ко¬ 
ролю при жизни. Такихъ гробницъ считается въ настоящее время 
до 25, но онѣ ничего въ себѣ но заключаютъ. Онѣ были открыты 
и разграблены не арабами, а самими египтянами. Примѣру егип¬ 
тянъ подражали иностранцы. Уже Страбонъ сообщаетъ, что въ 
первомъ столѣтіи, когда онъ прибылъ въ Ѳивы, то видѣлъ тамъ 
до 40 открытыхъ гробницъ. Въ настоящее время тамъ найдено 
только 25 гробницъ; остальныя, нужно думать, были засыпаны 
египтянами. Въ нихъ разобрано свыше 200 египетскихъ надписей, 
въ которыхъ различные посѣтители выражаютъ чувства своего 
удивленія. 


Габріэль Шармъ, извѣстный своими интересными путовыми 
письмами изъ Сѣверной Африки и Малой Азіи, пишетъ изъ Вед- 
рехина (Египетъ) въ «.I. сіез ОеЪаІз»: «Въ числѣ пирамидъ, воз¬ 
вышающихся на окраинѣ Ливійской пустыни, Мейдумская пира¬ 
мида приковываетъ къ себѣ вниманіе путешественника своими 
странными очертаніями, рѣзко выдѣляющимися на горизонтѣ. Она 
считалась до сихъ поръ самою таинственною, такъ какъ никто 
но могъ отыскать входа въ ноѳ. Въ дѣйствительности никто и не 
искалъ его серьезно. Одни полагали, что входъ въ пирамиду, по¬ 
строенную па скалѣ, находится у самаго подножія ея; другіе 
утверждали, что онъ долженъ находиться па извѣстной вышинѣ въ 
боковой стѣнѣ пирамиды и предлагали производить раскопки въ 
этихъ направленіяхъ. Дирѳкторъ-жѳ египетскихъ музеевъ, Ма- 
спѳро, приказалъ прорыть съ сѣвера искусственный холмъ, обра¬ 
зовавшійся вокругъ основанія пирамиды. Послѣ 13-ти-дневной ра¬ 
боты предположенія его оправдались и входъ въ пирамиду былъ 
найденъ. За входомъ слѣдуетъ великолѣпный покатый корридоръ 
въ 40 метровъ длиною, заваленный въ концѣ щебнемъ. Что на¬ 
ходится по ту сторону, увпаютъ черезъ нѣсколько мѣсяцевъ, а 


можетъ быть и черезъ нѣсколько дней. Это зависитъ теперь отъ 
дальнѣйшихъ матеріальныхъ затрудненій, которыя, впрочемъ, легко 
будетъ преодолѣть, послѣ нахожденія входа. Маспѳро открылъ 
уже въ корридорѣ двѣ надписи въ стилѣ 20-п династіи, заклю¬ 
чающія въ себѣ имена двухъ писателей, посѣтившихъ пирамиду. 
Едва-ли можно надѣяться, что съ тѣхъ поръ никто въ ней не 
былъ и что все осталось въ ней нетронутымъ, но не подлежитъ 
сомнѣнію, что открытіе Мейдумской пирамиды прольетъ новый 
свѣтъ на древнюю исторію Египта. 

Лондонскій корреспондентъ «МапсЬезіег Оиаічііап» сообщаетъ 
о чрезвычайно интересной археологической находкѣ въ Малой Азіи. 
Г. Рамеѳй, изслѣдуя верхнюю долину Меандра, наткнулся на фри¬ 
гійское кладбище, не упоминаемое ни однимъ изъ прежнихъ пу¬ 
тешественниковъ. Результатъ предварительныхъ раскопокъ даетъ 
надежду, что тамъ найдется много надписей и художественныхъ 
произведеній. 

На островѣ Готландѣ вырыты четыре серебряныя чаши, укра¬ 
шенныя чеканкой и изображеніемъ св. Олафа, евангелистовъ, апо¬ 
столовъ, 'фантастическихъ животныхъ и ягнонка съ военнымъ зна¬ 
менемъ острова. Судя по надписи на одной изъ чашъ, три отно¬ 
сятся къ XIV вѣку; четвѳртую-же, самую большую, съ низкимъ 
основаніемъ и съ изображеніемъ животныхъ и растеній, слѣдуетъ 
считать столѣтія на два старше. Кромѣ того, еще найдены: три 
серебряныя чаши съ болѣе древними украшеніями, серебряная 
масеивпая чаша съ рисунками въ восточномъ стилѣ и съ руни¬ 
ческой надписью, семь серебряныхъ ложекъ, три золотыхъ брас¬ 
лета, кольца, цѣпи и драгоцѣнные каменья. Всѣ эти рѣдкости 
пропровождоны въ стокгольмскій музой.. 

Недалеко отъ того мѣста, гдѣ находилась, какъ полагаютъ» 
дровняяТроя, археологическимъ институтомъ Соодинопныхъ Шта¬ 
товъ предприняты обширныя раскопки и вблизи горнаго кряжа, 
который тянется близъ Ликаботоса, сдѣланы замѣчательныя от¬ 
крытія: отрыта священная трибуна, съ которой въ древности про¬ 
изводился судъ ареопага. Позднѣе тутъ, какъ видно, былъ постро¬ 
енъ христіанскій храмъ, такъ какъ попадаются столбы съ хорошо 
сохранившимися капителями, принадлежащими къ болѣо новой ху¬ 
дожественной эпохѣ. На одномъ обломкѣ колонны, уцѣлѣвшѳмъ отъ 
дроннихъ развалинъ, написаны на грочоскомъ языкѣ слѣдующія 
слова: «ареопагъ постановилъ...» Въ пяти метрахъ отъ этихъ ко¬ 
лоннъ найденъ саркофагъ, относящійся къ позднѣйшому времени 
владычества римлянъ. 

Въ Веронѣ, въ знаменитомъ и древнемъ амфитеатрѣ открыта, 
на глубинѣ С—7 метровъ, большая вполнѣ сохранившаяся тале¬ 
ров, которая въ настоящее время расчищается. Полагаютъ, что 
въ ней помѣщалась школа, въ которой обучались своему ужасно¬ 
му ремеслу гладіаторы и лица, вступавшія въ бой съ животными. 
Внизу галереи, какъ полагаютъ, проходила древняя Ѵіа готапа, 
римская дорога, которую столь долго искали въ Веронѣ. (<^іеп. 
АЪепіІрозЬ). 
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опытной физики. III. Мигнетизмъ и электричество. (Съ чертежа¬ 
ми и рисунками въ текстѣ). Харьковъ. 1881. 

Бергъ, Ф. II., членъ-корреспондентъ общества любителей древ¬ 
ней письменности. Нѣчто о древности типа деревянныхъ построекъ 
и рѣзьбы въ Бажскомъ краѣ. (Памятники древней письменности 
и искусства). Съ восемью литографировании ми таблицами. Изда¬ 
ніе общества любителей древней письменности. Сиб. 1882. 

Святая Софія кіевская (кіево-софійскій каѳедральный соборъ). 
(Имъ книги «Кіевъ и его святыня»—автора путешествій по св. 
мѣстамъ русскимъ). Кіевъ. 1882. 

Мусираттъ. Теоритическая, практическая и аналитическая хи¬ 
мія, въ прилозкѳніи къ исскуствамъ и промышленности. Переводъ 
съ третьяго нѣмецкаго изданія. Редакція и дополненія проф. Ар¬ 
хипова съ участіемъ А. Карцева, А. Сабанѣѳва, II. Цабѳль. Томъ 
ІІ-ой. Выпускъ XV. Изданіе А. Д. Киттары. Москва. 1882. Ц. 7 р. 
за 20 выпусковъ. 

Султановъ, Н., дѣйств. членъ Ими. русск. археол. общества п 
т. д. Образцы древне русскаго зодчества въ миніатюрныхъ изобра¬ 
женіяхъ. Изслѣдованіе по рукописи XVI вѣка: «ѴКи'’іѳ Нико¬ 
лая Чудотворца» съ 16-ю таблицами рисунковъ (Памятники древ¬ 
ней письменности. А'III). Изданіе общества любителей древней 
письменности. Сиб. 1881. 


Отвѣтственный ре іакторъ А. ІІІкларевичъ. 
Вознесенскій пр., № 53. 


'ѵы/х і -г* 




зодчій. 


4881. (ІО ьШ годъ). 


листъ № 4 




ИППОЛИТЪ АНТОНОВИЧЪ МОН И ГЕТТИ. 

V РОД. 1820 Г.. СКОНЧ. 1878 Г. 

НУРРОЫТЕ МОИІОНЕТТІ, 

ИЁ 1820. МОКТ 1878. 

Ъакснітесте. 4884. (40 МЕ аииёе). рьаысне № 4 


ДОЗВОЛЕНО ЦЕНЗУРОЮ. С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 17 АПРѢЛЯ 1881 Г. 


ГЕЛ10ГРАФИР0ВАН0 БЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТСЕННЫХЪ БУМАГЪ 



ЛИСТЪ №Т . 3- 



Ье§епйе 

А 50І7ТЕЯЯАШ 


С. ПЕТЕРБУРГСКІЙ 
ГОРОДСКОЙ 

АРЕСТНЫЙ ДОМЪ 

Александро-Невской части іуч 

по берегу ріьчки Монастырки. 


МАІЗОЧ Б'АНКЕТ 


Квартира нахалычіііса 


ПЕ ЬАѴІЬБЕ 

ПЕ 8. РЕТЕН8В0БНВ 


ПЛАНЪ 2-° ЭТАЖА 


1Г ЕТАСЕ 


ІІ.ѴН.Ч 


сІіаиі|а<іс а ели 
‘Ч’СіІе еканДісхс р. 
І’аіг іо ѵс’нкііаіит 


Ье^епѵіе: 

А РАК ТЕ ЯКЕ 


Объясненія 


7 Іміаіиіоіче Дс> Іютте: 
$ Ват Лой Нешшел 
9 с’отЬи^ЦЫ^я 
ІС сѴіикиІ іі іііг Ггаій 


1 Іпіхсе асиоіиіс 2 сѴіиркиг . 3 оаски-хо 
к- ‘Завале 5. А'саіизг Дел ктш© Сг8аІІі' 
сеиіхаіе 7 Асаіісг рпікіфлі Лс* Нот - 
• т« 8 ©орзі 9 Сонісп-Т.' фол ссіічіе,' 
рс:м.чте.- 10 і.лоаіи. 1 " Лс Ледидс 
■иимѵі II с'иі.чио 12 Іаоѵіг ІЗІаѵЧ*- 
Ьо» ІѴ-бІоаеЬ I? ІЗиаииАспе Ле.* 1т- 
тел 10 1\ип сіе.'Іеиѵтс.ѵ 17 Вомійіі 
дегіе еі ІЗгаллстіе 1$ С.чаі юг Ас До 


А. ПОДВАЛЬНЫЙ ЭТАЖЪ 


1 ©елечрнічіі ■прчЬрліиміік'Г- 
С Хадтсвил ч склдсѴ керосина 
г іаачіо&и^ики/ ч стопшііси.. 
іі Но тел і- ІгсОлнаго отопление 
5 Л алый, котел г- С.га убллжот* 6с;0ц.ха 
Р;. Сент ил л и, іоиі-мч а:;- ка.юриферах’;. 
(3 калориферы дал 3*? ічпаэіеви 
7. ійрагеичиі.ч аѵуэіСск-. оті'іХ'лемчл 
8 йЦлссісйл од м д Г (Гк-/іа</& топлива 

10 Т?о^0і(Л-о-ирч.о.и.нікі. 


(гтеловаа 


ИЛЛЫі.Ч 


’пааьнл 


ѴСІѵіртирд 


Квартира 


нахал ьника 


А МАЮ ОН БАНКЕТ 
В СОКРЗ беЬОШ везШРШЕЗ 
С АТТЕИАНСЕЯ. 


Здічіиі До.ч Ьоіншеб 
Діѵиіін сіо> Ѵеште> 
-ідг-Сіи Лол ошріоцей 
сайг роиі- Іо* отріоче.» 
Лиг ранг Іо шо’іице 


Лскарнал и кваендл 


ПЛАНЪ ПОДВАЛЬНАГО ЭТАЖА 

РЬАЫ ЭЕ 201ІТЕКЯАІЫ. 


ПЛАНЪ НА ЭТАЖА 


Объясненіе генеральнаго плана 


РИАЛ СЕЫЕЙАЬ 


ЕНЕРАЛЬНЫИ ПЛАНЪ 


РАРТЕКРЕ 


А АРЕСТНЫЙ ДОМЪ 
В . ДОМЪ ДЛЯ СЛУЖАЩИХЪ 
С СЛУЖБЫ 


Іредлологаемая ул;ща 


Кдеичешѵ 

нахалы* 


оъяснешя 


ПЛАНЪ I— ЭТАЖА 
РАРТЕРРЕ. 


ЭТАЖЪ 


ПЛАНЪ З г -° ЭТАЖА 


іичюгиііимл . Наталии икд и ічѵіч'чі.микд 


2 м_с ЕТ аСЕ 


мат іч 


іычіииі 


и,а к;- псенок онимхѵісніе о средній аддх- 
7 ‘Ллакии.ч ди.с іим-и и,д .«и. иск опіЗи-лСмі.ч 
8 . 11,011 -ѵ:а цех- . 9 Норри Ооры кг- Ісалюрадіх- 
(мд Зч иѵи’Ьіх-ка^ 10 13м м троим ля .лігчінни 
іца .«у.чсск оічОімсміл Ч 'ѴСужнд 12 ііТер 
ііч'ліачмдд . 13 7ІДЧЧІЧІЛі-ѵиіѴс;. 14 ІЗдіпор 
ІСЛС 301 Н 14 18 Жоп скид приточи и ял . ІР 
Жсмска.ч о дм л . 17 токарил и кС’ассТар 


Міиареііі ному 
спіркишіиь.* 


Сшаршс.піі 


$в«рици,кал 


іацлоаиіділ' 


ними. 


мм3 служит 


ОпииоГ-ал 


ьМааЗиісли 

С’а.хтерм 


слижи 


СлцЖитслд-п: 


сЦарстит 

елцжишельн. 


(Сайтов ; 


С пилона 


пшышіѵам;. 



1 

| 



чей . 

■ЙШІ 


р— 

Р| мі<и 
^ -ни.ч 

:ин2* ^ 

ГТт 

1 ^ 

_ 

с 

ш 0,1 




гль 






гп-гі 

л р 

ІС 

< 

с 

1 

- 


Проект, и постр. Н. Л Бенуа и АРГешвендъ Ргод еі сопзіг раг N Вепоіз еі А.ОиесУіѵегкіе. 


5 1 3 ! I О 5 

и-і-ж- -ь 


—»- 




2.' саж 

-1 

50 -иііге.4 


Квартира пеленам нахал арестнаго Эака 


Краршира 


лк о нота 


Автолит Ф Кремеръ 


Ь'АНСНІТЕСТЕ 


1881 (Шашёе). 


РЬМСНЕ № 2. 2 

























1881 (іО ыіі годъ) 


С ПЕТЕРБУРГСКІЙ 
ГОРОДСКОЙ 

АРЕСТНЫЙ ДОМЪ 

Александро-Невской части іуч 

по берегу ріьчки Монастырки 


МАІЗСШ Б'АНКЕТ 

ПЕ ТА ѴІЬЬЕ 
Ш 3 РЕТЕК 5 В 0 ШШ. 


1 уіасіігеэ 

2 біероі 

Ь ‘Ипнѵьес 
А (йееѵЦесЬоіѵ 
іа ѵеКешсака 

5 Зіот^ис 

6 @ш.5ітв'а> 

7 ‘Ѵйіві^ сіе со иг 

8 Знкгее 


Разріъзъ пс линіи, е Г 
Соире зиг е ?. 


ісиОіаіІлілд, 


арат чало 
Зо.ті 


КлаЭоблл 


С АТТЕЫАЫСЕ8 
Планъ службъ 


л Быкурноанід. 
оЭежЗн рчггг 


15 ІЗиДОеІй 1 6 ЗаДІе* а 
ічаццсг 17 ІЕХеѵлЫш'’ 

19 -іл^ип’Г ].нчц- 1 с'5 котика 

20 іауиігі рои г Іе* Гет-ііге$ 

21 ЙигсКеи Ни )оиг 

22 Ваіиб 23 {УКагіилск 


никамъ 


ПЛАНЪ 3” ЭТАЖА 


Стсло 


сѣни 


ПЛАНЪ 2— ЭТАЖА 


ЯоЬйкидкал 


РИАЛ БІІ 2’“ЕТАСЕ 


!"*Маітй.іримъ 


РЫЛЫ Ш 1* ЕТАСЕ 


Женское 


отдѣленіе 


.Мужское оілЭгеленіе 


Же некое 


отЭголеніе 


отЭтьленѵе 


Мужское 


Ъуфеиѵй 

Л5 


Мастерском 


Мастерском 

12 


11,ейссицл* 


'ТѴІЬѴІ 


они) «аленѵе 


Мужское 


Женек. 


Женское 


оіпОпѵіеіие 


оіт’п-лсте 


от,Эч*леніс 


.Міу ясское 


РБАП ББ СКЕЫІЕК 


ПЛАНЪ ЧЕРДАКОВЪ 


I 8ЕСТШЗ БЕЗ НОМЕЗ 


ІГ 8ЕСТЮИ8 ВЕЗ РЕМЕЗ 


5 ілсліи’г Лез Геиѵте». 6 5л11с 
сеакгаіе . 1 Ьсоііег Іюііипе» 
8 іербі 9 (Гсиіоітй 10 Цасакег 
сіе сіеуауеше лИ 12 (ЯНеГмяъ . 15 
іаоаЬ.» ІА <21оіеІ> 


го ошдго 


Разргьзъ флигелей по №1 
Соире зиг № 1. 


от 


лет а 


Разріъзъ по К 0 3 
Соире зітр№3 


дюнныхъ каналовъ 
паих сіе ѵепШаІіоп. 


Разріьзъ вентиля 
Соире зиг Іез са - 


Объясненіи 


Л. (ЪаіЛепль Пе -ѵеіііЯІаДнои л 
аорс-юііоа 

2 (Зллихи-х сіе ѵепЛл\аЛлаі\ 

3. (Яееегоогг и сии. 


1 Кілмгръѵ сь бипиімреАми особою 
Вод Ани го оітгопленсл с)ла •псбури- 
иѵелйной беі-ииилАіцги 
2 ІЗенлнилАи^і.оишле- каки.гь 
3. 0езер(5уар& боГъі 


Проект и постр Н Л Бенуа и АЛ? Гешвендъ Рго] еіеопзіг раг N Вепоіз еі А. Оиескѵетиіе 


втолиф. Ф Кремеръ 


аппее 


1 


1 


ГТ 

ы 





] 

1 10 . 

1 



■ИИ 

1 



р 1 

! пгі 

р ! 

1 


п 

ми 

Гі 






1 



гЯ 



—1 



1. 


16 

12 Зла 3 г 

Ц Схполтол 

.Мастерским. лаллл 


'І 

п 





3 

в»'П 


А 

3 ил 

О_ й 

Заел 














ФОТО ПАЛ ОТИПЪ ИЗГОТОВЛЕНЪ ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ СЪ ФОТОГР. СНИМКА В. КЛАСЕНЪ. 


зодчгй. 


1881. (10 ый годъ). 


листъ № 


РЬАТГСНЕ № 


ПРОЕКТ, и ПОСТР. Н. Л. БЕНУА И- А. Р. ГЕШВЕНДЪ. РИМ. ЕТ СОЮВ. РАК N. ВЕНОК ЕТ А. СНЕСШ ИЕ. _ 

ь’анснітесте. 1881. (10 МЕ аииёе). 


























’ЩІ 



ібшШ 


л 

^ ч г 
































ІШИі 


- 

'ДѵАА' ' 




РАЗРІЬЗЪ по лиши А“В 

ссшре 8іж А-В. 


зодчій 


1881 


ПОДВАЛЬНЫЙ этажъ, зоитевваж. 


ЛИСТЪ № 


частный конкурсъ 
ПРОЕКТЪ СИНАГОГИ 

для С. Петербург а. 


ОБЪЯСНЕНІЕ. 

1. Стиѵ 

2. Шб-шц-ару 

3 . Спьорожа-^лЪ 

4 . ІЪиѵты’ тъЖтяь 
5 ВИгШпо Іалораф. 


СОМС ОЧНО РКІѴЕ. 

РШЕТТ'ІШЕ ЗШЖПЕ 

роцг Ъаѵіііе Не В.РёІегвЪоот^ 


: 

РРш V $ 


ЬЕСЕИРЕ. 

1. Рп/лю) 

2. Р&іАем 

3. (лалЛігп 

4 (хаАоСеЛс'-Зел сГеа 
сІьапХшм 

5 Сог/Ісй/сгеа 


Ш В Зйкъ. Лит. \ 


1 г э. «. ». ■ т « а. ц Саак. 

г. э « $ с 7 в з. юн. «.із.и. 1Ы6.имел?. го, ті&&. 


Л.Бахманъ и И И Шапошниковъ. И.ВасЬтапп еі І СЪаросКпгкоЦ. 


ШСНІТЕСТЕ 1881 (іО® е аппёе 


Лит. А. Беггр 


РВАИСНЕ№ 



















































зодчій 


1881 (10 “-годъ) 


ЛИСТЪ № 9 



частный конкурсъ . ПРОЕКТЪ СИНАГОГИ для С.Петербурга . 
ссжсоіжз РПіѴЕ . РКОЛЕТ б'шме З'УЪГА&ОВ-ІІЕ роіш.ъаѵтъъе бе З.Ретекзвоіік& 


НЕ2 І)Е 0НАИ53ЕЕ . 

I &пѴие} Дл Іілпт» ’ѴЫчЬиІг .З 'ѴЫішга Ѵ.ЕпІмо 
Деа {бчимеь 5. $лІІ е іг -кииіои рош'иосс» 6 Яёіііе ли - 
ил^сдис . 1 ЙІиіиЫ I? ‘іілѵіи 


І г ЕТАСЕ . 

9 Тоѵигііі.' До І'іито 10 Ьа-аКгоЬс Дса {еіпчю 
11 . 5а11е -рлч'іс.' іс’(.чі ; згЫи,пи 12 'ІэіЫиЛІи-циг 
13 ^смоіаігс 14- <?ІгаиІ*иго. 


Г 1 ' 1 ЭТАЖЪ 


II й этажъ 


Лимгя тротуара 


тш_ х _ г _у**-- 


Лтл-І *1 О I * і ІТ 5 тале 


Л.Бахманъ и ИИдВнпошниковъ .Б.Ваекшш ег Л СЬаросЬпікоп 


Автолит. Ф. Кремеръ 


І/АИСНІТЕСТЕ. 


1881 (10 “аппёе) 


РЬАЖНЕ № 9 












































































зодчій 


1881 10 ® 


годъ 


ЛИСТЪ №10 



ІГД!ІД*П *'.\Ѵ' ГЗЖТЙП 


Іи іі” -• 






іШіі 


ШЖШ: 


[та ’ъмюттжт ШШ Шт т 

Ьііш. і.ййк.ти.кіінііі.ипті: 


’Жі ' КЖ'Д^Д : лЩЩѵР Ж 

«чніпнтіі «*М 1|Гі іІііЙі.'*й| 




•••.>•<••••••»• ІІ.ИНИ(Чі*і 


і| иіг")!';ішш! 


. РШСНЕ №10 


ЧАСТНЫЙ конкурсъ 
ПРОЕКТЪ СИНАГОГИ 


для С. Пет ер бурга 


1881 (іОВ е алпёе 


. СОИСОШЗ РШѴЕ 

РКОИЕТ БЫКЕ ЗУМООПИЕ 

роугіаѵіііе Не З.РеІегзЪоітгИ 


Лит. А. Беггрова 




















































































































ЗОДЧІЙ 



'АНСШТЕСТЕ 


ЧАСТНЫЙ КОНКУРСЪ ПРОЕКТЪ СИНАГОГИ 

НА. 150 0 ЧЕЛОВ. С. ПЕТЕРБУРГА. 

ПЛАНЪ НИЖНЯГО ЭТАЖА.. РАВ.ТЕЕВЕ . 

3 


і <%• 

I 

I ЗА ІЛр етеръ У. 3 сЬг огег . 


ч. 8 . Э ІО. 11 . 12 13 >&яж 


1881 (Ю^годъ) 


ЛИСТЪ № 11. 



1е« Ьошніео . 
6 $і)мл-ц..чіие 
■у УліДіен 

5 <2Іи*реІІ«і ^іЧіг 

«осе». 



циоіл Діеп 

10 

ЙІіаііІѴс 

И 

&АѴШ 

1 -: 

Іоѵаіісг.' 

13 

у ід-гДс’іѵЬс Дез 


-(еіііінез . 

16 с ІілиІсіѵг> 
ІІ? іІѴ^ие 

17 баііс Де 


С 0 Ж 0 ПН 5 РШѴЕ РЕШЕТ НИКЕ 5 УЫАБСІС-ПЕ 


А 15 О О ЗІЕВЕЗ РаПНІАУІЬЪЕ ТЕ З.РЕТЕВ2В.0ШШ 


ПЛАНЪ 


ХОРОВЪ. СНОЕІЖЗ. 


АНТ РЕ С ОЛЯ. ЕЙ ТКЕ 3 ОЬ. 


30 . 3 ?- сМёіІчѴ 

Автолит Ф Кремеръ. 


ЬБ&ЕЖіЕ. 

1 . 5 чЬѵес Дсе> 

Кошіиел 

2. г'іѵігее Д« 

Іеііі іаій> 

3 ѴЫіІ-иІ^ 
и Чіа'г Деіѵі’с.' 
Дез Іичител 


18В1 (10 те аплвв 


РЪАЫСНЕ № 11. 






















































































































зодчій 


1881 (10 ь ^ й годъ] 


ЛИСТЪ № 12 3 



щштгШ 




о, II 






.1 ияУШ^ 




ЧАСТНЫЙ КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ СИНАГОГИ НА 1,500 ЧЕЛ. 

ДЛЯ С. ПЕТЕРБУРГА. 

СОШШ РКІѴЕ РШЕТШЕ 8-1ЫАС0 БЫЕ А..1,5 О О 8ІЁЕЕ5 

I РОІЖ ЬА ѴІЫЕ Г)Е 81 РЕТЕЙІВОМ8 


газргъзъ 
по главной оси 


Соире 

8 иг Гахе рріпсіраіѳ 


■ятгл тсри9антз .у-гти 


Мёігев 


В.А.Шретеръ V. ЗсЬгоіег Агс/і 


Лят Штндлеръ я /7аттитітъ 




— 

-і 

г 

ф 


ШСН 1 ТЕСТЕ. 


1881 ( 1 ( 4 е ап л ее 


РЬАЪГСНЕ N 42 


































































































































щ '■' ."**. .. ни». »•. і.'і‘іі 


? ШШМНиШИ1яШИ Ш1^ 

ІДА.Ч: ■ш ИІ іЛ*ѵ. I. .Ліішв ’”«». тики ! 

?* г «й ,г §ж *"»«■ 

таЙаЬ .Дь- Д. - 8 : аЯ.» . йИІШІі 


яямвн 


ЛЩ1ПІШІІІІПІИІІІІ1І 


мШІ 


ѴИЕ РЕИ8РЕСТГѴЕ 


ШСНІТШЕ 


1881 [ТО' 


'ашіее 


ЛИСТЪ №13 


перспективный видъ 

1 Г =° ЭСКИЗА 


В.А.Шретеръ. V ЗсЬгбІ 


РВАИСНЕ № 13 


ЗОДЧІЙ 


Ш ЭСКИЗА. 
1 г = е ЕЗдШ8Е. 


ПЕРСПЕКТИВНЫЙ ВИДЪ. 






















































































годъ ] 


РУССКІЯ ДРЕВНОСТИ 


ЖЕЛІЬЗНЫЯ ДВЕРН XVII ВБХА 


н? 1 

К? 1 Наружная двЕрь Макарьевскаго 
Желтоводскаго монастыря 
Нижегородской губерніи. 


МТІЦШТЕЗ ЕЛ55ЕЗ 
Рвгівв еп івг йв Іогёв 


Н? 2 Наружная двЕрь цЕркви св. Николая Нижняго въ Казани 
Н? 3 Петля, находившаяся въ собрэніи 1 . В. Даля. 

П? 4 Петля внутренней двери въ домгь купчихи 
Шумиловой въ г. Гороховціь Владимірской губерніи. ^ 


Б. К. Веселовскій. В. Ѵ/еззеІойзку. 


ЛИТ. ШТАДЛЕРЪ И ПАТТИНОТЪ 


Ь АНСНІТЕ СТЕ. 


1881 (іО™ е аттЕв 


Ріапсіів Н:14 















ЗОДЧІЙ. 


1881 (Ю то годъ). 


ЛИСТЪ ЪТ° 15. 


СОЖОІШЗ РИВЫС-С01БЕБЕ АЬЕХАЖІКЕ А ЗВРЕТЕКЗВОШКт _ 1 РШХ . 


іа & з е тлела 


п г? т л отті 


ч тг л, о пли г 


ХІАШНТЕОТЕ 


1881 (ІО ? аппёе) . 


РЬАИСНЕ № 15. 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ АЛЕКСАНДРОВСКОЙ КОЛЛЕГІИ ВЪ С. ПЕТЕРБУРГ Ъ . 

ДОМ® ДЛЯ ОБЩЕЖИТІЯ СТУДЕНТОВЪ. С.П.Н. УНИВЕРСИТЕТА . ІЛіІРЕМІН . 

ПОДВАЛЬНЫЙ ЭТАЖЪ ЗОТГТЕВВАШ 1™ ЭТАЖЪ. ЖЕ2-ВБ-ШЮІ85ЕЕ 


еесеотж: 

1 . 8ог& су '. 2 . '%-Яі лис 3. СочѵЬиоСІЫс . к. 61а<іс\'С . 5 . іодій Ам сЬшІиміІ* . 6 -Миллиіепе . 7 3-іѵ>-рссІ<**і' 8 гЛ1а1<лД<» 9 . іл\Хгс.с, . 
10 01іаіиЬі-<; От -гсссрЫоп-. 11. буиѵпа^и^ие . Дм.д.ліД ш. 13.5лШ; а лпанусг . 13и((сІ' 15” 2) срок сі' длуДспклпусг 

16 виГьѵиісг'. 17. віим-п-е . 18 ‘ІЗоиѵвбЫс)иво . 19. бяіоп. . 20 ІЗіЫюИѵс^іи; . 2|. і2іо.іеІ>э 


Проёкт. Редакція ДЬзяяст. строителя" Ргот. раг Іа тёйасііоп дхі Аоіізігіісіші: ёсопошіопе ". 


Ав толпа’ Ф Кремеръ 












































































































































































•• 


годъ) 


ЛИСТЪ №16 


Конкурс ный проб ктт 


зданія для Александровской коллегіи въ С.П.Б. І а - Я премія. 

Ц (Домъ ДЛЯ ОБЩЕЖИТІЯ СТУДЕНТОВ ТО) 
рі Разріьзъ Соире. 1Ц? 


Р О ВЫ С 00 Б Б Е ОБА Б 1 •! X А111 з В I 


есопотідие. 



II 

ІЙ вд ' 



1 іЖІ | 

.А 

1У г :!| 



ШИІ 

ШШйЫШ; . . 




рн 

•:Б 



■ 

_ ,Д 


-:!;■! 


Б'АКОНІТЕСТЕ 


18 
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Р БАРТОНЕ РР 





































































































































































































































































ЗОДЧІЙ. 


1881 ЙО “Тздъ 


листъ ът и 



СЩЕСТВ ЗДАНІ 


В ВЕЯ-ИЕ-СНШЗЁЕ 


ііслѵніни 

покой- 


01 скарн л 

кХ-асоблрнд 


-кусснл 


Сглѵгии 

.пюрлясі) 


белей но 


сторожу 


ВЕРЕНМШ2 


ОСрннасьі 


©ігѵензіт: 


Кла?о& 


І»«Ѵ' 


КСНЛ/ЕАП СОЫіЕСЕ 


•1-21». іодіо 
21»- .Чаіаісо 


1 . ѴепІіІАІіоіі 

2. Фоте»1:иіи<» 

3 СсроСб 

I* (РІіаи^а^с Л али 

5 бМии-Ьоіѵ 

6 Ібоиіа-идсгіе. 
у. 5і;тнаоІцис 


Сторс 


УОІЗІН 


виим-ис 


.-чсали. 


86 виіііігісі- 
27 . і?іодсіо А ІаѵаЬоо 
25 . Оиоресіеи-Г 
С Я с’каиѵЪі-о Лі гсссрііоп 


ЗДАНІЕ 


ЛАЛЦѴЛ- 


У 


ЗУИТЛ-Н-А.-С-Ф-НІ 


с тер. 


лс»ин> 


отопленіе 


іаллоріА 


КУЕЬЬЕ 


ПІЕРР.ЫЛОКЪ 


|| іЯеѵно 
||(ЧсроЗн 


ицн иісу 
Сналі-нл 


Лршиим 


зітилФіом 


генеральный, планъ 


' ІА_1 (Лш,ал 

Іенхнл и сталоблл 
2лл прислуги 


ІІІбей 

ІІ.АрТ* 


Яр і очная 

сил 

носпнаи - 
телец. 
2й 


ДЛЯТ ВІ.ЩГ.И 

СТУДЕНТОВЪ 


нети I йаннкал 
ицеп|ШсІсиюр«.. 


Б 2 а ЕТАСЕ 


2°1‘ ЭТАЖЪ 


В, 1« ЕТАС-Е 


В., З^ЕТАСЕ 


ЭТАЖЪ 


ЭТАЖЪ 


ІСІ112- 


Л*54-5« 


66-ІИ. іодѵі 
112 . &лі&й А ІоѵаЬо 


" 152 іоуіо 

153. біооеі» А ІлоаЬоі. 

154 ЗЗіЫіаІІіедис. 

156 5 галиіс оаііе 
156 баіоіѵ . 


66 Сіооеіо сі ІлѵаЬо» 
67. баке аіилпусг 


СТОШВАЯ 


129 131 


человгъкь 


ХОРЫ 


126125 


библіотека-. 


ЙШ 


Л 53 $5 


А- 41-1.3 


ІС1-122 


118-120 


ВАШретеръ. V ЗсЬгоІе 


Лит.Ф.Кремер'Т) 


2 о Лііха 



оГ р 

С 1 О О: 


о 

о , сГ 

і-■ 

' 59і-0 — 

ч ц г 

: с-162 -• -ІІ.ЧЧ,' 



. 


ппГ 

1 

А 

ари 

и у 

»Ѵ -6 8 . 


Г 5 У 

Щ сѴ-1-3 1 

Ь о 

' 

о 
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д)ОГ_ Іи 
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о ^ 
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іи из 
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ЛА 




4 

1_1 

1 

4 

—■ 


аанштесте. 


1881 (Ю Т -аппёе) 


ТААЙСНЕ № 17. 












зодчій 


1881 


10 ѢШ 


годъ 


ЛИСТЪ N“18. 




тжттттж. 





йИШЯШЯ 


ішіфШ 


ЪАКСШТЕСТЕ 


аппее 


РЬАИСНЕ №18 



































































































































































































1881 (10 ъ - год г) 


ЛИСТЪ № 19 



ШЫШШ ив !іІ! иаі 


!«в 32 ЕМЕ: 


а <іі»і»Шиніииііиіниишиі:шіііиі7 


ІпііііііІіііііиіііііиііІНІніііііНіІііііЙи^ 


щШііііш 

||Мммв 


ІгііІШШШіЙіІІ 1 


слтісво ►•пег 
КАБИНЕТЪ 


КИ АС СЪ 
на эо чел 


КЛАССЪ, 
НА 30 ЧЕЛ 


РАСТЪ 


ЮЗ РАСТЪ 
КЛАССЪ 
НА 40 ЧЕЙ 


ІЕРТЕЖН ЫИ 

КЛАССЪ 


РИСОВАЛЬНЫЙ 
КИС Ъ 


Боковой фасадъ Радаіѳ Іаіегаів 


ЮМИ[ 


(МИМ 


Проект редакція Хозяйств строителя ,Ргоррзг /е гег/есііоп ,Солзігис(еиг яюпотщі/е. 


Лит. Штзлиерък Яаттогг СЛБ. 



'іЦН 


>■: 


ІІИ 


в 


-т* 

ш 

щ 

ІІІЖ 

1; 


ШСШТЕСТЕ 


1881 (10™ зппее 


РІ.ЛМСНЕ №19 









































































































































































































Г.ІГТГІ 


ЛИСТЪ № 20 


годъ 


конкурсный проектъ зланія лля реальнаго училища 

ВЪ НИХ-СНЕМЪ-НОВГОРОДЪ 

СОЮІЖ8 РЦВЫС РШЕТ ЫІШЕ ЁСОЬЕ КЁАЫЕ 

РОІЖ ЬА ѴІЫ.Е РЕ ШЗГШУ Ы0ѴУ60Я0І) 


2? ПРЕМІЯ 


ТВ. Ьё^епсіе ѵоіг рІапсКѳ № 21 


ПЛАНЪ ПОДВАЛЬНАГО ЭТАЖА. ЗОЦТЕКВАШ 


!Н?ВЛАЦМ| 


ПЛАНЪ 2? ЭТАЖА 


|ги*мси массу 


26. Виапсіегіе еі саіагніга. 

27. Ѵепіііаііоп. 


■сггр *іс и, *о' 


КЛАССЪ кд 30 1 


в ** >.• ч I 


'столпа. 


т>»мг 


і’Ч?Ии\ 


ЛГЬТСКАІ 


СТОЛОВАЯ 


С-ГОРП- 


МАССУ 


кАбиньтг 


ПЛАНЪ Г° ЭТАЖА. НЕ2-ПЕ СНАІТЗЗЕЕ 


ПЛАНЪ 3 


ЭТАЖА 


ІАСИ ИЛАССУ| 


КАДССОМУ 


К1АССС 


2 те ЕТАСЕ 


29. Сіасіёгез 29. Кетізе 30 Ёсигіез 
ЗІ.Гоззез аих огбигез. ЗІ.ѴезПаіге 


Ц'Л.ин.1" м:> г; ■ ■ 


КВАРТИРА ИНСПЕКТОРА 


ДПЛСМДЛ 


ПРИ С АV Г А 


СТОЛОВАЯ 


КАНЦЕЛЯРІЯ 
КВ. С. 5.09 


«ЕРІДН' 


КАРЦЕРУ 


ПРІЕМНЫЙ 

КДБИИПУ 

директору 


I Л ВЕР« МЯГО 
I П/ІАТьЯ 

[ВСЕГО КУ г 
| СЧИТАЯ съ 
ВЕСТИБЮЛЕМЪ 
32.94 


КАССУ ИД АО 


УЧЕН ИЧЕСКА Я! 


7 Саѵжеби 

КАБИНЕТЪ 

ДИРЕНТПРѴ 


БНБПЧГПКА 


ГЕНЕРАЛЬНЫЙ планъ 


разріъзъ по линіи с-а 
с о пре вок. с-а 


РАЗРІЪЗЪ ПО ЛИНІИ А-В. 
С ОУ РЕ 8 НК А-Б. 


5ІТІ)АТІ0П 

ПРОДОЛЖЕНІЕ ТОГО-ЖЕ МІѴСТА 


РАЗРІЪЗЪ ПО ЛИНІИ Е-Е 
СОИРЕ ЗУК Е-Е 


І-М-Ц-І-і-ОІІ 1 I — 1 — • І Мт пня 

ФАСАДЪ СО СТОРОНЫ МЫШКИНА ПЕРЕУЛКА 
ФАЗАНЕ ЬАТЁКАЬЕ. 


ГЛАВНЫЙ фасадъ. КАНАВЕ РКІМСІРАЬЕ 


Проект/?! 


ювалъ К К. Ж/гшъ. Иго] раг С. Ьу]шло. 


ЛИТ. ШТАЛЛЕРЪ Я ПАТ ТИН ОТЪ 


► / <• 1 • м 

_ь 

Г 

I. 




1 '<■ 

20 

| чігиыи двОРИКУ | 

1 ., 







— 



ГТ, ігг] 

н! ін 







ШСНІТЕСТЕ. 


1881 (10 т - е аппее] 


РЬАМСНЕ № 20 





















































„&СОСЛІ 

Лире* 


15. 

клмоъ 


\І0ЧЛМ4, 


<с«лі- II \ЬО ЧА М-\ 


ЗОДЧІЙ 


18 81 (10 ЩЙ г о ДЪ ) 


ЛИСТЪ К° 21. 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ ЗДАНІЯ для РЕАЛЬНАГО УЧИЛИЩА въ НЖНЕШгНОВГОРОДІЬ. 
С0ШГО5 РШЫС. РРОЛЕТ вше ЕСОЕЕЖАЬЕ вопеьа ѴІПЕ бе ШЖ-МЖОШЖ 


ЖАНЪ ПОДВАЛЬНАГО ЭТАЖА 3 О И ТЕ ККАШ . 


ПЛАНЪ 1*9 ЭТАЖА. ЕЕ2 БЕ СНАН35ЕЕ 

€1 "01 * 



ц 

1 


I 


НЕ 

і 


§1 

;і 


Ш* ПРЕМІЯ. 

Ш РШХ. 


а ІЕИЕ. 

1. 

2. ДоюгббІьдией 
3. (лилмге' е& 

4. с&мс&иъ- 

5. 

6. Ілхр&жо.>г& а&ис&иъ' 

7 сіе-- 2 ІмуеесЁиѵі' 

8. ТТихап&геб обе*^рмс&/э&ииг 

9. СМийогсМегле- 

10 . (Зхуьъ&ъ' 

И 2 одеоэглягЯ ВТ’лфоіпЁ' с&' I йпоресЁвил- 

12 Ті&г (іи, В 

! 13. 77-аТ/сд с& ^сма-Тиу/// 

14 

15. &л66е4. 

Ц 16. 7%оуі6с- /і^'ібСуи- 
ІЯ 17. $іаМб' 

“тИ 18. ^Ж<ь&уилим> 

' Л ‘И 19. тьеі- оіі/ісс&нло' эга&ѵьеТТл'. 

—ПУІ 2 0. Ьал'&ТктсІ' сТ&4е& 

ТШ 21 С%ябЬе'с&' ^эАуііуис- 
""‘ІД 22. СТ&4-5&' сіи/ с&тюгеАяе- 

ЭИ 23. 6іаб4е^іяТб'сТипъй' 

24 ВаТюъаТоѵсс' 

25 (7гсг^ы7^л7а77е-' 


2РЕТАСЕ 


10 15 10 и.^ІЙЛ. 


Л? ЕТАОЕ. 


ГЛАВНЫЙ ФАСАДЪ 


ГАСАНЕ РШЫ СТРАНЕ 


БОКОВОЙ ФАСАДЪ 
ГАСАНЕ ЬАТЕЕАЬЕ 


РАЗРІЬЗЪ. 

СОБРЕ. 


Проект .НПО Бенуа раі ІВепоіз. 


Ь'ШСНІТЕСТЕ 


1881 


Лит А.Беггр 


■РЬАКСНЕ №21 































ОДЧІИ 


ЛИСТЪ ы°22. 



ПЕЧЬ 

ВЪ загородномъ ДОМІЬ ГРАФА ОРАОВА.- ДАВЫДОВА ёлт зъ "Ревеля. . 

РОЕЪЕ ' 

іапз Іа шаізоп сіе Сатра|пе іи Сотіе Огіой-Баѵісіой ргез Иеѵаі. 


1881 10Т ашіее. 









































































































































С-7 



ЛИСТЪ № 23 


годъ 


Разріъзъ по а-Ь. А 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ 

РЫНКА НА СЪННОЙ ПЛОЩАДИ 

ВЪ С. ПЕТЕРБУРГГЬ 


соисоіжз рішыс 
РШЕТ ЕТШ МАКСНЕ 


РОІЖ 8 т РЕТЕРЗВОІ!КС 


ПЛАНЪ 


РЬАП 


зо _ НИ га. 


Рыбныя лавки (12 мѣстъ 1 


Закусочная (теплая/ 


Мясныя и Живность 


Поміыионів 

дляиашнщ 




Крытый проходъ со двора для давокъ § Крытый проходъ со двора (вея датъ) 


'шов. 


для потребностей рынка 


Продольный проѣздъ 


Пр ОД ОЛЬ НЫЙ .7 р оѣ здъ 


для потребное гей рыв к а 


. .: !; і 


:енси 


Шкафики одиночные- [Катии 13 мѣстъ] 


Шкафики двоийые (Кари Имѣетъ, 


Шкафики одиночные (латки(13 мѣстъ] 


Шкафики двойные (Дари 3 мѣстъ, 


'азсымнш. 


’осилыш 


'КТОВШ (16 мѣстъ/ 


’ОВСК/Я 


судныя 


'ОВСК!Я 


МѢСТЪ) 


Рысшшк 


Носильщики 


\раны 


Шкафики о іи ночные /Шатки 15 мѣстъ] 


тики двойные 


мѣст : 


'зткн/іі ми- 


■иные 


іикн одиночные , 


Продольный проѣздъ 


для потребностей рынка 


для потребностей рынка 


прододьнын проѣздъ 


Крытый проходъ со двора (для давокъ] Й Крытвгй проходъ со двора/для давокъ} 


^ Крытый проходъ со двора (длялавокъ) 


Крытый проходъ со двора [для давокъ. 


т япп 


Л Яма. 


'вѣточныя домашняя утварь 


ЧН 6/Я и 


-.ивечныя 


мѣста 


•ныя 


■томъ/ Цвсщныя и 


‘зимою 


іо Меігео е і гз ч- х о і » у я н и о и и /« п и » м ѵ п :і и у ад 

3 _ Каменя, стоун, каналы съ колодцами 

_ Водопроводныя трубы. 

_ Чугунные водоотводы иди кирпичные. 


Проект П.А.Сальмановячъ. Рго/. раг РПвІтапоѵіізсИ 


Лит Штадлеръ иПаттинотъ СЛБ 


іни 


1» 
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тг 
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гЧ 
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Е 
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і-: 

76 


7» 

Е 




прп 
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уШтт - 
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Г-т Де 

Л- 

-Э і ■ (5 

У 

-з 

* 
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- 

Г іг 

-1 


У 

у 

гд 


ГАКСШТЕСТЕ 


1881 (10^ е ашяёе 


РІІШСНЕ № 23 



















$«р 

Шами.'і 


ліі!1ІІІІІІІі!ЯІІ і№і ІІР5ІІКІІІІ 

■а—■— 


ссшсоіжз ривыс , 
РКОЛЕТ б'іш МАКСНЕ 

а З.РЁТЕВЗВОІЖй. 


ФАСАДЪ 


РАдАБЕ 


ІІРРКІХ 


ПОПЕРЕЧНЫЙ 

РАЗРГЬЗЪ 


СОІІРЕ 

ТРАИЗѴЕКЗАЬЕ 


ШуЖ 


'Ю. Б. ЭйА/ь Ли/т. 


Лит.А. Беггров 


Проект. П.А.Сальмоновичъ. Егор раг Р. ЗаІтопошСзсП. 



п. 

ѵ'- і: . : т.. И | 81^- В 


ВАг--'й Ж 

Нь ■■НМШУННКІ «ш 

! 

1 

ИМ! 

в 

І 


Нншг 2 »; 2 г і -2 ’і 2 і 


І/АКСШТЕСТЕ 


РЬАИСНЕ №24. 





1881 (10» е 


аппее 



































































































































ЛИСТЪ П° 2 5 


ЗОДЧІЙ. 


1881 (10“ходъ) . 



Конкурсный проектъ зданія рынка на сіьнной площади въ С.Петербургіь. II“Премія 
С шоотаз ротыс. Ршиет п'щгмаксне рош аі-РвтЕнзвопнв. П. ршх. 


Пришьчаше къ б одос шокамъ 

Ди устраненія пронсікомиа іАЗула- и-}* Ц- 
^ооніоко&ъ :\\сссоъ 'шдрл&лигесклыо ^лісры’ііл. 

нашемъ калшшіиъ, не мсясепѵь ошпъ о» 
усшъхомл.- чпоі пребоекъ. ію&иуилюліц про¬ 
ще сиабЗитл» от&срстія. или ргошст-ки 
иилрннршллш/ Ісрі»иічТѵЛлііЛ/ іѵргдосгпа&и%к 
н адл *оуеи,й! щг о м чини салг щюь и рос*а Ь - 
іцласг-. 

Средняя профиль водостока. 

( %р {Пдртмовскоіі шитый 


Детали. 
Центральной Части 


Данныя для центральной части 


Ча Ь. і м и па-За тонокъ стоики оксл а 
1000 пуд.^ьрідполалаа цокеш^даша щъ 
'ІІнпислоІп'кой плиты колено- иршшиъ 
ирогное. гл мѵрохпм&млт в иуЗ на-1кі 
?кш.\ѵ отс иЭя іиюиу»Эь олшлшкя 

ЮОО-<5 = \0ь Ѵсб уѵоилс. 
оалшмх -ку усм-ып ра/г.иггул і»ѵ 
15 л 15* 225 к&.аюй.п 


ІІрузь на. спору (гугуниуііг) около' 1000114О 

о* 

прмотпоиіепш, . 5 ) = 1/ припа-шо в л 

(і релСлнп оь со прети Юленіе, 558 пу 9 . 
ирогпое сопроітЦдбщ.е 558/% * $3пуд. 

Принлтал іиоиі,л?ѵ> 1 (Г2 * 2 * І4-) * 3$ к&. оюйлѵ. 
поотоліц ЗонцсКие.нал нагрузка- 
38 * 03 * Ъо^З пцд. 

или коэс|оиц,іотіі/ь прогноопш скола 3,5 


БЕТАІЬЗ 


РріЮСЧІНі-Ь 


■енніЛ'Л'(.Щ>Дь Оь Канал і; 


Илсиииабъ I с аж. Ьъ 3 ЭюіШ/. «ли- '/іі нашу рал нн . Ія 


ШШІНЫ 

_; «»ч* 




Чианъегасргкасо колс?і 
припаи.*ноли нер/сгь?е- 
ншйпогныдаь кашиобь 


Таси и- плана 
сберлч]. 


Йобоетокъ или іРщогн. кап. 


стоики 


Разріьзъ водостоковъ 

флрииспш :) 

I йі р і ииѵи-ілп Т у «у і-шй . 


со риу о ні палм-тй |:а-; • 
р«ъ-;-ѵ чугунныхъ лтйоЗ- 
тчосъ трибъ 


Слепи. флсаЗл- 

ЭоокдеО ььхл, труЬъ 


плииих 


і гс^ра^О н-іѵѵ 


1 Цлн/ь коло 5 и,«- 


іЗеЭооіи^одт-иѵѵъ шрубаясъ люзк етъ быть Олпъ 
уклонъ по литье 'іо■ при зтоліъ скорость течем, іа 
&ъ труд а/хъ о идетъ ^ нагшпельпа и наліеруапіг 
Къ пили .ѵіені» ІсчыроАлпне'. - 


Проект. П. А. Сальмановичъ. Ргор раг Р А. ЗаІтаіготТзсІг 


7 

!П 

П-Діі I 


гПТ 

-ет 

гД 

л*: 

з 

пД 


§1 

н 

і і 



Ь'ЖСШТЕСТЕ 


1881 (Ю™ ашіёе) 


ЕЪАЖНЕ №25 











ЗОДЧІЙ 


1881 (10- й годъ) 


ЛИСТЪ № 26. 





А Л Гронваммъ А . Ого/іпіѵа/с/ 


ЛУ7 ШЩМ'РЪ Л ЛАТГИНОТЪ сил 


ШСНІТЕСТЕ 


аппее 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ 

С0ИС01Ш2 Р11ВІДС 

ПАМЯТНИКА 

ШиШЕЩ СОММЕМОКДТІР 

УМЕРШИМЪ ВЪ ВОЙНУ 18??-1878 г 

РОПН ЕЕ 8 /ѵ\Ё 0 Е С1N 8 МО КТ 8 

МЕДИКАМЪ 

РЕЙОМТ ЬА ОПЁНКЕ БЕ 18??-18?8. 

1 премія „ 

^ 1 рр.іх 













ІіЩт 






л з амэд ; 




ЛИСТЪ ОТ 22 


1881 /10? годъ) 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ 
ПАМЯТНИКА УМЕРШИМЪ 

въ войну іатт-тат 

МЕДИКАМЪ . 

II Премія: . 


• СШСОІЖЗ РБВЫС 

шолет БШмаытштт соммёмвйатіе 

РОЦК БЕЗ МЕРЕ5Ж5 МОЕТ 8 
РЕШШТ ІА &ПЕЕЕЕ БЕ 1877-78. 

П РШХ . 


1 « 



ті 


_1'-- І!і ‘ ! 

ІІ 81 І! 



Проект. АI. Томишко 

Ррот. ра.гА ТошісНко. 

Ашролит АРремерь 

І/ЖСЩТЕ&ГЕ. 

1881 (Ю^аппёе). 

РЬМСНЕОТ 22 








































о 


1881 (10 ь — й годъ] 


ЛИСТЪ № 28 


в п.лтп и 



. , : ЖОНКУРСНЬШЪР'ОЕКТЪ 
ПАМ Я'Т НИКА 
УМ'ЕРЩИМЪВЪ ВОЙНУ 18?.?-1878 
МЕДИКАМЪ 


С(ШС0Ш РИВЫС 
МШІШЕИТ с'одшЁМЗ НАГІЕ 
ШіК ЕЕЗ МШСШШКТЗ 
пеыСаыт ьащще 


Ш премія 


ЛЯТ. /1/ТЛ/ШРЪн/7АТТИНП'ТЪ С/7В 


1881 110 — е аішбе] 









ЗОДЧІЙ. 


1881 (10- й тодъ) 


ЛИСТЪ ОТ 29. 


КОНКУРСНЫЙ проектъ. 

ТЕАТРА • 

ДЛИ НОВГОРОДА 
I ПРЕМІЯ 


СОЖОИКЗ РИВЫС 
РНШЕТ б'шт ТНЕАТЕЕ 
РОШІ ЬАѴІЬЪЕ БЕ ПОѴ&ОКОБ 
I РЕ.ІХ . 


ПЛАНЪ Г_° ЭТАЖА 


мштш 


ДЛЯ ЛАМПЪ 

7 


РІАМ БП КЕЕ-БЕ-СНАІГ88ЕЕ . ПЛАНЪ ПАРТЕРА.. 


ПЛАН П II РАН ТЕ КЕЕ 



(Яр 9 с I о 


ПЛАНЪ БЕЛЬ ЭТАЖА 



ПЕАН БИ ВЕЬ-ЕТА&Е . ПЛАНЪ РАЙКА.. ЕАБЪЕШЕ 


'1. 'ѴМі.ЬиІе 5 2 6сй$$е5 3 \°с51иигг. Ѵ(?ш- 
бмиг 5 ЛСибиіеііб. 6 &жѵЬи5ІіЫв« 7 вся- 
Іи-іпев 8 5аіп,|п$кспе 9 <31юи({еиг 10 баг- 
ііги.11 5оиб-5о1 І2.Ѵ?итоІг8 13 &ЬмпІ- 
•пеі' 1/*-г>ІаІІ5Іев. 15 Ходе? <і’аѵІІ5Іг5іЛлпи. - Д 

16 Йлеббоігб 17 (гоуег 18 'ѣпШЫ ііея Лате5. 10 5а11г Ли ЛісогоХеыг'. 20 (Тйти^ися. 21 іодея 
Л.'лі-СібІев ^Іготтіи^ 21 5\МібЪез 



0 1 5 а г. 5 0 


ю і* і* іо і 0 го еНсІ'гсб. 


0 1 * 3 ѵ 5 а 


ю і* іѵ іо 10 го гМеІічм. 


АА Томщц ко . А ТошісКко 
ЪІАНПНІТЕСТЕ . 


1881 ( 10 П е ашіёе) 


Авоюяшр Ф Кретадэв 

РЬАКСНЕ ОТ 29 













































































































мііотігаііетіііезш 

ІЦиЛаі 


И і : ■ 


!=-,г! ,іа= я и яви в. іав,і і,щ-=гл ійіВі 




ШІІІГв іі ѵгв- 


!ІЛ Аі: іі 






КО Ж І.ЯВ-І ІШ 1 ІІШ І ІЙІІІ, I! Іі! 



1 ПІІ ІІ! іі ІІ! !|мШ ГІІ 

:■»■■■■■«■ ■ Ді—■ ді— ■ Ди—■ а» ■■ ■ дай ■ ■ д 


тт 


ІК'І 


^ діі/д=діі/яедіи/д^"іи/д=ди/«:&ді'іиіі» 

ві.Г ? ІГ4^- .-0 яГ !!»■! ! ■»■ [ ІДДІ_! ■«■ ! ЯИгИ 7 |В» 


ІИШіІІІ 

ііішіі 


_іщ»_|Ц||._ідщ»_!5 іі5 — | 


-яжшіві—ма» 


ІДЧТЯТ— 



игаііпшн 

іІШІ'І ІІІ.ІІ II'I 


0 1 2 3 4 5 6 7 В 9 10 11 И ІЗСаЖ. 

II < 1 -I- I < I I 1-1 I - I 4 - ■■ I =Г ‘ 

012345 _ іо _ і5 го. 25 Месгез . 


Л.І Т 7 ’омншко. А. Толп сІ 2 А о. 


ІЖСНІТЕСТЕ' 


1881 [10^ е агаівѳ) 


ЛИТ. ШТАДЯВР'Е Л ПА ТТИНОТЪ 


РЬАЫСНЕ № 30 





























































































































































































1881 (104 й годъ) 


ЛИСТЪ № 31 


КОНКУРСНЫЙ.ПРОЕКТЪ 
ТЕАТРА 

для 

Н ОВ Г О РОДА 


сошш рцвыс 

РНОЛЕТ ПЧШ ТНЁАТНЕ 

РОІЖ ЬА ѴіЬЬЕ 

□Б коѵаояст 


I я премія 


Поперечные разргьзы 
по зрительному залу, 
зиг Іа заііе' 


»т 


рнх 


Соирез Ігапзѵегзаіез 


по сценгь. 


зиг Іа зсепе. 


А р- 3 г 1 О _ 1 _ г 


_ и _ іа _ и _ а 


0 12 3 4 5 _ іо _ іі 


, Ме гг в 5 


Продольный разргъзъ 


Сои ре 1 оп^ііи сііпаі е. 


ИЖ«»1ШМ1Ш«1Ч 


Шшшжт ■■ 

ідд г а в ш ?^ 


іхгѵмштшпжпжг.шшяк 


имЙЬврнишш 




ІівйііШііініІ IIII 


— шшш 


—и ИИИД Н} ИЩИ И Д Ш 

Щ 


шшж шш 


'//. г’ І ’Г'}'У г ' 






А/. Томят к о А. ТотісААо 


ШСНІТЕСТЕ 


1881 [10Р е дппёе] 


ЛЯГ.ШШЖР2 иЛАТТШОТЪ 


РЕАИСНЕ № 31 






































































зодчій 


1881 (іО^одъ) ЛИСТЪ № 32 



КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ 
ТЕАТРА 

1 Для: V 

НОВГОРОДА 

2-? премія . і 


УБОРНЫЯ 


АРТИСГОВЬ 


ИСТОПНИКЪ 


ПАРИКИ 


СТАТИСТКИ 


ВХОДЪ 

АРТИСТОВЪ 


СТОРОЖЪ 


шлюзъ 


21. ПОДЪЕМ' 


СІЖС 01 ГО 8 рцвыс 

РВО ЛЗТп'іш тнеатве 

РОЩОА’ѴІЫ.Е 

БЕ ЪІОѴО-ОНОБ 


т?юмъ 


СЦЕНА 


ПЛАНЪ ПО 1-1 
РМЯЗНН1-1 


ПЛАНЪ ПО 
РНАН ЗИП 


ИѴлр.ѵ- 


Ь ИНСТРУМЕНТОВЪ 
и нотъ 


КУХНЯ 


ррндриля,’ 


ООО 


ІХХТ. Г ГТ ПІР 


ЮТ 


КОНТОРА 

(касса) 


ВЕРХНЯГО 


ПЛАТЬЯ 


ВХОДЪ БОКОВОЙ 
И НА ГАЛЛЕРЕЮ 


ВХОДЪ БОКОВОЙ 
Н ИА ГАЛЛЕРЕЮ 


КАССА 


.КЗ Ло,)ъ 6«и иібісммъ и 

/іъспииицчли поібалис 
■Цел піоіииба 


Ігл/вный 


подъіъ; 


УБОРНЫЯ 


АРТИСТОВЪ 


Ъё§епПе 


ЧЕРДАКЪ 


1. іпіі«5 2 ѴсзиЬиІс. 3 Ѵез 
иаіге ч (Зльвзе. Я/Роіісе 
б. Дъіапипсі. 7. Сіивик. & 
(Зомѵріоіг 3 Ліизьсісио . 'ІО 
Е-гѵСтее Лев аіТівІсв. II Хат - 
ріъкегіе 12>?(5 гп и)и«. 13. 
(Зовете* IV ЧлгЛкмъ* . 15 
'Уи.тс\г 16 ^оусг 17 Ход де 
Л-'лгивІев 16. бтспісг. 10УЯс - 
с)о!*ііс$ 20 51а.1ів1<5 21 . 
Ч’ігпіс сісіис . 22 баііс Ли 
ЛлсогоХсиг. 


ДЕКОРЛЦЮН 


ПЛАНЪ ПО 3-3 
РЬАП ЗИП 3-3 


ПЛАНЪ ПО 5-5 
РЬАРГ ЗОЯ 5-5 


ЧЕРДАКЪ 


ПЛАНЪ ПО Ф-4 
РЪАП ЗИП $-4 


Б. А ЛГрётеръ. ТЗсЪгаіег 


Автолиф Ф Кремеръ 


1 ЛАМПЫ 

1 1і: 

3 

РЧи 





А, 

1 

ЬЬОР 

Н м 

Й№ 


I лод 

01 


м 

И* ННИ 

_о_ 

17. 

_ к 

■ 


1 



№ V ’МВ' ■=• 



? 1&К 




ні 

6УТАФ0СКАЯ 

19 

1 

Л 

іЖ5^а 


ігт^Нв»- - -■ 

Г|по/и 
1. • 

; І т, 

• 

Е 



1..н 

конъ 



& 

:оі 1 

__1 Ѳ 1_ 

ш. 



И---Д Щ 

Шг ■* * -Н 

17 

ІГ 1 

АН 





а 


п 




и 

ЩІІ 

Б 

і 



ш 


1 

15 

1 



1/АШЖТЕСТЕ 


1881 (10™ашіее) 


ЕЬАЖНЕИ 0 32. 







































ІКШШМв 


,, ^ 


ЛИСТЪ № 33 


зодчій 


конкурсный проектъ 

ТЕАТРА 

ДЛЯ НОВГОРОДА. 
Планъ по линіи 6-6.» Ріап виг 6-6. 


С0ИС01ЖЗ рігаис. 
РВ.0ИЕТ ОЧШ ТНЕАТКЕ 
роикіАѵіььЕ ОЕ тшеоноа 


25 Мёігез 


>^г*ѵ1р 


^0ІррШр 

Ш 



■ГЙС * 

Ем 



ійій 




1 

г 'кА 







а 


ТАКСИ ТРЕСТЕ 188.1 (ІО - е аппёеі РЬАНСНЕ № 33. 







































































































































































ІІІІІІІЛІІІІІ 


ицциит 




ЗОДЧІЙ 


І88і(іО ь і?год Ъ ] 


ЛИСТЪ №34 


КОНКУРСНЫЙ проектъ. 

фр А 1 тр А Поперечный разргьзъ по лил; Б -Е 

Ш1ГІІ СоиРЕзтаБ-Е. 

для НОВГОРОДА I , I 


21 ПРЕНИЯ 


СОНСОИКЗ РШІС. 

ЕНО ЛЕТ ілпг ТНЁАТНЕ 

РОГГЕ ІА ѴІЫіЕНЕ ІОЖОЕОБ. 
2ІРЕІХ 


ПАШТЕСТЕ 


18 81 [10 = е 


аппее 


наше га. 





































































































































































ЗОДЧІЙ. 


4881 (10 ый годъ). 


листъ № 35. 



Эр-- - л 

^ '• 




РЬАЫСНЕ № 35, 


АЫИЕЕ) 



ФОТОГІАЛОТИІГЬ ИЗГОТОВЛЕНЪ ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 















ВЕЬ-ЕТАОЕ. 


КУХНЯ. 


ПЛАНЪ 


в т о р а г о этажи 


Разрѣзъ по АВ. 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЭКТЪ 

ДОХОДНАГО ДОМА 

р Г-жи А.1. Яковлевой 

ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГѢ. 

1-я премія. 


Р Ь А К БИ- 



гг 

р- т 

— {іГ 

1 


Л 


Р 

1 \ 

Л 



клггин Ц с^о/ѵовн 


! ( і ! ЮІІРе 511К 


соічсоикз ривыс 


г. РРОиЕТ Д ’ Г) N М А I 

II а еоеіее 


л ЗТ. РЕТЕВШІІК6. 


1-г рпх. 


РЬ А N ВЦ. 


\4 В Е 2 - Р Е С Н А 115 5 Ё 


ю 






















































































иди 


лФКШЙ И[ 1 І|[в 


■ тшя «яги 'да^И /№»■ ;ЭД4^ІИ I 

_ І нѴштаіМ^бооіяИтииоОИ ^іііОіІіѵ.И /иоиФі ИЧ 


Ш?М| 


ІІ1 


ІСЮОІиОІ 


ІУІЩЙІЯаЙІІ 


КОНКУРСНЫЙ ПРОЕКТЪ ДОХОДНАГО ДОМА ДЛЯ Г- А. М. ЯКОВЛЕВОЙ 

ВЪ С. ПЕ-ТЕРБУРГІЬ. 

С0ИС01ІК8 РЦВЫС. РШЕТ ЕРШ МАІ80М А ЮІІЕК 


Р0ОКМ?АОАСОШГГ А 8^РЕТЕК8ВООКВ 




і * 


1 

ІЙПОМІКІ 

звсвсдзаваяи 














































































































к»ЧЕРСК/*Я 


А. Л. Кузьминъ. А. Коишіпе 








































































і;.тт—18.' 


листъ № 39 


1881 (10 ЬІЙ годъ). 


зодчій. 


МАБЗОЬЕ АЧ СІМЕТІЕНЕ „ЗЗЕНСШЕ 


СКЛЕПЪ НА КЛАДБИЩѢ СЕРГІЕВСКОЙ ПУСТЫНИ. 


а теігев. 


РЬАЫСНЕ № 39 


1881. (10“ АЫЫЁЕ). 


ФОТОЛИТОГРАФНРОВА110 ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ 


! 


І 

I 1 




1-1 

1 V 

г 

% 

4 


§ П1СІГ93. 


І- — 



= ЩШ 













































































































































































ЗОДЧІЙ. 


1881. (10“* годъ). 


листъ № 40. 



щщтшшшшш 


щщж 

. 

Ц,. •«' І 


ШВ 

іііііІІі.ірІйіІ! 


:ттгтгі д 


4. 5.7 и 9 полотенца и подкрышки 
6, 8 и 10 карнизы 
Нижегородской губ.: 
снималъ еъ натуры 
Б. К Веселовскій. 


4Х 1, 2 и 3 
полотенца 
Петербургской губ., 
снималъ еъ натуры 
И С. Богомоловъ. 


І)Е5$. О’АРРѵЁЗ ШШ РАК I ВОСОМОЮРР ЕТ В. ѴЕШОРРШ 


РЬАЫСНЕ № 40 


АМЫЁЕ). 


Ь АРѵСНІТЕСТЕ 








































ЗОДЧІЙ. 


1881 (10 ый годъ). 


листъ № 41 



штм в о г 


[; 2 , 3 и 8 полотенца Самарской губерніи; рисовалъ съ натуры В. П. Куроѣдовъ 
7 конекъ. 12 капитель; 9 и 10 вытяжная труба курной избы Вятской губерніи 
риеозадъ съ натуры ф. Н. Вознесенскій. 


1, 4 и 11 карнизы 
5 и 6 полотенца; 


РЕАЫСНЕ № 41 


АШГЁЕ) 








































1881. (10 ый годъ) 


листъ № 42. 


зодчій. 


ОКМЕМЕИТЗ НОЗЗЕЗ - 

ЕЫ ВОІЗ 

БЕЗ БІГЕЁНЕЫТЗ ООиѴЕНИЕМЕЫТЗ 
III. 33 АМАН А ЕТ ѴІАТКА. 


2 и 4, карнизы Самарской губерніи: снималъ съ натуры В. ГГ. Куроѣдовъ 
1, 9 и 10. оконные карнизы; 5 и 7 капители; 3, 6 и 8 полотенца; 

11 фризъ окна; 12 стулъ Вятекой губ.; снималъ съ натуры ф. Н. Вознѳеенекій. 

ОЕ58ШЁ Р’АРКЁ$ ИА-ТИКЕ РАК \Ѵ. К01Ш0ІЕВ0РР ЕТ Р. ТОШЗЕт 


АЫЫЁЕ). 


ирг 




: :::! 




В 


Иг. 











ііііі 



























































зодчій 


листъ № 43 


годъ). 


ОНЫЕМЕЫТЗ 
РШЗЗЕЗ 
ЕЫ ВОІ5 

БЕЗ БІГРЕНЕЫТЗ 
ООІІѴЕННЕМЕМТЗ 
IV. VIАТКА. 


>}>т 


АNNЁЕ) 


1$ 

;| 

ІІ 

і| 


р 

II 



!| 


№ 

|Ц 



і| 


г< 

!в| 


ь 

:Е| 


» 

іМ 

і!|] 


Б !< 

Ы 


[5 

!І 


1» 
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ЗОДЧІЙ. 


1881. (10 ый годъ). 


листъ № 44. 



ІІйвйіШІ 


ОБШЕМЕИТЗ КШЗЕЗ 
ЕЫ ВОІЗ 
БЕЗ 

БІГЕЕКЕКТЗ 
аОІІѴЕРШЕМЕЫТЗ: 
V. ѴІАТКА. 


Ь АКСШТЕСТЕ. 


1881 (10 МЕ АЫКЁЕ). 


рьаысне № 44. 















































ШиЁцинзд й 


ЛИСТЪ №45 


генеральный планъ 
8ГГОАТІ0Ы. 


КОНКУРСНЫЙ проектъ-дома для ОТДПзЛЕНБТ ГОСУДАРСТВЕННОГО БАНКА въ ушздномъ городіь 
сошооЕЗ ршыс:М)МСЕ р'ше ЗЦССІЖЗАЬЕ ве ЬА ВАШЕ ш: Ь'ЁТАТ Ж ркоѵшое . 


РАЗРІЬЗЪ СОЦРЕ 




ПОДВАТТЪ. 

ШТЕРКАШ 


* і» 5 о 7 * •> ѵ> іі «4 Діёі'иѵ 


ЧАСТЬ Б ОКОВАГО ФАСАДА 


чѵмс 


СіІЮ)И- 


Лм&Цм 


РАК'ГІЕ ВЕ ЬА РАС,АЛЕ ЬАТЕЕАЬЕ 


Ье§епае 


ицзауль 


I ічіигі ‘2 І&зІіЬиІг 3 іг.кпиміГ Ди іЦ;«І сиг '+ 
ілкіиоііі Ди йтігЛеиг. ? іодспи-ні Ди ілѵіия- 6 
^одопигиГ Дс ІаДц’ііД Ди ачіііоіеиі' Т баіДи-иі л 

соііірСеиг.<. 8 блиіс 0 і?стІиі.‘ІіІ-и-> ІЙѴлІЛг 

-К - ачіг. II іЯиІіДишЬгс у<пи - Іс*рііЫіс Г2 (Гонг Кѵ 
ор«и1юиа іс Іа Іми^іі; I? 'Ѵи&гг Іа сіісіи^с 
15 ІпѴіег Д« «яирІ^ул= 15 Ліічіи-І Ди ДітаТсііг 
ІТ іо^гчичіі Ди Іоідеиг Де* 1«ѵгг.< 15 іл}гтгц! 
■Іи іЛГгЛліи’ К* і.м.чіичіі Д." 1’аД юигі Ди 


Д^іІмвоа* 

рйіЯіш 

4 Дч : цЪІѵ . 

к « » № 

Ѵ»< И 6 -ѵ ьу кг и- 


Клитистг- , 
Уираблаію- | 
пца-со 


Л«<ж»аиѵ.( 


(тле жал 
слцясолц,. 


иж 


ѴІерсАчлл. 


’нла 


>Л.Ч« 


ш.аед. 


тира 


оитро 


ЛОрЛ'. 


лЧ’іш.Сміѵ: Алл опекай,іи !Ѵсі|А !Ѵалч.Ки 


1™ ЭТАЖЪ 


КЕ 2 - ТЗЕ - СНАІГ82ЕЕ 


ЭТАЖЪ. 1 Г ЕТАСЕ 


Проект I. 0. Томишко Ѵщ раі? I. ТотісКко 


Автолит Ф. Кремеръ 


РЬАКСНЕ № 45 


1 жааи» и' 

1 Г ) 

1 

■ V ^ 

Т| Сгепѵгм- 



! 

Я 1 а. 

1 

















ВЯ 
























































ЗОДЧІЙ 


_ 1881 ( 1 ІГ годъ] _і 

КОНКУРСНЫЕ ПРОЕКТЫ ДОМА ДЛЯ ОТДМЕНШ ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНКА 

ВЪ УІЪЗДНОМЪ ГОРОДЪ. 

С0ИС01Ш8 РОБЫС. ЕВІРІСЕ8 РОНЕ ІШЕ 81ШВШ РЕ 1АМЩЕ БЕ ЕЕТАТ 

ЕЫ РНОѴгаСЕ. 


ЛИСТЪ № 46 




ІвИ 




шшят ш ннииаіг ■ 






тмиявв тіШВвшт гашжШ 

№" 'Л ВИР«* I—I—Д |рш 


■ «на I іип 



, 4^"&»« мй > едё88» | вир »"'«К 

ЩК й ЦГіЯ? I 'т \Д Щридмр Л і [ идрй 


А І.Томишко 


Главный фасадъ. 

О 1 2. 3 4 5 


Радасіе ргіпсіраіе. 


А.ТотісНко. 


іо Санс 



15Мбіг в $ 


Разргъзъ. Соире. 


І.Т1 ит ат ши шт _т віп.т_ілітіша шГаііаПяПвПмпаПаП- 











2- премія. 
2 ш . е ргіх. 




■|МППІМиііП.і:і:іі:! > іііі|іііі:іі!і ПМШІІІШІІЫІМ , 













ШСШТЕСТЕ 


1881 (10^ е агшёе) 


РИАКСНЕ № 46 




































































































































































































































о 



.МІІІІІІІІІІІІІІІНІІІІ 


ПВЯ 


конкурсный проектъ лома для 

ТУШЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНН 

ВЪ УГЬЗДНОМЪ ГОРОДЪ 


КУХ1ІЯ 


ІІЬТСКАЯ 


ліътскля 


СПАЛЬНЯ 


СПАЛЬНЯ 


СПАЛЬНЯ 


СТОЛОВАЯ 


ЛЮЛСКА Я 


ІННЕГЬІ 


ПЕРЕДНЯЯ 


СТОЛОВАЯ 


ГЕНЕРАЛЬНЫЙ ПЛАНЪ 


ПОДВАЛЪ 


ЛЛЯГДРОВЪ 


6. Ѵаіеі с/е соиг 

7. Сиізтез 

8. Вотезіідие. 


КВАРТИРА УПРАВЛЯЮЩАГО 


І_,Ѳ§ѲП(І Ѳ: 

/. Епітёез 

2 . ѴезііЬиІе 

3. Ьо&етепі сіи 


ЛИСТЪ № 47 


бОИТЕКВАШ 


и о ^ и и и о 

1. Оіасіёгез 

2 . СотЬизііЫез 

3. Ротре 

4. Оагс/іепз 


«ЗОДЧІЙ 


Перспективный видъ 


Ѵие регзресііѵе 


1881 (10 ь - годъ] 


ЖСІЖЗАЬЕ БЕ БА ВАШЕ БЕ ЕЕ 


2.? пре 


































































































































































































































































































































































































ЛИСТЪ № 48 


ЗОДЧІЙ 


1881 (ІО^годъ). 



ШІАНЫ ДОМА 

КОНТОРЫ ГОСУДАРСТВЕННАГО БАНКА. 
ВЪ РИГЬ. 




I. ЕііЬіеев. 

5 •Загіл-госіи.'сс. 

%. іоі^епшіі сіи 1®Г 
ЛѵігсЬіш' ■ 

4 іадстсііі' Ди 2^ 
ДІ-гескчі.і- 
5. Ходепи’иі Ди 

САІ89ІСГ 


СОМРТОІК 

БЕ БАВАЩПЕ БЕ І/ЁТАТ 
А ШВА.. 


ІЖ 3 ТАЖЪ. 

Ж 2 -Ж-СНАПЗЗЕЕ 


Чч.хнѵ 


сП «Зека* 


Спааыюд 


сІІюЗек. 


^іиолобдл 


Чаоинвпг- 


КаОингіи'ь 


Зси/ѵэ 


<?іиии>нал. 


йоспишиоя 


І5!Б О - ЭФаЖІЬ 
к'С'иріѵифы, 
\\ра&лмсіи,(ігс>, 


«.11 1С гАІІѴхгі 


'нтрдлгрл 


I іЯіѵІісІіаіііЬгеа 
? Зсиг риЫ-іс 

3. Яоиг' 1г.ч арёгліи’ігг 
А’ Іа Ьлпсри - 

4. боаггіі 

5. ЗУісссІеиг 
і? РІитссІЬгиг 

7. &пІ/іаи 

8. СонѵрІсіЫіІг 

9 ‘иезог 

10 Зоиг сЩеилівг 

II бепЬгпгИг 
1С ДсустгиЫ 


"Кантрел і> 


іЯСНСЖНОА 


О Ч'ани.оіацпа. 


ДЦшслнлы 
I ѵ ста 
I билет 


"КлаЭабад 


ЯсрсЗнл.ч. 


'НЛА 


ЧарртЗор® 


Зірису тсіийі Р 


Г Касса 

'«или&н 
' 8 
НЛА 


•шаі’г. 

имхь записей 


ікиианаі 


"Касса 


л'шцил Зла ссцп, 
«щ/іі-тальстсін- ц. 


юішияА 


Проект ж тгостр.Й.Я.ВармашБ. Егор. еі сожзіраг 1 Вашпапп 


Автолкт. Кремеръ 


Ь'АКСШТЕСТЕ 


1881 ѵ10 “- е ашіёе) 


РЬАМСНЕ №48. 


















мм 

ММ 


С*!*ѵ*М*1* ІИ *>;♦;« 

ммкаі 


тшШ: 

шш 


ѴЛѴі 

щ 

8Ш 


щ:§' 


■ши 


*>5ЙЙІ 


ѵлѵл 

ММб 

Шй 


шя 

«м 


ММ 


►ѵѵчѵ 

*>ѵй 


7/////////т/^ 


ГОДЪ 


ЖОІЕТ БІШЕ ЕСЫ8Е. 

ОНТНОБОХЕ. 

роіш м ѵіьъе ве 0ОРЕЫНАСЕЕ 
[ ем ехесцтіоы ] 

ПЛАНЪ ЦЕРКВИ |Р. РЪАЫВЕ Ъ'ЕСЫСЕ 


• ПРАВО СЛАВНОЙ ЦЕРКВИ 

въ КОПЕНГАГЕНА. 

[ въ исполненіи] 

ЪЕ СЕРБЕ ПЯШЪ 1= 3 ТАЖА 


РІАИ ВЦ РАЕ ТЕ ЕРЕ 


ЪЕ СЕРБЕ 


1. ЕуіЯле-ег> 

2. Лтя ІссігхопьЬ ге- 
32)<гж&> Ь^гШ 

4г./У ’Х-Ые/ а. та.пфеХ' 
5. Охі’іл'іг&іІе'І'і-х/і’асІ- 

3. -За.Іо-П' 

7. іЗсІшУкпЪ-ье* Ще4- 

8 . СЫгаюг&ъ& сс сонсіъеі' 

9. 'ШОсгіе- 

10 . (мъ<1егоЪе>. 

(ідерЗІ. 

І233шѢ'Сі- ажійс/. 


{%,-Ли.іс/'- 

19. ЗаоийЬіе 


РАЗРГЬЗЪ ПО С Б. 


С (ГОРЕ 


СОИРЕ 


Йщшищіій. 


го. ЖеІ-іаэ. 

Лпт.А.Веггрова 


іИММЪ 


ШЕІ 

II 

11 

||: 
іі .♦*««, Іі 

я 

8 1 


: 

і 

і 




1 

■ 

7 

э 

і 




н 


ЩШІ 

№Ш%Ш, 

1 

ц 

ш 

1 

т 


II 

ІІ 

|| 



































































































































































































































































































ЙМЗгЗЙЯ И «ЙВЭДаа 

“вдщвм а Щ 


ЛИСТЪ №50 


ПРАВОСЛАВНОЙ 

ЦЕРКВИ 

въ КОПЕНГАГЕНЪ 
(въ исполненіи) 


ШШЕ ЕСПЛЗЕ. 

ОКТШШ ОХЕ 

РОИНЪА УІЫіЕ 

бе СОРЕШАСИЕ 
(енехесішош) 


ГЛАВНЫЯ ФАСАДЪ 
ЕАСАБЕ РЕШСІРАЬЕ 


ШІгл> 


Д.Н.Грижмъ. Р. Сгапш. АгсЬ 


С+І 


Орі 

і 


11» * -1-л* 

ІЙГГГт 



іггттт^ггг:::^ 

«чина 


Г АКСШТЕСТЕ 


1881 (10 


ше 


аппее 


РЪАИСНЕ № 50. 
















































































































































































1881 (Ю*** годъ) 


ЛИСТЪ N° 51 


ЗОДЧІЙ 



і 5 ЛОДсе» 


Проект и лостр А Жракау и РА.ГедиЬ. Е гор еЬ сопзіг раг АКгакаа еі Е.Сбаіекс. Автолит.ФЕремеръ. 

П'АВСШТЕСТЕ 1831 ( 10 ше ашёе) РЬАЧСНЕ № 51 


и .чцчі і.і и 
к. і«г<ѵг- 


РАЗРГЬЗЪ 
СОУРЕ. 


З 1 " ЭТАЖЪ . 
ВЕЬ-ЕТАОЕ. 25 


25 

‘Уі і ІІи.'-чч* г! І'іІ’Гіі’1Йсі|(и’ 

Г'і'.ІЧЧ.-ііѴ ІК.Ѵ1ІГ .'I іѴіѴіЧІІ ГіИі’сІП,' 
26 і’Глмі - іѴіѴмііі «іліиглсіі і’Глі 

‘17 1‘Тіи.ііК И аІіТпч*; . 


ЕС ОБЕ БЕ БЕЗЗІБ 
ТЕСНЩШ 

БІІВАЕШ 2 ТІЕШТ 2 , 
А 3 -РЕТЕЙЗВ 0 Ш 0 -. 


Ь ё_§ епсіе : 

1 ѴМІбиГс. 

2 А*,||« 

3 С’Аоіі.і'ГГ.міл . 

>і ѴйГ «и іѵиг. 

5 і9охі\&і. 

Г’ РГцпРоа . 

7 \Ѵ.іІіаіи' 

Й Зод-ш.'мІЛ Ли Лчт'лЧици'Я . 
О 15ѵгіиев 

10 іКі'І’ич .1.- «с'иСрІіпг ,і 

іігііх ІипніпіИ. 

11 іІІ.Тіт. 

12 ШлтіпсІ 


2°В ЭТАЖЪ 
1-ЕТАОЕ. 
іг, ю 


епЪ 


ІИ Л’іТ.ѵІі. іі Л'і рі'аіі.'З 
ті’Л'1,’5 

І'і ‘іѴр.Ч Л< ти лес 

15 Ѵ^г.чѵріѵим. 

16 6ІЯІШ Л* ІІ'і.ч'ис 

17 С’Г.ім.' Л- «гиГрЫііі 

ІЯ іОгрлІ $ 

ІЯ ‘ІѴроІ іѴя рп К|«. 

20 е’Г.чч .< іѴ Иеыіп Гілсаіи* 

?І е?и».ѵ <Ѵ Л’ліп РисІ . ев 
‘І'І сТ.и.'ѵ ,Ѵ (Ѵ«іп Лі|Пі',< паіич*. 
23 с'(.и.Ч'< Л' іѴмш |*іШІ4ІІ іі* 


р-*'.' Гр'!)'** “ 


1“ И ЭТАЖЪ. 
РАКТЕККЕ 


ШКОЖ ТЕХНИЧЕСКАГО 
РИСОВАНІЯ 

БАРОНА ШТИГЛИЦА 

ВЪ С. ПЕТЕЕБ'ЯТШ. 


































































ЗОДЧІЙ. 


1881 (10 ьгй годъ). 


листъ № 52. 



ШКОЛА ТЕХНИЧЕСКАГО РИСОВАНІЯ БАРОНА ШТИГЛИЦА ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 
ЕСОЪЕ БЕ ВЕКШ ТЕСННЩПЕ Б И ВАКОМ 8ТІЕСЫТ2 А КѴРПЕКШИКС. 


ПРОЕКТ, и ПОСТР. А. И, КРАКАУ и Р. 0. ГЕДИКЕ. РИМ. ЕТ С0Н5ТВ. РАК ЩШШ и К. СОЕМСКЕ. _ 

ь’аксштесте. 1881. (10 МЕ аиыёе). 


рьаисне № 52 


ФОТОГІАЛОТИПЪ ИЗГОТОВЛЕНЪ ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ СЪ ФОТОГР. СНИМКА В. КЛАСЕНЪ. 

























ЛИСТЪ № 53 


1881 (10 ь “ годъ) 


ЗОДЧІЙ 


Н 05 РІСЕ БЕ ЖШ 0 Ѵ 7 П 
АѴЕС АЗВБЕ РОШ ВО ЕИГАИТЗ 
А ЗЗРЕТЕНЗПОШЕ 


ЗДАНІЕ ВОЛКОВСКОЙ БОГАДІЬЛЬНИ 

□Ъ СТАРООБРЯДЧЕСКИМЪ ОТДѢЛЕНІЕМЪ КАБО 
ПРИЗРІЬВАЕМЫХЪ И БРЮТЪ наВО ДІЬТЕЙ. 

ПЛАНЪ ПОДВАЛЬНАГО ЭТАЖА 


РЬАН ОТ ЗОУТЕККАМ 


кѵ)<очл/. 




1 эцетспк 
X . ЭіЗои- 


1.3о11С’Свс)й-гс 2 С-иДлА» 3 '‘ФдекіЬиІе» -♦ 
? ІРиімсп.- і : ЗЭерЗЬ* 1 (?іиэіи<: 5 13и(^! 

Іаидеги: I О 6а\лл$ёггй II бХоьвХь 


12 Длга/іеІІі -13 ХоѵдЬде 14 Іэяѵіѵ» "15 >?оиІАі. 
Іі : ЕлирКчг' Г/ сіиѵіиіаг увит \.с гонніс . 


ЕАКТЕККЕ 


ПЛАНЪ ЭТАЖА 




** оаІЛеэ а- чіихчаег' 
2.3 Зіліѵоіз е»саІі*гл 


ЖЕНСКОЕ ОТДѢЛЕНІЕ 
ЗЕСТІОППЕВ ЕЕММЕ8 


МУЖСКОЕ ОТДѢЛЕНІЕ 
ЗЕ0Т10П ОЕЗ НОММЕЗ 


Проект Ф.И.ГаберцеттельиАІ.Тимишко Р НаЬеггейеІ еі А.Тсгтскко Агск 


Автолит. Ф.КремерЪ; 
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Ь ШШТЕСТЕ 


1881 ГіО^аппёе" 


РЬМСНЕ № 53 






































МП гіВГі'і і І"Ш 


1881 (10 


ЗОДЧІЙ 


ЛИСТЪ №54 


ЗДАНІЕ ВОЛКОВСКОЙ БОГАДІЬЛЬШ 

СЪ СТАРООБРЯДЧЕСКИМЪ ОТДѢЛЕНІЕМЪ 

ндВОпризріъвае мыхъ и прію тъ наВО діьтей 

ПРІЮТЪ ДЛЯ МАЛЬЧИКОВЪ. 

САКдОИЗ. 


НОЗРІСЕ БЕ шшто 

АѴЕС АЗЪЪЕ РОШ 60 Е№АЫТ8 

А ЗТРЕТЕНЗВОІЛЯС 


ПЛАНЪ З г -° ЭТАЖА. 
РИАЛ Ш2^Е ТАСЕ. 


ПРІЮТЪ ДЛЯ ДШВОЧЕКЪ 
РІЬЬЕЗ. 




■1. Оглп.І» еСслІісі'С 2. (?<41иі- 3 ЗМіО'рСІІс . 4 

&аЦде1« 5 Злііс» й таіи^і- о іРіаіаао ^ іЭічісі м 

5 ІсцаоСііѵ О Іоиѵгглх&лл' ІО ІлѵаЬс.» II 13ліиз 


13 с’.чіілі'і* 14 5а11с 1с кДіОлІ изіг . 
ѵс і$ис іб Ссо Іс 1с соиКі'ьс 11 Уоиѵег 
(Зиі.'іи* 10 фоінсзіицісс 


ЗАДНІЙ фасадъ 


ЕАдАБЕ Р0-5ТЕКІЕІШЕ 


СО Ёлгіоіго Ао |Шсс . ”1 боіиЫо 22 і-іи де 


*5 ЛШл-е* 


Проект Ф. И.Габерцеттель иА.І.Тсмишко. гсКаЬеггеЦ-е! ей А Тогшскко Агск 


Автолит . Ф-Аремеръ 


І/АВСНГТЕСТЕ 


РЬАИСНЕ N0 54 
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.зодчій 


1881 [10 Ь Ъ годъ] 


ЛИСТЪ №. 55 
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ж&чж&Я&Х ‘ ~® ® ® 41 * I 


ЩШШ 

ШЩп 

/іЖАж- 


м к к я и к к к к к к к к к к к к к к к к к и к к 


К КН! 


^■ч'і'чЯЗа 


■ртшшш 


МШш 


ШЙКН 


•Мі/Гйі. 


Ли т Шталлер ъ н Патти нотъ. \ 

РШ'СНЕ № 55 


Проект, и поетр. Ф Н.Габерцеттель. л АI Томншко.Рщ еіесопрг. рог И ШегхеіЫ ь А. Тотіскко. 

. ГАКСНІТЕСТЕ 1881 (10 - ѳ аппёе) 


Генеральный планъ 
9 ііиаііоп. 


Часть главнаго фасада 
Рагііе іе Іа Га^аіе ргіпсіраіе 

+ ИЗДАНІЕ 

■ і ВОЛКОВСКОЙ БОГАДІЬЛЬНИ 

9 ’ ВЪ С.ПЕТЕРБУРГЪ. 

но5РІСЕ БЕ ТОК0Ж0 

іИ а зтРЕТЕНзвоиаа 




















































































































































































































































2-0 Мёігез 



ЗОДЧІЙ 


1881 


ЛИСТЪ № 56 


ДОМЪ МАРКИЗА ПАУЛУЧН НА АДМИРАЛТЕ ИСКОИ НАБЕРЕЖНОЙ ВЪ С ПЕТЕРБУРГЪ. 
МАІ80Н БИ 1ІАВДІЛ8 РАІЖСІ ,ОШ РЕ МІШТЕ А В- РЕТЕК5В01Ж&. 


На всѳподданнгьишѳмъ 
докладъ ГОСУДАРЬ ИМ¬ 
ПЕРАТОРЪ собственно¬ 


ручно изводилъ написать 
Согласен ъ и м о гу ука - 
запьь какъ пси примѣръ 
хорошаго &куса“ 
Царское Село 30 Мая 1880 г 


1 Ь —этажъ Яег сіе сЬаиззее 


ПОН 

скг этажъ. 


ѳіа^е 


Проект, я по стр А. В. Ивановъ. В гор еі сопвігрог А. ІѵапоіТ. 


Лит. Штэллеръ и ІТаттннотъ 


РЬАЖНЕ № .56 


1881 [10 т - е аппёе] 






















































































































































































































































ЗОДЧІЙ 


1881. (10 ый годъ). 


листъ № 57. 



ИМПЕРАТОРСКІЙ 
СЕЛЬСКО-ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ МУЗЕЙ 

ВЪ С,-ПЕТЕРБУРГѢ. 


МЖЕ ІМРЕШАЬ В’АбШЛТШ 

А ЗТ-РЁТЕВЗВОЦ К 0. ' 

РАКТІЕ Ой МІЫЕІІ РЕ ИА РАСАБЕ РНШСІРАИЕ. 










































1881. (10 ый годъ). 

ДОХОДНЫЙ. ДОМЪ Н.. П. БАСИНА ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЪ, 


зодчгй. 


листъ № 58. 
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Ч"аК*"И 




"' " і. 

..■•■К и... 


Ш о.-г.«.а.- III ІІІ 1 

ііінклі іиігч.іііш».«іПі‘Н(і іііііі: Ч 

•іитіягіш іміі іпіііітиізтіцц 


Вт И 


ДО '4%:-®? 

I НИІМ..-..І,іи 1 чччщ 


ШвзвйтЩ 
Іпгаічяі :.Ігііііі 


листъ № 59 и 60 


4881. (10“* годъ). 


зодчій 


ДОХОДНЫЙ ДОМЪ Н. П. БАСИНА ВЪ С.-ПЕТЕРБУРГЪ, детали фасада. 
МАІ80И А ШЕИ БЕ М к N. ВА8ШЕ А 8 Т .-РЁТЕЩ0Ш16. еетаіьз ое і_а гасаое. 


і ^. іа > тѵ. 


РКШ. ЕТ СОИЗТЕ. РАК N. ВАШЕ. 


РЬАИСНЕ № 59 ЕТ 60 


АЫЫЁЕ), 


ФОТОЛИТОГРАФИРОВАНО ВЪ ЭКСПЕДИЦІИ ЗАГОТОВЛЕНІЯ ГОСУДАРСТВЕННЫХЪ БУМАГЪ. 




























































































































































































































































































































ПЛАНЪ 


’ри^оі-инг- .м-соіссн- 






























































ВИОУ УIЯ0^^I»<1О^ 


Городскіе дойн. 














































10 3 +онл 



нш 

§дат»**88?5*«В1г 




іОши/й помоолышио- 


-нлиолнгюл 


(15’) Зоризо н-Ііѵъ при 


Іасть толщины спиъни даосоина премполалаелкая 
к/ь переклад кеъ. 

'Валки подСсдсшіыл подъ оюелп^ный колоколъ 
Спредѣ до' переклад кгі- апіпьмл о'ассенна 
X 3 тиядиг на шишгь мгьсп-иъ, Съ ко торы осъ т- 
лиъгены треш^и.ги.ъ нм. илліьуканіуркгъ силънл 

к Снутри дассейпм ( тир и на пгреицинъ око¬ 
ло' одного- лиіл.ыимооіьра пхѵпра&леплл иос/Ъ 
пе-пра Сильно о ломаного липіеоо) 

























































Ѵ-ѴІ Приложеніе ^журналу “ЗОДЧІЙ „ 1881т 


ГРАНИТНАЯ НАБЕРЕЖНАЯ ЕКАТЕРИНИНСКАГО КАНАЛА 
между Бознесенскимъ и ЕокушКинымъ мостами . 


.Мае и*ш «м- пер іили?икцлл р .>Ьь 


.Насиииаг;- плана 


ЧЕРТЕЖЪ С 


Толстая линія обозначаетъ степень сдвига лицевыхъ граниіркыхъ "камней набережной въ плоскости уровня Ч'Тряда сверху 
Всіь же выше лежаіціеряды сзіьшиваются за эту линію въ предѣлахъ отъ Уг до 2 верш /каждый . 


ЧЕРТЕЖЪ А 


ЧЕРТЕЖЪ Е 


ЧЕРТЕЖЪ Е 


ЧЕРТЕЖЪ Е 


ВЪ ПЛАНЪ 


‘.Положеніе пл&грмкней при ел 
перЬеил/талино/и- введеній. 

Сложеніе Ьъ А*ол\ъ А8$0 г. 


ідежен-ное исш 


•лете 




























МШ/Ж17Л 


тшшт 


VII и VIII ПРИЛОЖЕНІЕ ЖУРНАЛУ .ЗОДЧІЙ” 1331 годъ. 


КЪ СТАТЫь Ѳ. А. ГіИРОЦКАГО ПЕЧИ КОМНАТНАЯ И РУССКАЯ 


УСТРОЙСТВО'РУССКОЙ ПЕЧИ 


ПРИВИЛЛЕГИРОВАННАЯ КОМНАТНАЯ ПЕЧЬ 


КУХОННЫЙ ОЧАГЪ 


ФИГ. .5 


Разрѣзъ и ч і—і 


съ двойными стѣнками для равномѣрнаго нагрѣванія избы 


Разрѣзъ іг- АВ 


Разрѣзъ пп 0—5 


іа» 


КУХОННЫЙ ОЧАГЪ 


• ФИГ. 2 


ФИГ. ѳ 


Разрѣзъ по 2-2 


Разрѣзъ по 6-6 


•Душникъ вверху печи для выхода нагрѣвающагос/і воз¬ 
духа. 

Душникъ внизу печи, чрезъ который входитъ к омн « тн ый 
воздухъ, нагрѣвающійся между двойными стѣнками 
печи. 


ПРИСПОСОБЛЕНІЕ РУССКОЙ ПЕЧИ 

къ употребленію въ ней каменнаго угля и торфа 


ПОПЕРЕЧНЫЙ РАЗРѢЗЪ 


ТОПКА 


Продольный вертикальный разрѣзъ 


ФИГ. 7 


Разрѣзъ по 7-7 


пйлля 


ДЫМООБОРОТА 


ФИГ. 8 


ПОПЕРЕЧНЫЙ РАЗРѢЗЪ 


Разрѣзъ по 8—8 


ПОПЕРЕЧНЫЙ РАЗРѢЗЪ 


ТОПКА 


ДЫМООБОРОТА 


16 ВЕ№ 





























































XI. ПРИЛОЖЕНІЕ к ѵ ъ ЖУРНАЛУ ЗОДЧІЙ 1331 годъ 















^щадшшюсшш зхадшоаюсашс^ 

і СТУПЕНИ МРАМОРНкЦІ I 

изъ эстляіідснаго сѣраго мрамора, всякихъ размѣровъ и обработки, продаются В 

| въ конторѣ БРУНО ГОФМАРКА, § 

Спб. Адмиралтейская площ. д. Гамбса. 0 




щщювдршюотадашшюіюш^^ 


ТОВАРИ Щ ЕСТВО 

ОБРАБОТКИ СТРОИТЕЛЬНЫХЪ МАТЕРІАЛОВЪ. 

Спб. Наб. Мойки 12, кв. 56. 

предлагаетъ кирпичъ красный и алый и по заказу — кирпичъ облицовочный, лекальный 

опилочный, трехчетверочный и пр. 

—17— 




ПОРШНДСКІЙ ЦЕМЕНТЪ 

да = ЗАВОДА ПОРТЪ-КУНДА = 

§ ЗСТЛЯНДСКІЙ РОМАНСКІЙ ЦЕМЕНТЪ 


Главное агентство и складъ при конторѣ БРУНО ГОФМАРКЪ, 
Спб. Адмиралтейская площ., д. Гамбса. 


—- 8 — 




ПОСТУПИЛО ВЪ ПРОДАЖУ ВО ВСЪ КНИЖНЫЕ МАГАЗИНЫ: 


)) 


і 


„КЪ ОЗДОРОВЛЕНІЮ НАШИХЪ ЖИЛИЩЪ 11 . 


Инженера И. ФЛАВИЦКАГО. 

ЦѢНА ЪЗ КОП. 

Подписчики на сочиненіе <Здоровое п вредное отопленіе жилыхъ помѣщеній» полу¬ 
чаютъ настоящую брошюру, по требованію изъ редакціи журнала «Зодчій», за 50 коп. 

—7— 


НОВЫЙ РУССКІЙ ЦЕМЕНТЪ 

Гвѳрстянскаго завода, близъ г. Соровичи. 
Контора; Галерная ул. 20. _з— 


ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ КОМИТЕТЪ 1-Й 
МОСКОВСКОЙ ВОЕННОЙ ГИМНАЗІИ 

приглашаетъ желающихъ принять иа себя произ¬ 
водство капитальныхъ работъ (ио утвержденнымъ 
смѣтамъ): 1) но возобновленію ветхой крыши 
на главномъ зданіи, съ окраскою ея, на сум¬ 
му 3.637 руб.; 2) по устройству сливныхъ трубъ 
отъ водостоковъ, на сумму 328 р. п 3) по замѣнѣ 
ветхихъ балокъ въ одной' изъ квартиръ гг. слу¬ 
жащихъ, на сумму 736 р., — къ рѣшительному 
торгу 31-го сею мал, въ 12 ч. дня. съ свидѣтель¬ 
ствами па право вступленія въ обязательство, съ 
казною и залогами въ размѣрѣ *1& части подрядной 
суммы. Пріемъ прошеній п присылка запечатан¬ 
ныхъ объявленій (для пе желающихъ торговаться 
изустно), составленныхъ согласно 35-й п 39-й ст. 
положенія о заготовленіяхъ по воеппому вѣдом¬ 
ству, допускюется пе позже 12 ч. дня торга. 


ПРАВЛЕНІЕ МОГИЛЕВСКАГО ОКРУГА ПУ¬ 
ТЕВ СООБЩЕНІЯ объявляетъ, что въ Присут¬ 
ствіи онаго будутъ производиться 7-ю іюня сею 
іода, съ 1-го часа пополудни, изустные и посред¬ 
ствомъ запечатанныхъ объявленій тортп, съ уза¬ 
коненною чрезъ трп дия переторжкою, па пере¬ 
стройку шлюза Лг 7-й на 1-мъ судоходномъ участкѣ 
Лепѳльскаго Отдѣленія Березинской системы, но 
цѣпамъ смѣтнымъ на сумму 61.190 руб. 96*1* коп. 

Желающіе участвовать въ торгахъ должны, до 
начала таковыхъ, представить документы о своемъ 
звапіп п законные п благонадежные залоги па 
’/з часть подряда наличными деньгами плп про¬ 
центными билетами, на основаніи 1655 ст. 1 ч. 
X т. Св. Закон, пзд. 1857 г. п по продолженіямъ. 

Запечатанныя объявленія, съ точнымъ соблю¬ 
деніемъ правилъ, установленныхъ въ 1783, 1833, 
1852, 1909 п 1910 ст. X т. Свод. Закон. Гражд. 
част. 1-й, пзд. 1857 года, п въ срокъ, указанный 
ст. 1935 того-же тома, будутъ приняты 'не только 
въ день торга, по п въ день переторжкп. Послѣ 
переторжки пнкакія предложенія, па основаніи 
1862 ст. X т., принимаемы не будутъ. 


ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ КОМИТЕТЪ І-Й МОСКОВ¬ 
СКОЙ ВОЕННОЙ ГИМНАЗІИ 

приглашаетъ желающихъ Припять на себя произ¬ 
водство капитальныхъ работъ 1) по возобновленію 
ветхой крыши па главномъ зданіи, съ окраскою 
ея, па сумму 3.637 р.; 2) по устройству сливныхъ 
трубъ отъ водостоковъ, на сумму 328 р. н 3) по 
замѣнѣ ветхпхъ балокъ въ одной изъ квартиръ 
служащихъ, па сумму 736 р., къ рѣшительному 
торгу 31-го сею мал, в’ъ 12 ч. дня, съ свидѣтель¬ 
ствами на право вступленія въ обязательство съ 
казною п залогами въ размѣрѣ части подрядной 
суммы. Пріемъ прошеній и присылка запечатан¬ 
ныхъ объявленій, составленныхъ согласно 35-й и 
39-й ст. положенія о заготовленіяхъ по военному 
вѣдомству, допускается не позже 12 ч. дня торга. 


ПРАВЛЕНІЕ МОГИЛЕВСКАГО ОКРУГА ПУТЕЙ 
СООБЩЕНІЯ 

объявляетъ, что въ Присутствіи онаго будутъ 
производиться 31-го сего мал, съ 1-го часа по по¬ 
лудни, изустные и посредствомъ запечатанныхъ 
объявленій торги, съ узаконенною чрезъ трп дня 
переторжкою, па перестройку шлюза Лі VI на 1-мъ 
судоходномъ участкѣ Лепельскаго Отдѣленія Бе¬ 
резинской спстемы, но цѣнамъ смѣтнымъ на 
70068 р. 70 к. Желающіе участвовать въ торгахъ 
должны, до начала таковыхъ, представить доку¬ 
менты о своемъ звапіп п благонадежные залоги 
на '/з часть подряда наличными депьгамн или 
процентными билетами, па основаніи 1655 Ст. 
ч. 1 т. X Св. Бак., изд. 1857 г. и до. продолж. 
Запечатанныя объявленія, съ точнымъ соблюде¬ 
ніемъ правилъ, уетаповлеппыхъ въ 1783, 1833, 
1852. 1909 и ІЭІО'ст. X т. Св. Зак. Гражд. ч. 1, 
пзд. 1857 г., и въ срокъ, указанный ст. 1935 того- 
же тома, будутъ приняты не только въ день тор¬ 
га, по и въ день переторжки. Послѣ переторжки 
никакія предложенія, на основаніи 1862 ст. X т. 
принимаемы пѳ будутъ. 


Хозяйственное управленіе при Св. Синодѣ, 
находящееся въ С.-Петербургѣ, на Петров¬ 
ской площади, въ зданіи Св. Синода. 

вызываетъ желающихъ принять на себя щ онз- 
водство работъ по постройкѣ, но Кабинетской 
улицѣ, въ Семеновскомъ полку, на Спнодадьпомъ 
’Мнтрофапіѳвскомъ Подворьѣ, вмѣсто существую¬ 
щихъ ветхпхъ зданій, новаго каменнаго 4-хъ-этаж- 
паго дома съ подвалами, каменными службами, 
ледниками и деревяннымъ заборомъ, въ теченіи 
трехъ лѣтъ, по плану и смѣтамъ, утвержденнымъ 
министерствомъ внутреннихъ дѣлъ, на сумму 
215.122 р. 30 коп., а за вычетомъ стоимости" год¬ 
наго матеріала отъ разломки ветхихъ зданій 
206-072 р. 80 коп. 

Рѣшительный торгъ на эту постройку, безъ пере¬ 
торжкп, будетъ производиться въ Присутствіи Хо¬ 
зяйственнаго Управленія 7-ю іюня сего года , въ 
1 часъ пополудни, посредствомъ однихъ запеча¬ 
танныхъ объявленій, па точномъ основаніи поста¬ 
новленій, заключающихся въ 1-й ч. X т. Св. 
Закон. Гражд. (изданіе 1857 г.). 

Желающіе принять на себя означенный подрядъ 
обязаиы представить при объявленіяхъ надлежа¬ 
щіе документы о своемъ званіи и залоги государ¬ 
ственными проц, бумагами плп наличными день¬ 
гами, въ размѣрѣ V 3 части смѣтной суммы наиболь¬ 
шаго рабочаго года, пмепно до 33,000 руб. 

Подробныя условія подряда, а также смѣты и 
чертежи можно видѣть въ хозяйственномъ управ¬ 
леніи во всѣ присутственные дни, отъ 12-ти до 
4-хъ часовъ пополудни. 


ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ КОМИТЕТЪ ТЕХНОЛОГИ- 
ЧЕСКАГОИНСТИТУТА 

вызываетъ желающихъ принять иа себя произ¬ 
водство въ текущемъ году ремонтныхъ п другихъ 
строительныхъ работъ въ зданіяхъ Пнститута, 
всего по смѣтамъ на сумму 12.835 руб. 34 коп. 
Желающіе участвовать въ торгахъ приглашаются 
къ торгу 28-го и переторжкѣ 31-ю сею мая , въ 
1 часъ пополудни, съ узаконенными залогами и 
документами па право' торговли. Торги могутъ 
быть произведены изустно и посредствомъ запе¬ 
чатанныхъ объявленій. 
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Журналъ архитектурный и худо±естБенно-технинескій, 

ИЗДАВАЕМЫЙ 

С.-ПЕТЕРБУРГСКІІМЪ ОБЩЕСТВОМЪ АРХИТЕКТОРОВЪ. 


Журналъ выйдетъ 6 разъ _въ теченіи 
года выпусками, въ форматѣ большой чет¬ 
вертки, состоящими изъ 10-ти листовъ чер¬ 
тежей и не менѣе 2-хъ печатныхъ листовъ і 
текста, слѣдующаго содержанія: 

1) Исторія искусства.— Памятники древняго 
искусства вообще и отечественные въ осо¬ 
бенности. 

2) Русскій стиль. — Старинныя и новѣй¬ 
шія сооруженія, исполненныя и проектиро¬ 
ванныя, а также утварь, мебель и проч. 

3) Современныя зданія. — Выдающіяся по¬ 
стройки всякаго назначенія, отечественныя 
и другихъ странъ. 

4) Строительное искусство. — Разработка 
всѣхъ вопросовъ по строительной техникѣ; 
разсчѳты устойчивости сооруженій; свѣдѣнія 
объ усовершенствованіяхъ н изобрѣтеніяхъ 
въ строительныхъ матеріалахъ и производ¬ 
ствѣ работъ, въ Россіи и за-грапицею, и т. и. 

5) Строительное законодательство. — Обсуж¬ 
деніе вопросовъ, касающихся примѣненія | 
устава строительнаго въ различныхъ част- | 


пыхъ случаяхъ, а также по вознагражденію 
техническаго труда. 

6) Библіографія. — Спеціальные отзывы о 
техническихъ и художественныхъ изданіяхъ. 

Прибавленіе къ журналу, подъ названіемъ 
<Недѣля Строителя», въ форматѣ журнала, 
выходитъ каждое воскресеніе и заключаетъ 
въ себѣ: сообщенія о дѣятельности С.-Пѳ- 
тѳрбургскаго и Московскаго Обществъ ар¬ 
хитекторовъ, правительственныя извѣстія, 
строительный обзоръ, программы конкурсовъ, 
вѣдомости поступающихъ въ С.-Петербургскую 
и Московскую Городскія Управы ходатайствъ 
о разрѣшеніи частныхъ построекъ, объявленія 
о торгахъ на отдачу подрядовъ по строи¬ 
тельнымъ работамъ, частныя объявленія о 
спросѣ и предложеніи на личный трудъ и 
на произведенія заводской, фабричной н ре¬ 
месленной промышленности въ приложеніи 
къ зодчеству, и вообще всѣ свѣдѣнія, свое¬ 
временность полученія которыхъ представ¬ 
ляется существенною необходимостью не 
только для каждаго зодчаго, по и для всѣхъ 
причастныхъ строительному дѣлу — владѣль¬ 


цевъ недвижимостей, подрядчиковъ строи¬ 
тельныхъ работъ, поставщиковъ строитель¬ 
ныхъ матеріаловъ и производителей предме¬ 
товъ заводской, фабричной и ремесленной 
промышленности. 

Въ теченіи перваго полугодія будетъ 
отпечатанъ подробный справочный наталогъ 
журнала за истекшее Х-ти-лѣтіо, который 
желающіе получатъ за особую плату въ 1 р. 

Выборъ для журнала литературныхъ и ху¬ 
дожественныхъ произведеній порученъ Со¬ 
вѣту Редакціи, въ составъ коего па пред¬ 
стоящій годъ С.-Петербургскимъ Обществомъ 
архитекторовъ избраны слѣдующіе дѣйстви¬ 
тельные его члены: профессоръ архитектуры 
и инженеръ-архитекторъ Р. Б. Бернгардъ, 
академики архитектуры— II. С. Богомоловъ 
и А. Л. Гулъ, инжопѳръ-архитекторъ и 
академикъ архитектуры К. Я. Маевскій, 
академикъ архитектуры Е. А. Сабапѣевь, 
гражданскій инженеръ Н. В. Султановъ и 
академикъ архитектуры и профессоръ Строи¬ 
тельнаго Училища В. А. ІПретеръ- 


ПОДПИСНАЯ ЦѢНА НА ГОДЪ: 


Везъ доставки въ С.-Петербургѣ. . . . . .Ій руб. 

Съ доставкою » » .14 > 

Съ пересылкою во всѣ города Россіи. ... 15 * > 

» ' > за границу .. . 17 > 


Студентамъ техник, учеби. заведеній безъ доставки . . 10 руб. 

> » съ > . . 11 » 

» » съ пересылкою . . 12 > 

Разсрочка платежа подписныхъ денегъ допускается: для состоящихъ 
на государственной и общественной службѣ, а равно для студентовъ 
техническихъ учебныхъ заведеній, — по третямъ, чрезъ пхъ казначеевъ; 
для прочихъ лицъ — на условіяхъ взноса: при подлискѣ — 6. руб., къ 1-му 
мая — 4 руб. и въ октябрѣ — 4 руб. (кромѣ доставки и пересылки). 

Желающіе пріобрѣсти оставшіеся въ запасѣ экземпляры журнала за всѣ 
прошедшіе года (съ 1872 по 1881) платятъ по 12 руб. за годъ и по 1 руб. 
за пересылку; отдѣльно же 1879, 1880 п 1881 года стоятъ по 15 руб.; 
1872 и 1875— по 14 руб., а проще—по 12 руб. 

Книгопродавцамъ уступка съ каждаго экземпляра по 1 рублю. 

ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 

1) Въ Конторѣ Редакціи—у Вознесенскаго моста 25—76, ежедневно отъ 
10 ч. утра до 4 ч. по-полудли. 

2) Въ СПб. Обществѣ архитекторовъ, въ дни собраній Общества, по 
вторникамъ вечеромъ. 

3) Въ строительномъ отдѣленіи С.-Петербургской Городской Управы — 
у П. И. Радике, и 


4) Въ строительномъ отдѣленіи Московской Городской Управы — у С. И. 
Архангельскаго. 

Подписка на «Зодчій» нераздѣльно съ его прибавленіемъ «Недѣля 
строителя», допускается только годовая, п лица, подписавшіяся хотя бы п 
пе въ началѣ года, получаютъ всѣ выпуски съ перваго нумера. 

Отдѣльными выпусками я; у риал ъ но продается. 

При заявленіяхъ о перемѣнѣ первоначальнаго адреса вносится (деньгами или 
почтовыми марками): 

а) городского на иногородний .1 р. 50 к. 

б) иногороднаго на городской . 1 » 

Статьи, рисунки и чертежи 

должны доставляться въ Редакцію пепремѣпйо за подписью и съ адресомъ 
авторовъ, которые благоволятъ заявлять условія своего вознагражденія, плаче 
произведеній ихъ будутъ признаваться безплатными. Произведенія, признан¬ 
ныя Совѣтомъ Редакціи неудобными къ печатанію, сохраняются въ теченіи 
трехъ мѣсяцевъ, для возвращенія по личному востребованію,—о чемъ извѣ¬ 
щаются авторы. Возвращеніе-же авторамъ ихъ произведеній но почтѣ Ре¬ 
дакція на себя не принимаетъ, и по истеченіи срока они уничтожаются. 

Объявленія 

всякаго рода и на всѣхъ европейскихъ языкахъ печатаются по таксѣ ва 
занимаемое ими мѣсто, причемъ за напечатаніе объявленій па первой стра¬ 
ницѣ, впереди текста «Зодчаго» или «Недѣли Строителя», взымается двойная 
плата. 

Пріемъ объявленій производится исключительно въ Конторѣ Редакціи. 
Иногороднимъ, пц требованію, высылается указатель платы, по которому 
оиіі могутъ непосредственно заказывать печатапіе своихъ объявленій. 

Отвѣтственный редакторъ А. Шкдпревичъ, 

• архитекторъ и гражданскій инженеръ. 


Типографія Эдуарда Гоппе, Вознесенскій пр., .\° 53 





















